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Предисловие
Начальника изыскан!# въ бассейн'б р. Аму-Дарьи инженера 

Б. Л. Гржегоржевскаго.

Хйвинск!Й оазиеъ, начинаясь у тЬснииы Тюя-Муюиъ. 
простирается до Аральскаго моря на. сЬверФ. и охватыва.- 
етъ Шураханскш и Чимбаясюй участки Аму-Дарьинскаго 
Отдела и собственно Хнвинсюя владения. Площадь куль- 
турныхъ земель въ оазнсЬ сравнительно невелика н соста­
вляет» по правому русскому берегу около 70 тысячъ де- 
сятинъ и въ Хивинсквхъ влад^шяхъ около 180.000 де- 
сятинъ.

Несмотря на весьма ограниченные размеры указаннаго 
культурного района, се.тьско-хозяйственныя условия въ от- 
дйдьныхъ его частяхъ весьма разнятся между собой.

ГлавнЪйппй интерес!, для нФ,лей составлешл проектов!, 
орошеШя иустующихъ земель въ Хивинскомъ оазисб пред­
ставляет!, выяснен1е вЬроятныхъ и действительно необхо­
димых!. размЪровъ расходования въ будущем!, на новыхъ 
орошенныхъ земляхт, воды для поливовъ.

Предварительными изсл-Ьдован1ями при изысканш въ 
бассейи’Ь Аму-Дарья Отдела Земельныхъ Улучшений было 
выяснено, что вь районахъ действующей нын'Ь туземной 
ирригацюнной с'кти потребление воды для поливовъ на 
участкахъ, находящихся, повидимому. въ приблизительно 
одинаковыхъ уелов^яхъ, колеблется иногда въ огромныхъ 
пред'Ьлахъ—оть 400 до 3500 куб. саж. за всгеташонный 
иерюдъ на 1 десятину. Районы чигирнаго орошения дають 
уже совершенно новый цифры нотреблешя воды по ера-
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вненяо съ районами самотечняго орошенкя. Такймъ обра- 
зомъ. вопросъ о действительно ц'Ьлесообразныхъ нормахт» 
расходовашя воды для ц'Ьлей орошешя въ Хивннскомъ 
оазис!» представлялся совершенно невыясненнымъ.

Въ виду того, что по планамъ развнт1Я работъ Гидромо ­
дульной Части Отдела Земельныхъ Улучшешй нельзя было 
ожидать, что нзсл'Ьдовашя въ Хивинскомъ оазис! начнутся 
въ достаточно блнзкомъ будущемъ, а- ст» другой стороны 
отсутствие свгЬдЬшй о лоливпыхь нормахъ тормозило со-, 
ставленое проектовъ орошения повыхъ земель, мзыскашямп 
въ бассейн!» Аму-Дарьи въ 1914 г. было предпринято са­
мостоятельное обсл'Моваше Хпвииск&го оазиса въ отно- 
шстпп сельекаго и воднаго хозяйства.

Обс.тЬдоваше что не могло быть вполн'Ь закончено въ 
виду возникгапхъ обетоятельствъ военнаго времени, но тймъ 
нс меггЬе полученные результаты даютъ уже некоторый 
основпыя положен!я и цифры для проектировки и являют­
ся бол'Ье. ч'Ьмъ соответствующими тЬмъ весьма ограничен­
ным!» кредитам!» и тому количеству времени, которые на­
ходились въ распоряжеши. организации обс.тйдовая'й во 
глав! съ авторомъ настоящаго труда.

Б. Гржегоржевск!й.

Петрогр&дъ, Ноябрь 19.6 гола.



Предисловие еоетавитедя книги.
Настоящей отчетъ вышелъ въ результат! полевыхъ 

наблюдений одного л!тняго сезона въ 1914 году. Эти 
набкюден[я надъ водопользоважемъ и орошаемымъ хозяй- 
ствомъ вошли лишь временно въсоставь предварительных» 
изысканий по ороше.чю Хивинскаго оазиса и въ годъ 
своего возникновения были прекращены по чрезвычайным» 
обстоятельствамъ военнаго времени. Въ силу этого, а 
такие въ силу того, что работа не подкреплена данными 
лабораторных» анализовъ, некоторая категоричность выво- 
довъ и заключений должна приниматься въ значительной 
м!р! условно. Въ этотъ отчетъ не вошли св!д!н5я объ 
экономической сторон! землед!л!я, такъ какъ данный о. 
ней пока не разработаны. Въ ц!ляхъ единообраз>я ме- 
тодсвъ изучен1я водопользования, та часть инструкц1и объ 
учет! воды, которая касается аячныхъ поливовъ, состав­
лена прим!нительно къ инструкц’|ямъ Гидромодульной 
Части Отд!ла Земельныхъ Улучшен1й.

При обработк! матер1аловъ инженеръ Н. С. Ерофеевъ 
эав!дывалъ учетомъ воды, техникъ Н. К. Андреевъ—опре- 
д!лен(смъ конечныхъ водныхъ выводовъ и руководилъ чер- 
чежемъ графикозъ, студентъ М. С. X Института Н. А. 
Коноваловъ - составлен 1емъ цифроваго материала по общимъ 
и частнымъ элементамъ гидромодуля и слушатель М. Г. Ун. 
им. Шанявскаго В. И. Горемыкинъ—первоначальной сбор­
кой сырыхъ матер!алсвъ по общимъ и частнымъ пр!емамъ 
полеводства.
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Въ заключение считаю долгомъ принести свою благо­
дарность г. Начальнику изысканий въ бассейн^ р. Аму-Дарьи 
инженеру Б. Л. Гржегоржевскому за сод'Ьйств1е и помощь 
при организац1и полевыхъ работъ и камеральной обработка.

С. Кондрашев?,.*

ЛГо.тиа, Декабрь тут 6 лим
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Черт. № 1.

Нумерац)я районовъ на карт!: 1—Шурахансгай, 
2 -Акъ- Камышсюй, 3—Кельтэ-Минарск!й, 4—Ход- 
жейлинск!й, 5—Куня-Ургечск1й, 6—Чимбайскгй, 7 — 
Конъ-Кульскм и 8—Кизылъ-Узякск’!й. Правый берегъ— 
Лму-Дарьинск!й ОтдЪлъ Сыръ-Дарьинской обл., лЬ- 

вый Хивинское Ханство.



ГЛАВА I.

Описание районовъ работъ.
При работах^ низовья Аму-Дарьи были разделены съ выд1>леш’емъ 

тияичныхъ районовъ наблюдежя. ВсЪхъ участковъ было три: Шура- 
ханаай, Чимбайскш и Хнвинсюй. Хнвинсюй участокъ былъ раздЪленъ 
на отделы, отделы на районы» а иногда районы делились- на группы. 
Друпе участки разделены на отделы не были, а делились прямо на 
районы съ дальнШиимъ подразд^лен1емъ» вышеуказанными». Въ сво- 
емъ конечномъ видЪ подразд олен!я эти таковы (табл. № 1).

Т а б ЛчИ ц а № 1.

= ЛЬ
 уч

ас
тк

а.
1

• I

Участокъ.
1 •
•

ОтдЪлъ.

| 'ЕН
О

^б 
|

1
1
। РаЙонъ.

1
1_______

| Группа.

1

1 Хивинск1й
I
. 1. Куня-Ургенч- 
। сюй

2. Ходжейлинсюй.

1

2

3

4

•/

Куня-Ургенчсюй 

; Кипчакски!

Чогуръ-Кульск’|й

Ходжейлнмск1Й

Кырксюй

1

1. Ходжей ди некая

2. ТашлЫ'Ябская
I
I

2

3

Шурахансюй

Чимбайсюй

1

6

7

8

9

10 

и

12

Центрально* Шу- 
рахансюй

Акъ-Камышск|й 

Кельтэ-МинарскМ 

Иржебъ-Ябсюй 

КызылЪ’Узякскёй 

Чиябайскгй 

Кокъ-Кульскш

1. Дургадккская

2. Чубу клине кая

3. Абдрахманъ-ме 
четская
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Ниже дастся краткая характеристика участковъ, отдЪловъ и райо- 
новъ.

Хивш1ск1Й участокъ. Хивинсюй участокъ, единственный изо всЬхъ 
трехъ, пришлось подразделить на отдЪлы—Ходжейлинск1й и Куня- 
Ургенчсюй.. Это подразделение произошло вследствие рЪзкаго отличая 
въ обеспеченности водой двухъ указанныхъ сосЬднихъ бекствъ. Оба 
они находятся бъ сравнительно одинаковых^ естественныхъ услошяхъ, 
но Ходжейлинское бекство граничить съ Аму-Дарьей и орошается 
верховьями канала, тогда какъ Куня-Ургенчское отодвинуто въ глубь 
страны и принуждено пользоваться остатками зодъ Ханъ-Яба. Эта сла­
бая сторона туземнаго вэдораслред'Ьлен1я не представляетъ, впрочемъ, 
чего либо органически прирожденнаго къ орошаемому земледЪл1ю. Мы 
знаемъ, что еще при Саманидахъ (въ X вЪкЪ) лЪвобережныя земли 
древняго Хорезма получили большое значен!е и главнымъ ихъ горо- 
домъ считался Гурганджъ; его развалины находятся и понынЪ около 
Куня-Ургенча.

Куня-Ургенчъ. Что же касается до настоящаго положены Куня- 
Ургенчскаго бекства, то его надо признать высыхающимъ, а следова­
тельно и вымирающим!». Вымираже это, впрочемъ, временное и обу­
словленное временнымъ ухудшен1емъ каналовъ. Эта гидротехническая 
регресС1*я имЪетъ свои корни въ причинахъ политических!». Такимъ 
своеобразнымъ способомъ Хива наказываетъ непокоряющихся ей 1ому- 
довъ, живущихъ по низовьямъ Ханъ-Яба. Приходъ воды въ Куня-Ур- 
генчъ происходить гораздо позднее, нежели вь Ходжейли. Въ отчет- 
номъже году онъ произошелъ 25 мая, т. е., въ столь позднШ сроку 
при которому уже невозможно поливное земледЪл!е. Полизовъ само- 
текомъ около города Куня-Ургенча не было. Прекратилась подача 
воды 7—VIII. Такимъ образомъ, крайже сроки оросительныхъ перю- 
довт» для всЪхъ культуръ отстояли другъ отъ друга всего на 74 дня. 
Въ Куня-Ургенчскомъ отдЪлЪ было три района: Куня-Ургенчск!й, 
кипчаксюй и Чогуръ-Кульскхй. Наиболее типичным!» для Куня-Ургенч- 
схаго отдЪла былъ Куня-Ургенчск1й районъ. Онъ состоялъ изъ 3 хо­
зяйству расположенных^ главнымъ образомъ, на берегу магистрали 
всего оазиса--Ханъ-Яба,—-и находившихся въ чертЪ города, недалеко 
огъ базара. Главное хозяйство района, основное, съ мЪстожитель- 
ствомъ практиканта, было владЪн;е Али-Акбара-Рамазанова площадью 
зъ 4 дес. 2204 кв. саж.. Оно находилось на берегу Ханъ-Яба, при вы- 
ходЪ изъ него второразрядная магистральная канала Кипчака. Вто­
рое хозяйство было Али-Юзбаш1ева площадью въ 2 дес. 954 кв. саж. 
и третье—Курбана Абдурахманова въ 1 дес. 472 кв. саж.. ВсЪ эти 
хозяйства лежали въ самой гущЪ старыхъ, дрелнихъ, культурных!» 
земель и отличались средними для зсего Куня-Ургенчскаго оазиса
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услов)ями, какъ въ смыслъ почвенномъ, такъ и нъ отношежи нрдо- 
пользован!я. ВсЪ они были хозяйствами исключительно чигирными. 
Поливовъ самотекомъ не было даже во время высокой воды. Нахо­
дясь близь города и базара, хозяйства эти были приноровлены кь 
экономическому использованию своего выгоднаго положения, имЪя воз­
можность быстро и безъ хлопотъ выбрасывать на рынокъ свои про­
дукты. По размЪрамъ хозяйство Али-Акбара Рамазанова должно быть 
причислено къ хозяйствам выше среднихъ. 39.2% всей площади у 
него было занято подъ вторыми культурами. Такой величины второй 
культуры не засовали ни въ другихъ районахъ Куня-Ургенчскаго 
отдела, ни въ Ходжейлинскомъ отдЪлЪ. По количеству площади, 
занятой подъ вторыми культурами, можно судить о высотЬ интенсив­
ности хозяйства. Въ районахъ съ недавней или невысокой культурой 
вторые посЪвы отсутству.ютъ или слабо представлены. По высотЪ 
процента площади, занятой подъ вторыми культурами, Ку:ня-Ургснчск1й 
районъ надо признать наиболее интенсивным. Правда, при этомъ не 
надо упускать изъ вида особыхъ, тому способстоозавшихъ, обстоя- 
тельствъ. Поздн(й приходъ воды въ Куня-Ургенчъ былъ преоятств1емъ 
къ должному распространению хлопка; поэтому хлопчатникъ усту- 
пилъ свою площадь растежямъ съ менывимъ лер!одомъ роста, послВ 
которыхъ возможны вторые посевы, Но и эта быстрая приспособля­
емость хозяйства къ тяжелымъ услов!ямъ маловодья также должна 
свидетельствовать о высокой степени интенсивности старой Куня- 
УргенчскоЙ культуры. Къ этому сл'Ьдуетъ прибавить, что сами ту­
земцы почти и вей друпя условия, кромЬ водообезпечснности, въ 
Куня-УргенчЪ считаютъ болЪе высокими, нежели въ Ходжейли.

КипчакскШ р. Районъ Кипчакск1й названъ такъ потому, что хо­
зяйства его питаются водами 1$ипчака. Благодаря некоторой удален­
ности его отъ главнаго канала, его обезпеченность водой ниже по 
сравнежю съ райономъ Куня-Ургенчскимъ. По своимъ основными 
услов(ямъ онъ походить во многомъ на районъ Куня-Ургенчсюй, какъ 
бы представляя еще болЪе обезвоженное его изображение. Находясь 
на границ^ съ песками и будучи нисколько лЬть удручасмъ недо- 
статкомъ воды, этотъ районъ постепенно засылается пришедшими въ 
движение песками. Къ этому району принадлежать два хозяйства: 
Абдулы Азиса Ахметова—4 дес. 662 кв. саж. и Садыка Магомъ /Ива­
нова—2 дес. 318 кв. саж. Юридическая граница обоихъ хозяйствъ 
нежить подъ барханными песками.

Чогуръ-Куль. Трет1й районъ Куня-Ургенчскаго отдела—Чогуръ- 
Кульскж— есть районъ аячно-чигирный—районъ постепенная захвата 
культурой высыхаюшихъ озеръ. Онъ состоять изъ цЪлаго хозяйства 
братьенъ Нурпейсовыхъ—4 дес. 321 кв. саж. и частей хозяйства Бей-
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Саркетова—1 дес. 635 кв. саж. и Нуръ-Мухамедова—1226 кв. саж.. 
Хозяйства Чогуръ-Кульскаго района находятся в* центра урочища, 
по обЪимъ сторонам* салмы (магистрали второго порядка) Бали-Ябъ, 
берущей начало отъ арыка Куня-Есаулъ-Баши (въ перевод^: канал* 
стараго военнаго министра). Куня Есаулъ-Баши отходит* на СЪв.-Во- 
стокъ отъ Ханъ-Яба. Местность Чогуръ-Куля населена киргизами и 
зъ состав* окружающих* ее земель известна под* именем* киргиз­
ских* земель. Въ 70-х* годах* пэошлаго стол*Т1Я правый берег* 
Куня-Есаулъ-Баши был* затоплен* и покрыт* Камышевыми заросля­
ми. По м*р* усыхашя киргизы переходили от* скотоводства к* 
землед*л1ю> и процесс* превращения их* в* земледельцев* произо­
шел* в* послЬдже 25—30 лЪт*. За это время озера высохли совсем*, 
камыши уступили мЪсто другой формами, оставив* под* наносами 
затвердевшее остатки своих* стеблей и корневищ*, называющихся 
по-киргизски «Чогур*» что и дало названо всему урочищу. Район* 
этот* был* аячно-чигирным* въ одинаковой степени. В* началЪ при­
хода воды и в* начала осени послЪ схода воды поливы производи­
лись чигирем*; в* серединЪ же лЬта аячный полив* играл* большую 
роль. Степень интенсивности в* этом* район* надо признать средней.

Ходжейли. Ходжейлинсюй отдЪл* своим* типичным* представи­
телем* имЪл* Ходжейлинск!й подрайон* Ходжейлинскаго района. 
Этот* подрайон* составлялся из* 3 хозяйств* бека гор. Ходжейли— 
Авезз-Джана-Муръ-таза-Ыя. Одно из* них* находилось в* самом* го- 
родЪ, недалеко отъ базара, на берегу магистральнаго арыка Су-Али, 
им1ло площадь 4 д. 1418 кв. саж. и именовалось в* списках* хо­
зяйств*, хозяйством* № 1. По своей всесторонней обязанности. пра­
вильности разбивки на кульчи, тщательной обработка, чистота от* 
сорных* трав*, быстрот^ и своевременности поливки,—это хозяйство 
могло бы считаться лучшим* из* воз.можных* въ туземных* уело- 
в1ях*. Но резиденщя самого бека на этом* хозяйств^ нисколько по­
нижает* его здоровый хозяйственный уровень. Значительная часть 
его площади отошла иод* постройки и плодово-декоративныя наса­
ждения, требующая затрат*, но не приносящ!я дохода. На этом* хо- 
зяйствЪ въ 1913 г. впервые зъ Хивинских* злад'Ьн1ях* был* произ­
веден* учет* поливнрй воды изыскательной партией. Второе хозяй­
ство того же владельца помещалось на отводЪ Ай-Налма, отстоя­
щем* въ 1 верст-Ь от* лерваго вниз* ио течение Су-Али. Это хозяй­
ство им1>ло 3 д. 1834 кв. саж. и во многом* походило -на первое. 
Третье хозяйство было на отводЪ Кулабъ-Яб* в* трехъ верстах* к* 
западу от* города Ходжейли, обладало площадью в* 4 дес. 2006 кв. 
саж. и принадлежало к* типу неокончательно обработанных* хо­
зяйств*. Так*, еще въ 1914 г. под* джугару производилась плани-
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ровна полей, разбивка ихъ на кульчи, устройство мелкой сЪти и 
навозка земли. Все три хозяйства находились въ нормальныхъ уело- 
я!яхъ для ХоджеЙлинскаго района въ области старой культуры. Они 
отличались достатком!» воды и были по технике орошения чигирно- 
аячными съ преобладажемъ чигиря и поливками самотекомъ лишь въ 
случае исключительно высокой воды.

Ташлы-Ябъ. Второй подрайона» ХоджеЙлинскаго района—Ташлы- 
Ябсюй, быль расположен» по протоку Аму-Дарьи-Ташлы-Ябу, и на­
ходился на юго-зап. отъ ХоджеЙли въ 3 вер. Эта местность должна 
быть характеризована, какъ округъ продвижения земледельческой 
культуры въ глубь неорошенной степи. Надо, впрочемъ, заметить, 
что въ пустынной местности между Ходжейлинскимъ и Куня-Ургенч- 
скимъ оазисами въ глубокой древности была, очевидно, старая куль­
тура, о чемъ свид-Ьтельствують мавзолеи на древнемъ кладбище 
Музлумъ-ханъ и развалины крепости Гяуръ-Кала, находящейся вблизи 
отъ Ташлы-Ябскаго района. Протокъ Ташлц-Ябъ въ послЪдн!е годы 
пропускалъ воду непрерывно до осени, что и 'дало возможность по 
его берегаыъ устроиться всЪмъ новымъ хозяйствам!».

Къ этому району принадлежать -три хозяйства, расположенный 
непосредственно на берегахъ протока, вблизи дороги изъ Ходжсйли 
въ КунЯ'Ургенчъ. На правомъ берегу находится хозяйство Аксакала 
Ишимамбета-Нуранъ-Бая, площадью въ 5 лес. 746 кв. саж., а на лЪ- 
вомъ—Дурды-Бая—б дес. 54 кв. саж. и Хожа-Назара-Теляу-берды— 
1 дес. 2132 кв. саж.. Хозяйство Ишимамбета Нуранъ-Вая принадле­
жало къ сравнительно старымъ хозяйствам!», имело древесный посад­
ки и хозяйственный постройки. Находясь въ лониженности/оно един­
ственное изъ всЬхъ наблюдаемых* въ Хивинском* участке, иугЬло 
старые посевы риса. Хозяйство это былочсредней интенсивности. 
Хозяйства лЪваго берега принадлежали къ совсем* новым* хозяй­
ствам* и были пионерами орошен!я. Пользуясь водами Ташлы-Яба, 
они расположились на его берегу и чигирями орошали захваченный 
земли. Хозяйство Дурды*Бая возникло въ 1912 г., а Хожа Назара нъ 
1913 г. Каждый годъ новые участочки земли распланировывались 
обоими хозяйствами и орошались, и, такимъ образом*, въ 1914 г. 
под* посевами были земли целинный, съ двухлетней и трехлЪтней 
культурой. Такимъ образом*, эти хозяйства были въ перюде усвоежя 
спешно захватываемой земли. Построек* на обоихъ хозяйствах* не 
было еще; только Дурды-Бай въ годъ наблюден|’я начал* капитально 
строиться. Орошеже у них* были исключительно чигирями. Опреде­
ляя характер* этого района, его следует* определить, как* мест­
ность движеи1Я туземной культуры туземными способами въ силу 
оказавшагося наличия воды въ пустынной дотоле местности.
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Кыркъ. Районъ Кыркск1й есть также районъ продвижения куль 
туры въ глуби пустынной, неорошеннсй дотолЪ, местности путемъ 
ел орошежя. Окъ находится на берегу Аму-Дарьи, въ И дер. на 
сЪв.-западъ отъ Ходжейли въ урочищЪ Кыркъ или Кара-Ходжейли, 
такъ какъ сюда тяготЪютъ Кара-Калпаки. Это районъ исключительно 
богатый волей, районъ, им$ющ|*й ее внЬ зависимости отъ высоты 
воды въ каналахъ страны, короче это районъ технической подачи 
воды при помощи насосной установки. Торговый Домъ «Бр. Сафари- 
янцъ», заарендовавъ неорошенную степь у каракалпаковъ, оросилъ 
изъ нея до сего времени 7000 танаповъ, т. с., около 2623 десятинъ. 
Предйр1ЯТ1е возникло въ 1913 г.. «Земля обрабатывается издольщиками 
за г/з урожая. Скотъ, работа, удобрение, сЬ?/.ена, инвентарь и по­
стройки—издольщика. Воду и землю даетъ оросительное предприятие. 
Въ Хивинскихъ владЪжяхъ есть нисколько подобныхь предпр1ят!й; 
некоторый изъ нихъ небольшая и расположены недалеко отъ очаговъ 
старой культуры, отдаютъ землю за 2/3 урожая, беря себЬ за орс- 
шеше %. Таково, напримЪръ, предпр!ят!е Баба-Джана-Якубона, осно­
ванное въ 1913 г. около головы Лаузана. По размЬрамъ дЬло бр. 
Сафарьянцъ наиболее крупное не только въ Хивинскихъ влад’Ьжяхъ 
или низовьяхъ Аму-Дарьи, но даже, пожалуй, и во всемъ Туркестан^. 
Несмотря на большой размЪръ орошен1я, вся орошенная площадь 
сейчасъ же нашла своихъ земледЪльцевъ. Это объясняется большой 
нуждой въ орошенной землЪ, изобил >емъ безземельно* орошеннаго 
населения и тЪми преимуществами, каюя даетъ техническая подача 
воды по сравнению съ условиями обычнаго туземнаго водопользования 
въ ХивЪ. Съ внешней стороны между Кыркомъ и Ташлы-Ябомь есть 
большое сходство. Какъ тоть. такъ и другой являются представите­
лями движения культуры въ глубь лустымныхь неорошенныхъ мест­
ностей, но между ними есть и различие. Ташлы-Ябъ - это движете 
вглубь, Кыркъ - движение вглуби. Ташлы-Ябъ есть обычное явлеже 
при туземныхъ способахъ водопользования. Какъ только въ оазисб 
повышается обэзпечензость водой, такъ начинается ростъ по пери- 
ферш центробежно. И, наоборстъ, едва водолодача уменьшается, 
оазисъ иачинаетъ съеживаться, какъ это происходить сейчасъ въ 
Куня-Ургенч!. Поэтому при расширежи площади полисныхъ земель 
по окрайнэмъ оазясовъ, земледельцы прежде всего озабочены приго- 
тозлсн1е?лъ новыхъ полей къ приходу воды, такъ какъ при чигирныхъ 
поливахъ орошаемыя площади при прочяхъ равныхъ условгяхъ эави 
сятъ отъ степени раздаланности хозяйства, отъ тщательности его пла­
нировки и рашональности мелкой сЪти. Другое дЪло при насосныхъ 
установкахъ. Тамъ землед’Ьлецъ им'Ьегь право на готовую воду, ко­
личество которой зависать исключительно отъ мощности двигателя
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и насоса. И если предпр ’1япе разумно не направляет* земледельца, 
то у нихъ нЬтъ видимых* стимулов* беречь воду и тщательно обра­
батывать землю. Недостаток* обработки, а впоследствии и удобрешя, 
они стараются возместить обил1ем'ь поливок* и увеличением* пло­
щади запашек*. Так* создастся засорение и засолонеже почвы. 
Кыркское предпр!ят1е бр. Сафарьянц*, по всей видимости, стоит* в* 
самом* начале этого процесса. Проведен!е магистралей и отводов* 
было произведено в* стремлении минимальных* затрат*. Земля для 
бортов* канала бралась тут* же, вслЪдств)е чего образовалась глу- 
бокге резервы. Благодаря фильтрации, они заполнены плющей водой 
и зарастают* камышами. Не говоря уже о том*, что так>я заболо­
ченности служат* очагами малярш, общее псдият1е почвенных* вод*, 
благодаря отсутств!Ю дренажа, неминуемо вызовет* в* недалеком* 
будущем* засолонеже. полей. Правда, расположеже всей орошенной, 
площади между Аму-Дарьей и ея протоком* -Хатэбом* нисколько 
благопр!ятстзует* естественному дренироваюю всей местности, но 
процесс* этот*; конечно, слишком* незначителен* по сравнежю съ 
надлежащей потребностью всей площади предпр!ят!я в* дренаже, 
тЪм* более, что эъ поперечнике она достигает* между’ рекой и про 
током* 5 верст*.

Резюмируя все сказанное выше о характера и особенностях* от­
делов* и районов* Хивинских* владен1Я, избранных* для гидромо­
модульных* наблюден!й, их* можно кратко определить так*. Ход- 
жейлинск!й отдел*-местности с* безусловно достаточной, а иногда 
и обильной оросительной водой и расширяющимся земледел1емъ. 
КунЯ’Ургенчсюй отдел*—местности с* явным* недостатком* воды 
и вследствие этого насильственно сокращающимся землед1л1ем*. 
Районы в* Ку ня-Ургенчском* отделе*. 1) Куня-Ур?снчск;й—типичный 
район* для современна?© состояшя Куня-Ургенчскаго бекства: краткий 
оросительный перюд*, исключительное преобладаже чигиря. 2) Кип- 
чакскШ—перифер!я орошаемой местности, чистый чигирь, еще боль- 
ш’|й недостаток* воды, пустыня идет* на культуру. 3) Чогуръ-Куль- 
СК1Й,—дно высохшаго озера, аяко-чигирь во время высокой воды, 
вь остальной перюдъ—чигирь.

Районы Ходжейлинскаго отдела. Ходжейлииск1й район*: 1а—Ход- 
жейлинскгё подрайон*—местность с* хорошим* достатком* воды, 
центр* культурной жизни Ходжейлкнскаго оазиса, аяко-чигирь. 1Ь — 
Ташлы-Ябсюй подрайон*—перифер(я оазиса. Благодаря обил!ю воды 
в* оазисе, культура идет* на пустыню, аяко чигирь. 2—КыркскШ — 
чистый аяк*. Механическая подача воды насосными установками. 
Новыя земли. Полная независимость размеров* и времени водоноль- 
зоважя от* капризов* и недостатков* туземной оросительной сети.



8

Шураханъ. Въ глубокой древности ШураханскШ участок* былъ 
мЪстомъ возникновения ар!йской культуры въ низовьях* Аму-Дарьи. 
Долгое время въ древности восточный берегъ Аму-Дарьи былъ иент- 
ромъ Хивикскаго оазиса. Не подлежать сомн'ОДю, что культурная 
площадь яраваго берега была значительно больше въ древности, не­
жели нъ настоящее время. Арабсюя завоевания отозвались въ боль­
шей мЪрЪ на духовной жизни, нежели на хозяйственной. Монголь­
ское нашеств1е имЪло на страну самое пагубное вл)ян!е во всЬхъ 
сторонах* ея жизни. Дик1й ураган* тюркских* кочевников* истре­
би лъ цвЪтъ насележя, разрушил* каналы, города й сележя. Прекра­
сная страна была быстро завоевана сь востока пустыней. Разрушен­
ный крепости, остатки глиняной утвари, украшен!#, монеты и амуле­
ты, найденные нами въ такырахъ, среди сыпучих* песков* Кызалъ- 
Кумовъ, свидетельствуют* о прежней, теперь угасшей к растоптан­
ной культурЪ. Въ настоящее время культурная полоса Шураханскаго 
участка тянется возлЪ рЪки, ею теснимая съ запада и огражденная 
песками съ востока. На сЪверЪ культурный Шураханск1й участок* 
омывается водами озера Истемесъ; въ центов онъ слегка расширяет­
ся, нигдЪ не превосходя въ поперечник^ 26- 35 вер.. На югЬ куль­
турная полоса суживается и въ буквальном* смысл!» слова сходить 
на «вЪтъ»— за Акъ-Камышекъ. Центром* земледельческой жизни 
следует* признать центр* участка —земли отводов* отъ лижи Пет- 
ро-Александровскъ—Шейхъ-Абазъ-Вали на восток*.

Общ(й уровень земледЬлзя въ его лучших* проявлежях* и приме­
ра хъ здЬсь не ниже хивинскаго или немногим* ниже. Но общее 
зиечатлЪже отъ полеводства Шураханскаго участка не так* значи­
тельно. Зависитъ это отъ небольшой площади культурных* орошен- 
ныхъ земель, ютящихся къ тому же по каналам* и прерывающихся 
полосами сЪрыхъ, рЪчныхъ, барханных* песковъ. Воды зд1сь доста 
точно, но приходит* она позднее, нежели въ Хивэ. Причиной тому 
служить болЪе поздняя очистка каналов* весной. Въ громадном* 
большинства случаев* здЪсь господствует* чигир.чо-аячное орошеше. 
Наиболее главные поливы производятся чигирем*. Алчная вода быва- 
еть лишь въ серединЪ лЪта при высоком* стоянш воды въ рЪкЪ. 
Культурная площадь Шураханскаго участка не увеличивается замет­
ным* образом*. Вся восточная граница культурной полосы Шурахан­
скаго участка непосредственно гранимитъ съ песками Кызылъ-Кумовъ. 
Культурный площади иногда врезываются нъ пустыню длинными язы­
ками. разделенными между .собой серыми, ручными, барханными пе­
сками. МЬстами есть отдельный разрозненный попытки кольматиро- 
вать лониженнссти между песками алчными водами лЬтняго паводка. 
По есть картины и обратнаго характера. Встречаются поля, заноси*-



9

мыя песками и усадьбы, окруженный барханами. Очевидно» было вре­
мя, когда и т! и друг!я были свободны отъ такого мертвящаго со­
седства. Вопроса о расширены культурной местности силами своего 
собственнаго организма слишком ъ важенъ дли мЪстныхъ условий, по­
этому въ нашихъ рабэтахъ мы неоднократно старались подойти къ 
его р'Ьшен!ю, какъ путемъ опроса окрайнаго населения, такъ и пу­
темъ постановки спещальныхъ пссчаныхъ реекъ. Слишкомъ краткий 
срока наблюдена# мЪшаеть высказать какое либо положение оконча­
тельно. Но, очевидно, что при настоящей обезпеченности водой, Шу- 
раханскагэ участка, она вполне расходится на нужды его и ея нс 
хватаегь на серьезное завсеваше окрестныхъ пустынь. Съ другой 
стороны и пустыня настолько близко подошла къ культурной полосе, 
что двинуться ей дальше значительно мЪшаетъ компактность и про­
тиводействие оэошенныхъ месть, Полосы сЪрыхъ р'Ьчныхъ песковъ, 
вклинивцняся между культурными полосами, выказывають большую 
наклонность къ зарасташю первыми тонерами песчаной раститель­
ности съ тЬмъ, чтобы впоследствии быть окончательно закреплен­
ными. Въ Шураханскомъ участке этом)' способствуютъ (пока только 
академически) представители спец!альной песчаноукрепительной орга- 
низацаи. На ряду съ этимъ, ближайшае къ полямъ пески служить 
единственные» мЪстомъ выпаса туземнаго скота, а аму-дарьинское 
лесничество ежегодно выдаеть за плату билеты на порубку въ пес- 
кахъ колючки (АсИе^Е соте1огит). ВслЪдств!е такихъ мЪропрЕяпй 
пески на зиму идутъ въ достаточно обнаженномъ виде.

Въ Шураханскомъ участке было избрано три района: Центрально- 
Шураханскай, Кельтэ-Минарсюи и Акъ-Камышсюй. Представитепемъ 
типичныхъ услов1й Шураханскаго участка служить Центрально-Шу- 
раханскгй районъ. Онъ спета вился изъ трехъ груплъ хозяйствъ, рас- 
положенныхъ въ окрестностяхъ сел. Шураханъ. Группы эти—Дурга- 
дыкская, Чубуклинская и Абдрахманъ-мечетская. Первая называется 
по тому арыку, по которому она расположена, а последняя две по 
назваыю местности.

Чубуклы. Чубуклинская группа лежитъ въ 1 % вер. отъ сел. Шу- 
раханъ, на юго-западъ, вблизи дороги изъ Шурахана на Петро-Але- 
ксандровскъ. Хозяйства этой группы исключительно чигирныя, хоро­
шей интенсивности. Основными» хозяйствомъ этой группы было имЬ- 
в1е Аввезъ Бай-Раимкулова площадью въ 8 дес. 4 кв. саж., изъ кото- 
рыхъ подъ вторыми культурами 1317 кв. саж., т. е., 6,9%. Вторыми» 
хозяйствомъ было Давлетъ-Муратъ-Джауляна въ 5 дес. 952 кв. саж., 
находившееся по соседству отъ перваго

Дургадыкъ. Дургадыкская группа была расположена въ самомъ 
центре сел. Шураханъ и питалась водами арыка Дургадыка. Она со-
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стояла изъ трехъ хозяйств*. Первое из* нихъ Худай-Бергенъ-Калан- 
дарбаева—площадью въ 2 дес. 1819 кв. саж., второе Игамъ-Бергена- 
Каландарбаева площадью въ 3 дес. Г065 кв. саж. и третье Етмеко- 
выхъ, изъ котораго было под* наблкэден1емъ 1 дес. 1666 кв. саж. 
Повторный культуры въ этой группа были представлены значитель­
нее, нежели въ Чубуклинской. Так*, у Худай-Бергена Каландарбасва 
было 24,9% отъ всей посевной площади повторных* культур*, а у 
Игамъ-Бергена-Каландарбаева 14,1%. По водопользованию группа эта 
была чигирно-аячная съ преобладажемъ чигиря и аякомъ во время 
высокой воды. СЬверо-заладное хозяйство Игамъ-Бергенъ-Каландар- 
баева примыкает* къ высыхающему болотцу, по берегам* котораго 
были сильные выцветы солей. Болотце опоясывало древнее кладбище, 
стоявшее на позвышенЩ. Между берегами болотца, премыкающаго къ 
хозяйству и хозяйством* находились упомянутые выцвЪты солей. 
Микро-склонъ этого мйста былъ направлен* къ болотцу. Полоса съ 
выцветами и пятнами мокраго солонца была, конечно, необрабатыва- 
ема. По ней нормально къ болоту было прорыто нисколько канав*. 
Канавы эти должны были, очевидно, играть роль дренажных* канав*, 
выпуская почвенныя воды при поливках* ближайших* полей. На ря­
ду съ этим* засолоненная колоса сознательно промывалась поверх­
ностными поливками, въ цЪляхъ расширешя посевной площади хозяй­
ства Игам ь-Бергена-Каландарбаева. Подобную мелюращю съ канавами 
нам* пришлось видеть единственный разъ. Обычно во всем* низовьЪ 
Нэтъ специально дренажных* канав*. Очевидно, их* роль играют* 
оросительные каналы, изрезывающее частой сЬтью всю орошенную 
местность и лежащве отъ поверхности земли до 1 саж. и глубже.

Абдрахманъ-мечеть. Абдрахманъ-мечетская группа лежала ггь 
1 вер. къ юго-востоку от* сел. Шураханъ, около дороги изъ Шура- 
хана въ Чарджуй. В* состав* этой группы вошли 3 хозяйства: Ур- 
генчъ-Бая— площадью въ 2248 кв. саж., Абдрахмана Хаджи-Ньязова—въ 
1 дес. 34 кв. саж. и* Абдрахманъ-Бая Бабаджанова въ 4 дес. 1540 кв. 
саж.. Под* повторными культурами было у Ургенчъ-Бая 16,8% всей 
посевной площади, у Абдрахманъ-Хаджи-Ньязова 17,7% и у Абдрах- 
манъ-Бая-Бабаджанова 5,8%. Водопользование было чигирноаячное; 
особенность группы—соседство съ барханными, серыми, сыпучими 
песками. Группа эта находится на границЪ культурной полосы и по 
этой границ^ ее омывают* полузакрЪпленные пески. Близкое сосед­
ство съ населенными местностями препятствует* закреплена этих* 
песков*, и они остаются въ постоянном* состоянии микролодвижно- 
сти. Для наблюдешя за движением* песка на барханах* была уста­
новлена песчаная рейка. Вообще можно сказать, что за весь на»- 
блюдаемый перюдъ 1914 г. эти пески не проявили замЪтнаго насту-
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пательнаго движения. Все же часть кульчей, прилегающихъ къ гра­
ниц! хозяйства Абдрахманъ-Бая-Бабаджанова им!ютъ заметный пес­
чаный надеть, местами увеличивающейся на границ! до 1—2 верш, и 
сходящей къ нулю нисколько вглубь.

Вс! хозяйства Центра л ьно-Шураханскаго района принадлежали 
узбекамъ и обрабатывались большею частью наемнымъ трудомъ из- 
долыциковъ. Хозяева влад!нзй им!ли друпя д!ла—торговыя глазнымъ 
образомъ-- и физически на своихъ хозяйствах!» не работали за ма­
лыми исключен!ями.

Центрально-Шурахансгай районъ, представляла» собой какъ бы 
земледельческую сущность лучшей части ’Пураханскаго участка. Кро­
ме этого района въ Шурахан! были избраны еще два района—Кель- 
тэ-МинарсК1Й и Акъ Камышскш.

Кельтэ-Минаръ. Кельтэ-Минаръ находился въ 18 вер. с!верк!с 
Петро-Александровска и лежалъ на арык! того же названия. Арыкъ 
Кельтэ-Минарскей имЪетъ свою голову около сел. Шурахана и течетъ 
на сЪееръ, вдаваясь языкомъ въ царство песковъ. Съ востока земли, 
орошаемый Кельтэ-Минаромъ, сдавлены могучими барханами Кызылъ- 
Кумовъ, а съ запада серыми, ручными, барханными лесками. По м!р! 
удалена на с!веръ водообезпеченность становится все меньше. Въ 
соответствен съ этимъ местность постепенно и принужденно теряетъ 
свой интенсивно-землед!льческ'1й видъ. За садомъ Кельтз-Минарь пес­
ки еще не сходятся острымъ клиномъ и есть плошади твердыхъ зе­
мель» могущихъ итги подъ посЪвы» но Кельтэ-Минарь уже изсякъ, и 
тщетно пытаются продвинуться дальше посевами лЪтнихъ культуръ— 
просомъ, машемъ и другими показателями непрочности водопользоважя., 

Кельтэ-Минарскей районъ былъ представлено» хозяйствами, распо­
ложенными въ 1 верст! южн!е Кельтэ-еУеинаръ-Бага. Бывшее им!нее 
хана хивинскаго—садъ, въ настоящее время это казенно-оброчная 
статья. Садъ вырубленъ и обращенъ подъ хлопковую с!мянную план- 
тац!ю. Хозяйствъ эъ Кельтэ-Минарскомъ район!» было подъ наблюде- 
неемъ три. Основное хозяйство—Дурды-Неаза-Дсдвлетъ-Кольдеева, кель- 
тэ-минарскаго аксакала. Его площадь была равна 5 дес. 1237 кв. 
саж., второе - Мулла Мамедъ Анн^-Курбанова въ 5 дес. 247 кв: саж. 
и третье—Дурды-Берды-Н1язова—въ 4 дес. 129 кв, саж.. Кельтэ-Минар- 
скш районъ заселенъ туркменами изъ рода Ата. Ата-туркменамъ 
принадлежали и всЪ три наблюдаемыхъ хозяйства. По сравнению съ 
Шураханомъ Кельтэ-минаръ. какъ отводъ, получаетъ меньше воды, 
чЪмъ магистраль. КромЪ того, вода сюда пришла весной позднее 
на 17 дней, нежели въ ШураханЪ. Въ общемъ» въ этомъ район! водо- 
пользоваже нисколько пониженное по сравнению съ центромъ Шура- 
ханскаго участка.
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Акъ-Камышъ. Трет’й районъ Шураханскаго участка—Акъ-Ка- 
мышсюй—находился въ 35 вер. къ югу отъ Петро-Александровска. 
Онъ былъ крайнимъ южнымъ оплотомъ культуры Шураханскаго 
участка по своему положена и представителем"© движен)я культуры 
въ глубь песковъ и неорошснныхъ мЪстъ по своему существу. Хозяй­
ства Акъ-Камышскаго района расположились южнее Акъ-Камышскаго 
тугая к были какъ-бы расположены на культурномъ островке, ото­
рванном© отъ всего Шураханскаго оазиса. Въ этомъ м'ЬстЬ Кызылъ- 
Кумы подходить близко къ Аму-Дарье, и культурная или возможная 
быть таковой полоса иногда суживается до 2 вер.. АкъЖамышсюй 
районъ, несмотря на единство своего- существа, былъ различенъ по 
своей форме. Самая большая площадь наблюдения принадлежала Аму- 
Дарьивскому опытному полю Главнаго Управления Земледелия и Зем­
леустройства. Подъ наблюдежемъ на опктномъ пол* было 7 дес. 
110 кв. саж.. Не касаясь вопроса объ удачности выбора места для 
Аму-Дарьинскаго опытнаго поля въ пустынной местности за Акъ-Ка- 
мышскимъ тугаемъ на узкой полосе между рекой и песками, необ­
ходимо заметить, что въ отчетномъ году опытное поле находилось 
лишь въетадш организацш. Въ настоящее время выборъ места для 
поля признанъ неудачнымъ, и его решено перевести въ Улубагь, ле­
жаний во отводу Шурахана, Багъ-Ябу.

Къ распланирован^ площади, разбита ея на кульчи и проводка 
мелкой сЪти было пристуллено только въ мае 1914 г.. ВпослЬдствш 
опытное поле, чтобы не быть аависимымъ отъ капризовъ ирригацион­
ной сети и не поднимать воду чигиремъ, имЪло въ виду постройку 
насосной установки съ двигателемъ, Въ 1914 г. такая усовершенство­
ванная иодача воды была лишь въ ожидажи, и вода подавалась на­
скоро поставленными чигирями и самотекомъ, во время ея высокаго 
уровня. Занявъ сразу подъ посевы значительную съ туземной точки 
зрЪн!я площадь, поле не имело возможности привести ее съ перваго 
года въ теть тщательно отделанный видъ, какой имЪютъ поля при 
хорошей культуре у туземиевъ. Стремясь занять большее простран­
ство подъ посЪвы, поле разбило д-Ьлянки неслыханной величины, не 
спланировавъ местности и огородивъ ихъ слишкомъ жидкими милями 
(валиками). Поэтому зода по д^лянкамь не разливалась равномерно, 
скоплялась на пониженныхъ мЪстахъ, прорывала валики, переходила 
протинъ воли поливальщика на поля и делянки, неподлежащ|‘я оро­
шению. Когда же въ середине лета вода Аму-Дарьи достигла своей 
кульминационной высоты и сделала этимъ возможными поливы само­
текомъ—аячные, то опытное поле поливало целинной земли больше, 
нежели оно могло ее распахать и засеять и затЬмъ, по сходе воды, 
поливать чигирями. Иногда аячные поливы происходили безъ надежды
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и намерения распахать и засеять политое пространство. Обрабаты­
валось поле, земледельческими оруд|*ями еоропейскаго типа.. Здесь 
были зъ употребленш плуги, сеялки, бороны, окучники и культива­
торы. Такимъ образомъ, это было единственное зъ низозьяхъ Аму- 
Дарьи наблюдавшееся нами хозяйство съ машинной обработкой хлоп­
чатника. Кроме опытнаго поля машинная обработка была принята 
только по Кельтэ-Минарской хлопковой, семенной плантащи. При 
организации гкдромодульныхъ наблюден!# на Аму-Дарьинскомъ опыт- 
номъ поле имелось въ виду учесть поливную воду при усовершен- 
ствованныхЪ способахъ обработки хлопчатника и другихъ культуръ. 
Къ сожалЪжю, несложивш!йся вь первый годъ работы поля европей­
ски! характера» обработки и некоторая случайность поливокъ, нс 
позволяютъ смотреть на полученный данный, какъ относящ!яся къ 
нормальнымъ услов!*ямъ машинной обработки почвы, ухода за расте­
ниями и уборки. Хозяйство перваго года работы опытиаго поля ско­
рее напоминаетъ переселенческое хозяйство первыхъ годовъ орошен- 
ныхъ земель Сыръ-Дарьинской области.

Три остальныя хозяйства въ Акъ-Камышскомъ районе принадле­
жали туэемцамъ. Площадь всехъ трехъ была значительно меньше 
посевной площади опытнаго поля. Наиболее установившимся изъ 
нихъ было хозяйство Худай-Бергена-Бабаджанова. Оно лежало въ 
1 вер. на северъ отъ опытнаго поля, между дорогой въ Чарджуй и 
арыкомъ Акъ-Камышъ. Площадь его была равна 1 дес. 2033 кв. саж., 
при чемъ вторичныхъ культуръ было засеяно 282 ко. саж., т. е.л 
6,4 % отъ площади перзыхъ культуръ. Это единственное изъ наблю- 
даемыхъ хозяйству имевшее въ Акъ-Камышскомъ районе вторичныя 
культуры. Центръ земледельческой тяжести хозяйства буль ближе 
къ постройкамъ, стоявшимъ у дороги; тутъ же находился чигирь. 
По мере удаления къ арыку Акъ-Камышу, хозяйство принимало ме- 
нЪе культурный видь, вплоть до густыхъ зарослей солодковаго корня 
(буяна) вблизи арыка. По водопользованию хозяйство было чигир- 
но-аячиое. Весной и осенью были возможны только чигирные поливы» 
а въ разгаре лета приходила алчная вода. Это явлеже, общее для 
многихъ местностей съ аячно-чигирнымъ орошенемъ, нигде не при­
нимало такихъ крайнихъ формъ неумЪреннаго пользоважя аячной 
водой, какъ въ Акъ-КамышЪ. Какъ только появилась аячная вода, 
алчные поливы начались сплошь. Поливались делянки съ созревшей 
пшеницей, хлепкомъ, люцерной я пустопорожняя места. Поливалось 
все, что только могло политься, куда только заходила аячная вода, 
хотя бы слоемъ въ 1/э сотки. Эта необъяснимая съ перваго взгляда 
жадность къ поливной аячной воде,эта водяная ненасытимость име­
ла корни въ недавнемъ прошломъ Акъ-Камышскихъ шоверовъ земле-
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дЬл!я. Первый землед'Ьлецъ на новыхъ, дотол’Ь неорошенныхъ земляхъ 
Аму-Дарьи, первые свои посЪвы орошалъ и сЪялъ подъ аячные поли­
вы, поливы, дающ!еся съ минимальной затратой труда. Когда же раб­
ское пр1урочиван!е полеводства и хозяйства къ капризамъ рЪки ста­
новится неудобными» для полеводства, своимъ существомъ стремяща- 
гося быть стацюнарнымъ, а не экспедицюннымъ, хозяйство заводить 
чигирь. Это подчиняетъ поливную воду земледельцу, но не требуетъ 
много времени, труда и капитала, но «сытность» для растежй читир» 
ныхъ полиаовъ гораздо менЪе аячныхъ. Поэтому, какъ только появ­
ляется возможность орошать алчными водами, неокрЪпш1я хозяйства 
(понеровъ стремятся использовать эту возможность.

Хозяйство Сыдыка Ибрагимова находилось но другую сторону до­
роги въ Чарджуй противъ хозяйства Худай-Бергена Бабадхганова. 
Оно было стиснуто дорогой и песками Кызылъ-Кумовъ. Садыкъ Ибра- 
гимовъ высмотрЪлъ между барханами местную пониженность и про- 
велъ туда въ ожидажи высокой воды небольшой отводикъ. Облюбо­
ванное имъ мЪсто действительно оказалось лежащимъ ниже высокаго 
уровня Акъ-Камыша, и вода пошла въ пески съ большей скоростью. 
Падеже было хорошее и для учета воды быль постаэленъ водосливъ 
съ лимниграфомъ. Все время высокой воды Садыкъ Ибрагимовъ на- 
полнялъ ложбину между песками водой и затЪмъ пос.Ъялъ эдЪсь 
машъ. Это можеть разсматриваться какъ сознательный случай коль- 
матажа пескооъ. Другая часть хозяйства Садыкъ Ибрагимова лежала 
довольно высоко, и поливка ем алчными водами не удалась. Къ упор- 
нымъ же поливамъ чигиремъ зд!сь еще не привыкли и потому уро­
жай ожидался пестрый.

Третье туземное хозяйство было Утагама-Аристамбаева площадью 
зъ 1 дес. 136 кв. саж.. По своему характеру оно походило на хозяй­
ство Худай-Бергена-Бабаджанова. Акъ-Камышсюй районъ Шурахан- 
скаго участка слЪдуетъ отнести къ районамъ успешной борьбы куль­
туры съ пустыней, районамъ возникновения земледЪл1я среди пустын- 
ныхъ неорошенныхъ м^стъ. Акъ-Камышское культурное завоевание 
не такого типа по причинамъ своего возникновения, какъ Ташлы-Яб- 
ское въ Ходжейлинскомъ бекствЪ лЪваго берега. Тамъ движете куль­
туры было естественнымъ продвижсжемъ отъ старыхъ мЪстъ вслЪд- 
ств!е обилия водой. ЗдЪсь обил!я водой нЪгь и Лкъ-Камышская. на- 
блюдавщаяся группа была какъ бы на возникшемъ островкЬ. Она не 
продвинулась отъ близь лежащихъ мъстъ, сна возникла съ пришель­
цами, благодаря ихъ труду и орошаемому безземелью. Земледельцы 
южной окраины Акъ-Камыша народъ сборный—Садыкъ-бей—саргъ, 
Бабаджанъ-каракалпакъ и Утагамъ-узбекъ. Опытное поле можетъ 
служить представителемъ русской культуры. Такимъ образомъ, земле-
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дЪльцы Акъ-Камыша безъ различ1я народностей собрались для совм1>ст- 
ной борьбы СЪ пустыней, для труда превращения пустыни въ культур­
ный угопокъ, Таковъ третни и послЪдн1й районъ Шурахапскаго 
участка» Основываясь на всемъ сказанномъ о районахъ Шураханскаго 
участка, ихъ кратко можно охарактеризовать такъ. Центрально-Шу- 
рахансюй районъ—представитель лучшей части Шураханскаго участ­
ка на высотЪ земледЪл1я и обеэпеченности водой. Орошеже чигирно- 
аячное съ падежемъ глазнаго значення на чигирь; земледЪл1е узбекозъ. 
Кеяьтэ-Минарсгай районъ—представитель земель, лежащихъ въ кон- 
цахъ магистралей второго порядка. БолЪе слабая обезпеченность во­
дой по сравнению съ центромъ, земледЪл^е туркменское. Акъ-Камыш- 
ск1й районъ—районъ пионерства земледелия за границами старыхъ 
культурныхъ местностей всл<Ьдств1е избытка орошенно-безземельнаго 
насележя въ центрЪ.

Чимбайск1й уч. Чкмбайсюй участокъ лех<итъ въ дельтЪ Аму- 
Дарьи. Зсмлед'Ыс его питается водами ея протоковъ. Непостоян­
ство рЪки вполне унаследовано ея многочисленными дельтовыми раз- 
вЪтвлежями. ПеремЪщежо центра водяной тяжести лроисходитъ по­
стоянно и въ настоящее время процессъ обмележя арыка Кегейли 
изъ-за маловодья протока Куваншъ-Джармы и устремления большихъ 
массъ воды въ Ишанъ-Джеккинъ, вызвалъ соответствующий процессъ 
приспособлен^ къ новымъ услов!ямъ земледелия по этимъ двумъ про- 
токамъ. Благодаря местному обил1Ю или местному недостатку въ 
водЪ у отдЪльныхъ протоковъ амплитуда водообезпечснности въ Ним- 
байскомъ участке очень велика. Есть местности съ постоянной безо- 
чсредной аячной водой. Такихъ условий нЪтъ нигдЪ въ низовьяхъ 
Аму-Дарьи, если не считать поливы самотекомъ при подачЪ воды 
машинными установками. Въ противоположность этимъ услов!ямъ 
полнаго водяного приволья на другомъ конц! шкалы Чимбайской во- 
дообезпеченности находятся местности, гдТ> чигирная вода дается не 
всегда, а лишь по очереди, называемой аспекомъ. Это местности 
такъ называсмаго аспечнаго водоиользоважя. КромЪ этой особенно­
сти зодопользоэажя въ Чимбайскомъ участкЪ есть и другая. ВсЬ ни­
зовья Аму-Дарьи, какъ известно, не отличаются большимъ уклономъ. 
РЪка течетъ на своихъ наносахъ и, въ общемъ, горизонтали ближай- 
шихъ къ р^кЪ районовъ идутъ параллельно къ рЪкЪ, давая возмож­
ность выводить каналы въ обЪ стороны. Въ дельтЪ же Аму-Дарьи 
уклоны становятся еще меньше, и рЪка разбредается многими про­
токами извилистыми и съ меныдимъ уклономъ, нежели артергя ихъ 
питающая. Къ тому же некоторые протоки встр^чаютъ на пути сво­
его течен!я обширный пониженности, заполняютъ ихъ водой и обра- 
зують озера и разливы на большомъ пространств^. На мелкихъ мЪ-
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стахъ и на мЪстахъ съ небольщимъ течешемъ так!е разливы зара- 
стаютъ камышемъ и другими водолюбимыми растениями. Дельтовые 
разливы такого рода образуютъ цЪлыя системы съ редкими островами 
земли и кулигами камыша площадью въ сотни десятинъ. Въ этомъ 
царств^ камыша и воды лишь изредка можно заметить струи теме 
н1я, принужденный причудливо и безконечно изгибаться. Въ силу это­
го пропускная способность во всЪхъ протокахъ дельты меньше, не­
жели въ рЪкЪ, ихъ питающей. Особенно ясно это во время павод- 
козъ, когда позышеже уровня и расхода рЬки ставить въ необходи­
мость всЪ протоки пропустить увеличенное количество поданной р1- 
кой воды. Обладая меньшимъ течен!емъ изъ-за меньшихъ уклоновъ 
и указанныхъ выше гидравлических!» условод дельтовые протоки Мо- 
гуть справиться съ поставленной имъ задачей только сильнымъ уве- 
личен1емъ своего сЬчежя, т. е., уровня. Итакъ, сильное повышение 
уровня во время паводковъ—вторая особенность дельтовыхъ прото- 
ковъ, а, следовательно, и дельтовой ирригационной системы. Вотъ при­
чина того, почему кЪтъ (или они очень рЪдки и не типичны) въ Чим- 
байскомъ участка районооъ съ чисто-чигирнымъ орошешемъ. Наи­
меньшей водсобезпеченностью являются здЪсь районы съ аслечнымъ 
чигирнымъ орошежемъ. Но едва вода въ Аму-ДарьЪ повышается до 
паводка, система дельтовыхъ протоковъ, подобно длинной сторонЪ 
рычага, передаетъ это повышение въ отношении большемъ, чЪмъ 1:1, 
и въ районахъ маловоднаго чигиря появляется аякъ.

Районы наблюдения въ Чимбайскомъ участий были выбраны, какъ 
и вездЪ при работахъ, въ мЪстностяхъ различныхъ по разм-Ьрамъ и 
времени водопользования. ВсЪх’ъ районовъ было четыре: Иржебъ-Яб- 
сюй, ЧимбайскШ, Кызылъ-Узяксюй и Кокъ-Кульск1й.

Иржебъ-Ябь. Иржебъ-Ябсюй районъ расположился по отводу 
Кегейли, берущему начало въ 3 верстахъ выше сел. Чимбай съ пра­
вой стороны.. Вода пускалась въ этотъ арыкъ только во время оче­
редей—«аслековъ». Безъ очереди во внЪаспечное время Иржебъ-гЯбъ 
былъ свободенъ отъ воды и высыхала». При высокой водй въ средний 
лйта возможны были аячные поливы.

До прихода русскихъ земли по Иржебъ-Ябу и далйе до Чимбая 
были хивинской государственной собственностью и обрабатывались 
издольщиками за 3/й урожая, % отъ которого поступали въ ханскую 
пользу. Съ завоеванЗемъ Хивы ханск!е чиновники, озимавийе подати 
и часть урожая за пользование ханской землей, бежали въ Хиву. 
Хансене издольщики, оставшись на обрабатываемой ими землЪ, нача­
ли вносить подати за землю Чимбайскому аксакалу, какъ представи­
телю организованной русскими туземной администрации. Такъ про­
изошло завладйн:.е издольщиками ханской землей на Иржебъ-ЯбЪ. Въ



Рке. 1. Потфлокь 4ПСОНЯГО храм Тюрабйго-Хапимъ блнзъ Куня^Ургенча. Фот. 
С. Г. Деяннойич». 23—IV- Н. Къ стр. 2.



Рис- 2. Хари.хтсръ завитка (натуральная величина} юцжкуяезэк шкурки. Сорт- •>Акъ-гуль». 
Фэт. Н. Л. Коновалова. 11—V_ 14,
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ихъ числе былъ и отецъ настоящаго владельца сбслъдованнаго хо­
зяйства. Онъ быль выхсдецъ изъ русскихъ владЪжй Казалинскаго 
уЬзда, Сыръ-Дарьинской области. По мере успокоешя въ туземной 
жизни съ лереходомъ ихъ въ русское подданство, хозяйства по Ир- 
жебъ-Ябу начали обстраиваться и засаживаться деревьями Местность 
получила назван!е по имени орошающаго ее ма^стральнаго арыка, а 
этотъ послЪдн!й названъ былъ народной молвой въ честь иниц<атора 
своей постройки кара-калпака Иржеба. Въ настоящее время Иржебъ- 
Ябъ орошаетъ 56 хозяйству но въ 1914 году 33 изъ нихъ отдели­
лись.

Представителемъ Иржебъ-Ябскаго района было хозяйство 'Голубая 
Маметова, лежавшее на правомъ берегу Иржебъ-Яба около просе­
лочной дороги въ Чимбай. Хозяйство носило промышленный харак­
тера Общая площадь его была довольно значительной, 7% десятинъ, 
и оно обрабатывалось частью сроковыми рабочими, частью издоль­
щиками «шерикорами». Хозяйство это едно изъ первыхъ, посеяв­
ши хъ у себя хлопокъ въ 1913 г.. Опытъ былъ удачнымъ и въ 1914 г. 
подъ хлопкомъ уже находилось 20,1% всей посевной площади. Кро­
ме этого 13,6% площади было засеяно табакомъ для туземныхъ 
кальяновъ. Вторыми культурами были гаушъ и табакъ, (часть табака 
шла первой культурой) и они занимаютъ 18,0% площади первыхъ 
посЪвовъ.

Кызылъ-Узякъ. Кызылъ-Узякскш районъ находился въ 17 вер. 
къ юго-западу отъ сел. Чимбай и полумиль свое назван!е по, именМ 
лЪваго отвода Кегейли—-Кызылъ-Узяка. По водопользованию Кызылъ- 
Узяксюй районъ былъ чигирно-аячнымъ. Въ низкую воду хозяева 
Кызылъ' Узыка номинально должны были соблюдать очередь, «аспекъ», 
въ пользовании золой, но фактически они пользовались безочередной 
чигирной водой. Кызылъ-Узякск)й районъ характеренъ мелкими хо­
зяйствами, обрабатывающимися силами своихъ хозяевъ и немногихъ 
сроковыхъ рабочихъ. Отчетный годъ былъ обиленъ водой, и некото­
рый хозяйства Кызылъ-Узяка увеличили свои хозяйства нисколькими 
кульчами, отпланировавъ ихъ изъ окружающихъ неорошенныхъ буг- 
ровъ. При среднихъ услов1яхъ Кызылъ-Узякъ отЬдуетъ признать рай- 
ономъ со среднимъ достаткомъ воды; въ годы же маловодные здесь 
долженъ ощущаться некоторый недостатокъ въ поливной воде. Во 
время высокой воды отчетнаго года въ Кызылъ-УзякЪ былъ возм.о- 
женъ поливъ самотекомъ, которымъ все хозяйства пользовались са- 
мымъ неумЪреннымъ образомъ. ВсЬхъ хозяйствъ съ этомъ районе 
было подъ наблюдениями пять (табл. № 2 на стр. 18).

Въ таблице этой кроме размЪровъ площади первыхъ культуръ, 
показаны еще площади подъ вторыми культурами и хлопчатникомъ.

2
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Таблица •№ 2.
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____
Дес. % Дес. %

1 Мамудъ-Сарыкуловъ . . 2,13 100 0,37
I 

17,6 0,07 3,3 — 0,07 3,3

2 Кущзнъ-Душснбаезъ • - 2,70 100 0,37 13,4 0,08 3,0. — — 0,08 3,0

3 Абдулъ-Сарыкуловъ. . . 2,12 100 • 0,10 4,8 0,10 4,8

4 Мустафа-Досумовъ . . . 2,53 100 — — 0,19 7,5 0,71 28,1 0,90 35,6

5 Асанбетъ'Дюшенбаевъ . 4,20 100 0,44 10,3 0,11 2,6 0,05 1,2 0,16 3,8

Изъ пяти хозяйствъ три имЪли вторая культуры, при чемъ процентъ 
площади подъ ними по отношению къ культурамъ первымъ колеб­
лется оть 10,3 до 17,6%. Го площади подъ ХЛОПКОМЪ МОЖНО ВИ­

ЛЯТЬ, какъ хлопокъ входить въ составъ главныхъ культуръ Чимбай- 
скаго участка. Изъ пяти хозяйствъ нЪтъ ни одного безъ хлопка. 
При этомъ у двухъ хозяйствъ хлопокъ только туземный и посЪяно 
его 3,0 и 3,3% стъ всей площади. Это тотъ хлопокъ, который идетъ 
на нужды хозяйства: на халаты, одЪяла» подушки. Одно хозяйство, 
кромВ туземнаго хлопка, посЪяло и американский, но его всего 4,8%, 
такъ что это только опытъ, испыташе возможности разведен!# хлоп­
чатника въ Кызыль-Узякскомъ районЪ. И, наконецъ, видимъ хозяй­
ства подъ хлопкомь туземнымъ 7,5% и американскимъ 28,1%, а 
всего 35,6%. Это хозяйство уже вышло 'изъ стадии опктовъ и смот­
рит» на хлопокъ, какъ на серьезную полевую культуру.

Чимбайскш р. Чимбайскш район ь Чимбайскаго участка находился 
въ предмЪстьяхъ самаго сел. Чимбай, на лЪвомъ берегу арыка Кс- 
гейли, нисколько пониже по течению оть базара. Районъ этотъ, при­
мыкая восточной своей стороной къ Кегейли, продвигался на западъ 
и сЪверо-западъ въ мЪста, дотолЪ неорошенныя. Номинально районъ 
этотъ былъ подверженъ исполнен!ю правилъ объ очередномъ «аспеч- 
номъ» водопользование но, пользуясь своимъ непосредственнымъ со- 
с^дствомъ съ Кегейли, онъ фактически не всегда соблюдалъ очереди, 
если имЪлъ къ несоблюдению физическую возможность. Несмотря на 
близость главиаго населеннаго пункта всего Чимбайскаго участка, 
Чимбайск!й районъ въ сооемъ состав^ имЪлъ поля еще недавно пре­
вращенный изъ непрошенной пустыни. Съ другой стороны, близость
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центра была причиной того, что хозяйства быстро приняли «остаточ­
но интенсивный характеръ и шли впереди другихъ окрайнныхъ- рай- 
оноэъ Чимбайскаго участка по водворению хлопка въ число основ­
ных!» полепи:хъ культуръ. Водопользование было зд'Ьсь чигирно-аяч- 
ное. При чемъ аячно-оросительный перюдъ былъ здЪсь продолжитель­
нее, нежели въ Иржебъ-Ябскомъ и Кыэылъ-Узякскомъ районахъ. 
ВсЬхъ хозяйствъ подъ наблюден'|емъ было три. Имена, фамил!и ихъ 
владельцев!», площадь первыхь и вторыхъ культуръ и площадь подъ 
хлопкомъ видны изъ следующей таблицы (табл. № 3).

Таблица № 3.
1

В Л А Д Ъ Л Е Ц Ъ.

Пврвыя 
культур.

Вторил 
культур.

Тузем. 
хлоп.

; Америк. Всего
ХЛОП.

’ ____ .
хлопка.

Дес., %
1

Дес. о/ Дес. О/ 
10

- .

1
Дес. Дес. О1 70

1 Полванъ-Н 1аэъ- Андабаевъ . 3,28 100,С 0,51 15,6 - 1 •— 0,92 28,2 0,92 28,2

2 Гакбъ-НазарЪ‘Амабаевъ . . 3,25 1С0.С 0,85 26,4 ■ ■ 0,79 24,4 0,79 24,4

3 Келтжакъ-Нурумбетовъ • . 4,78 100,0 0,16 3,3 ■ 0,34 7,1 0,34 7,1

15,1 19,9

ВсЬ три хозяйства им!ли вторичныя культуры и посевы хлопчат­
ника. Вторичныя культуры занимали въ среднемъ 15,1°/0, поднимаясь 
до 26,4% и падая до 3,3%. Хлопокъ былъ во зсЪхъ хозяйствахъ 
исключительно американск1й. Въ среднемъ подъ нимъ было 19,9% 
всей площади, что уже говорить за то, что въ окрестностяхъ Чим- 
бая хлопокъ заня.ть твердое полевое мЪсто въ лучшихъ хозяйствахъ. 
Замечательно при этомъ то, что %% составъ культуръ хозяйстзъ 
съ 20 и больше % подъ хлопкомъ не имЪетъ лишнихъ словъ и 
прямо указывает!» на главная культуры района—хлопокъ, озимую 
пшеницу, люцерну и гаушъ, какъ повторный пос'Ьвъ. Это видно изъ 
такой таблички (табл. 4 на стр. 20).

Джугара, занимавшая до хлопка видное мЬсто въ одномъ хозяй­
ств^ теперь вовсе отсутствует^ а въ другомъ представлена лишь, 
въ 6,6%. Очевидно, съ появлен1емъ хлопчатника, высокихъ на него 
ц'Ьнъ к низкихъ на джугару, такъ какъ большинство земледВльцсвъ. 
участка - имЪютъ еще зерновой характеръ своихъ владЪжй, выгоднее 
•оказалось засЪивать подъ хлопокъ около 1/,л своихъ площадей. Ко­
нечно, неудачные хлопковые годы могутъ вызвать прежней интересъ 
къ старымъ культурамъ. Но пока хлопок!., люцерна и пшеница
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Таблица №4.

ВЛАД-ЬЛЕЦЪ.
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ПримЪчан’ш.

В ъ процента хъ.

Полванъ-Ьйазъ-Андабаевъ .

Гаибъ-Нязаръ-Аыабаеяъ . .

28,2

24,4

37,6

32,7

28,9

36,3 5,6

5,3 15,6

26,4

дЪлятъ почти поровну всю площадь первыхъ пссЪвовъ, при чемъ пше­
ница поел! себя имЪетъ гаушъ.

Кокъ-куль. ПослЪджй районъ Чимбайскаго участка былъ Кокъ- 
Кульсюй, расположенный въ 1-мъ и 2-мъ сельскихъ обществах!» Кокъ- 
Кульской волости. Районъ этотъ имЪлъ совершенно отличный харак­
тера отъ всЬхъ вышеописанныхъ районовъ не только Чимбайскаго, 
но и другихъ участковъ. Онъ былъ представителем!: рЪдкаго въ ни- 
зовьяхъ Аму-Дарьи чистаго аяка—исключительных!» поливокъ само- 
текомъ. Разливы Ишанъ-Джеккина образовали цЪлую систему озеръ 
и затопленныхъ низинъ, иода пъ которыхъ стоить круглый годъ. 
Воспользовавшись мЪстнымъ уклономъ, киргизы Кокъ-Кульской воло­
сти вывели на своей землЪ каналъ, называемый Казакъ-Ярмышемъ. 
Каналъ этотъ имЪетъ уровень воды достаточно эысок!й, чтобы вода 
изъ него изливалась самотекомъ по полю. Правда, не всЬ посевы 
поливаются въ Кокъ-Кульской волости аякомъ, встречаются здЪсь и 
чигири, но они въ сильномъ меньшинство и большой роли не игра- 
ютъ. РанЪе эта местность частично орошалась изъ Кегейли, подхо- 
дившаго къ ней съ северо-востока. То было въ дни полноводья Ку- 
ваншъ-Джармы. Теперь старое русло Кегейли въ предЪлЪ Кодъ-Куль- 
скэй волости сухое. Оставшиеся безъ воды съ северо-востока Кокъ- 
Кульцы взяли ее съ юго-запада изъ разливовъ могучаго Ишанъ-Джек­
кина. Обилие воды и земли, сравнительно редкое населенге и веко­
вая привычка скотоводовъ не позволяютъ киргизамъ Кокъ-Кульской 
волости использовать всЬ скрытый въ ней возможности. Зас^янныя 
площади не скучены, а раскинуты средн неорошенныхъ пустошей съ 
хорошей почвой. Древесный посадки и хороппя постройки—недавн!с и 
робк!е пришельцы. Обработка полей уступаетъ по тщательности дру- 
гимъ районамъ Чимбайскаго участка.

Учстъ воды въ Кокъ-Кульскомъ районЪ производился при помощи 
водосливовъ. Всл4*»дств1е небольшого падежи местности не на всЪ 
кульчи являлась возможность ставить водосливъ. Весьма часто для 
нЪкоторыхъ кульчей и посЪвовъ уклонъ былъ такъ малъ, что при
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помощи водослива учитывать воду было невозможно, а к* учету по 
живому сЪчсыю и скорости течения прибегали при описываемых* 
гидромодульйыхъ работах* лишь въ самых* крайних* обстоятель­
ства хъ, когда нельзя было подыскать достаточныхъ уклонов*. 
Поэтому въ Кокъ-Кульском* районЪ избранный для наблюдения 
хозяйства учитывались не всЪ, а лишь въ частях*, доступных* изм1> 
рен!ю воды водосливом*. Всего въ районЪ учитывалось въ частяхъ 
свыше 16 хозяйств*. Площадь подъ наблюдением* была равна 36,44 
подъ 1-ми культурами и 1,08 подъ 2-ми культурами. Распределение 
ея на культуры было таково:

Озимая пшеница............................   . 18,25
Яровая пшеница......................................... 3,27
Люцерна . ......................... • . . . . 8,01
Джугара....................................................19,26
Рисъ............................................................38,89
Просо..........................................................0,99
Ячмень ..........................................................3,84
Гаушъ..........................................................1,21
Кунжут*..................................................... 0,52
Хлопокъ туземный.................................0,80
Хлспокъ американсюй.............................2,22
Морковь . . ......................................
Дыни......................•....................................1,56
Конопля..................................................... 0,30
Ленъ . •..................................................1,98

* 
Т1

п
м

п +1,75 */0
» 2-й к.
Л

V

11

1?

•1

>1

Итого 100% первых* культур* и 2,88% вторых*.

Кратко характеризовать районы Чиюбайскаго участка можно так*:
И ржебъ-Ябск? И—очередной аяко-чигирь. Доминирует* чигирь.
Кызылъ-Узяксюй—безочередной аяко-чигирь, доминирует* чигирь; 

хлопокъ входить въ культуру.
Чимбайск1й—безочередной аяко-чигирь; оба- равнозначущи. Хло­

покъ вошел* въ культуру.
Кокъ-Кульскж —чистый аякъ. Полеводство простора.

Общ1е пр!емы земледЪ/ия.
Общность пр!емов* землед'Ьл1Я но всей области. Изъ описажй 

районовъ наблюдены было видно, как* разбросаны эти районы по 
низовьям* Аму-Дарьи и въ сколь различных* условиях* они находи­
лись. Помимо несходства въ услов!ях* орсшсжя, почвы, климата, 
обезпеченности водой и техники орошения было еще одно различ1е,—
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различ!е въ нащональности земледЪльцевъ и землзвлад^льцевъ. Ни­
зовья Аму-Дарьи, ложавиня на псрспутьЪ могучих** нашествий въ 
древности и сами по себЪ привлекавши нябЪги иноземцеяъ, въ на­
стоящее время имЪютъ крайне пестрый этнически характер**. ЗдЪсь 
живутъ сарты, узбеки, кара-киргизы, киргизы-казаки, каракалпаки, 
туркмены-юмуды, ата, арбачи и персы, потомки бывшихъ рабовъ. Исто- 
рическ1Я судьбы зсЪхъ этихъ пародовъ неодинаковы.,Кочевия племе­
на, разрушавияя въ прежнее время культуру земледЪльцевъ и пора­
бощенный этой культурой впослЪдствВг, и мирныя народности, вос- 
пр1явш1Я свои производительные навыки изъ глуби в-Ьковъ, словомъ, 
всЪ народности ниэовьевъ Аму-Дарьи не различаются качественно по 
прземамъ своего землед1шя. Въ зависимости отъ. мЪстныхъ условий 
пр!емы полеводства, конечно, не вездЪ одинаковы, но неодинаковость 
ихъ не качественнаго, а, такъ сказать, количественнаго характера, 
Сущность обработки и ея методы по всему нижнему теченно Аму- 
Дарьи совершенно одинаковы, будь то чигирное или алчное । полевод­
ство, земледЪл>е туркмена или узбека. Всл$дств!е этого при опися­
ми полеводства въ низоаьяхъ Аму-Дарьи его невозможно разделить 
на землед,Ьл1е по народностямъ или географическимъ районам**. По­
этому для всЪхъ обслЪдованныхъ районовъ въ участках* Хивинскомъ, 
Шураханскомъ и Чимбайскомъ можно и должно ограничиться лишь 
изложением* пр!емовъ общаго и частнаго земледЮня зъ низовьях* 
Аму-Дарьи.

Вл»ян1е на землед,Ьл1е Аму-Дарьи. Основным*, а весьма часто и 
единственным* занят1*емъ большинства жителей описыяаемаго района 
служит* землед$л!е. По услов1ямъ климата здЬсь, какъ и вездЬ въ 
долинах* Туркестана, возможно лишь орошаемое хозяйство. Главной 
артерией области служить Аму-Дарья. Зависимость орошаемаго земле- 
дЮпя отъ источника орошендя, говоря вообще, громадная. Но зави­
симость эта нигдЪ не достигает!? такой полноты и напряженности. 
Самые незначительные подъемы и падения уровня р'Кки вызывают* 
обширное затоплен1е или вынужденное безводье цЪлыхъ округов*. 
Блуждан1е же рЪки служат* исключительно къ обезяожива^ю обоих* 
береговъ, хотя бы она и двигалась въ одном* направлении. Нижнее 
течение Аму-Дарьи имЪетъ свои особенности, и эти отличш отъ дру­
гих* рЪхъ Туркестана всЪ не въ пользу земледелию. Обладая наи­
большими, среди других* рЪкъ Туркестана расходомъ, Аму-Дарья не- 
сетъ массу взмученнаго матер1ала и зъ нижнемъ своемъ теченш те- 
четъ на своихъ собственныхъ наносахъ. Небольшое падение местно­
сти заставляетъ брать головы каналовъ далеко отъ мЬстъ орошения; 
но какъ бы далеко снЬ не брались, все же паден!е недостаточно, 
чтобы вода на поляхъ выходила самотекомъ. Въ подапляющемъ боль-
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шинстве Случаев* ее надо поднимать чигирями и земледел!е нижне- 
Аму-Дарьннское, без* преувеличения можно сказать, чигирно-обязан­
ное. Съ другой стороны увеличение длины каналов* есть увеличение 
стоимости и трудов* по их* очистке; и еще: при увеличена длины 
канала, уменьшается скорость течения въ нем* воды и увеличивается 
зайдете его русла. Весьма нередки случаи, когда во время лет­
них* паводков* болышя магистрали отказываются подавать увеличен­
ное количество воды, йода паводковъ, быстро несущаяся вь рЪкЪ и 
несущая много взвЪшеннаго матер’1ала, попадая въ канал*, оказы­
вается нс въ состоянии поддерживать въ себе весь принесенный ею 
изъ реки матер'|алъ, вследствие уменьшеннаго течежя канала, въ го­
лов* кстсраго и откладывается часть взвешенных* частиц*. Такимъ 
образомъ, туземная гидротехника поставлена предъ .задачами непо­
сильными ея средствам* и возможностям*. Съ одной стороны быст­
рое течете и небольшая длина каналов* подает* воду не на поля, а 
под* поля и притом* на большой глубине, а съ другой—удлинеже 
каналовъ уменьшает* скорость въ нихъ течения и увеличивает* на­
носы. Избирая какую-то среднюю лижю поведен!я, туземная гидро­
техника не справляется полностью ни съ одной изъ поставлснныхъ 
ей задач*, расплачиваясь въ то же время за получение полурезульта- 
товъ несоразмерно большим* количеством* живой рабочей силы на­
селения орошаемых* сю площадей. Тахъ,весной 1914 г. голову Ханъ- 
Яба (Лаузана) по спещальному хизинскому декрету чистили 6000 че­
ловек* и, тем* не менЪе, вода пришла въ Куня-Ургенчъ лишь 25-го 
мая. Таюя непомерно болышя затраты рабочей силы при пользо- 
ваши поливной водой нижне-аму-дарьинскому землед^ийю позво­
ляет* выдерживать лишь недостаток* хотя бы и так* орошенных* 
земель и отсутствие других* значительных* заработков*, помимо 
сельскаго хозяйства. Другая же особенность Аму-Дарьи-ея блужда- 
Н1С—для туземной гидротехники непобедима. Едза рЬка отходит* въ 
какомъ-либо месте к* востоку, перед* западными ея берегами, нано­
сятся песчаные косы и острова,—головы каналов* этого участка об- 
сушаются, и район* заладнаго берега остается безъ воды до проры­
ла новых* водоприемников*. Идя на восток* рЪка и восточному 
берегу принесет* безвод1е. Ея могучее течете уносит* берегъ, по­
стройки. посевы, тугаи. Все это нашло себе место на отложенных* 
когда то самой Аму-Дарьей наносахъ, всегда остающихся ся соб­
ственностью. Она их* уносит* и откладывает* легко и безпрепят- 
ственно. Разрушая селен1Я, унося посевы и головы каналовъ, Аму- 
Дарья, физически уничтожая ближайший к* ней фронт* страны, обез­
воживает* ея тыл*. Унося водоприемники каналовъ, она встречается 
съ ними въ том* месте, где уровень дна канала выше, чем* онъ
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былъ въ его голов!, и вода изъ р!ки при новыхъ услогпяхъ заходить 
въ кана.ть въ мекьшемъ количеств!. Въ результат!—недостача воды 
по перифер1и орошавшихся этимъ каналомъ земель, а иногда и дви­
жете на нихъ пескозъ. Положение это справедливо для каналовъ, 
текущихъ параллельно съ р!кой или подъ острымь къ ней угломъ. 
Въ Аму-Дарьинскомъ отд!л! такихъ каналовъ большинство.

Кром! того, при высокой вод! Аму-Дарья затопляетъ иногд! по­
ниженные районы. Небольшие уклоны и низкие берега благопр1ятству- 
ютъ разливамъ при каждомъ повышении уровня. Въ 1914 г. не одна 
тысяча десятинъ въ Ходжейлинскомъ бекств! погибла подъ водой 
разлива, а въ Шураханскомъ участк! золы канала .Багъ-Яба прервали 
берега, но были направлены въ низину средн с!рыхъ песковъ, гд! и 
образовали озеро.

Такимъ образомъ, настоящее положете сельскаго хозяйства въ 
низовьяхъ Аму-Дарьи и его зависимость отъ р!ки можно охаракте­
ризовать въ* слЪдующихъ пунктахъ:

1) Главнее занятое жителей хивинскаго оазиса—землед!л!е.
2) Землед!л1е возможно только при искусственномъ орошенш и 

отъ положежя водопользован1я зависить вся жизнь страны.
3) Главная артер1я края, Аму-Дарья, обладаетъ особенностями, 

съ которыми туземная гидротехника часто справляется съ трудомъ 
и не полностью, часто совсЬмъ нс справляется.

4) Въ силу указаннаго въ п. 3, орошаемое землед!л1е существу- 
етъ лишь при крайнемъ рабочемъ напряжежи и находится въ силь­
ной зависимости отъ капризовъ р!ки/ которыхъ оно не поб!жда- 
етъ, а уживается съ ними, приспособляясь.

5) Рацюнальная гидротехника должна привязывать каналы 
въ твердыхъ точкахъ и орошаемыя земли относить въ глубь 
стоаны. 

9

Общ!Й вид ь орошенныхъ мЪстъ. Какъ было указано выше веде­
ние хозяйства въ нкжнемъ течен!и Аму-Дарьи возможно только при 
наличности оросительной воды для полевыхъ культуръ. Поэтому вс! 
заселенный м!ста описыв’яемыхъ районовъ изр!заны с!тью большихъ 
и у.алыхъ оросительныхъ каналовъ—арыковъ. Право пользования водой 
изъ этихъ арыковъ прюбрЪтается вм!ст! съ землей: по насл!дству, 
.при продаж! или при аренд! земли. Каждый хозяинъ, им!ющЗй свой 
или арендованный участокъ земли, несетъ въ зависимости отъ вели­
чины площади орошаем а го участка определенную водную повинность 
и т!мъ самымъ является участникомъ въ пользованы оросительной 
водой. Изъ главныхъ магистральныхъ арыковъ вода поступаетъ въ 
арыки второстепенные—въ т. к. ябы. Отсюда вода ндетъ по аякамъ 
(неболышя канавы), затЪмъ въ еще менышя канавы—въ аякъ-
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салмы—и наконец* в* салмы, из* которых* уже вода поступает* 
на поле.

Магистральные арыки тянутся на десятки верстъ, разветвляются 
на арыки, ябы, аяки, аякь-салмы, салмы. И по этой сети арыков* и 
аяковъ расположены орошаемая хозяйства. Тянутся они по направ­
лению главных* арыковъ по обо их* стороны (если к* тому нЪт* 
непреодолимых* препятствий) шириной въ 2—3—5 верст*. Длина та­
ких* поселений достигает* громадных* размеров*, тянутся они ино­
гда на десятки, а иногда и на сотни верст*, представляя безпрерыв- 
ную полосу усадеб* с* чигирями, полями и удивительно однообраз­
ными постройками. Отдельная усадьба кажется маленькой крепостью 
съ высокими стенами, башенками, большими воротами, малень­
кими узенькими бойницами-окошечками. Однообразие всех* постро­
ек* и сооружений з* туземных* хозяйствах* сглаживается нисколько 
богатством* зелени по арыкам* и вокруг* усадьб*. Орошаемое хо­
зяйство -будь оно сарта, туркмена, каракалпака, киргиза—располо­
жено всегда близ* арыка или яба приблизительно въ таком* виде: 
рядом* с* глинобитными постройками усадьбы находится поле. Поле 
это разделено салмами (каналами мелкой с*ти) на несколько частей, 
носящих* туземное назван!е атызовъ. Каждый атыз* в* свою оче­
редь делится на неболышя площадки-кульчи. Таким* образом*, атыз* 
есть группа изъ 8—10 кульчъ, огражденная хотя бы с* двух* сто­
рон* салмами. Кульча-площадка,—органиченная валиками (милями) 
по границам*. Кульча это последняя неделимая во время сезона, са­
мостоятельно поливающаяся единица; кульча —это «планка» орошен­
ных* мест*, Самарской губ. и «пала» въ коренных* областях* Турке­
стана. Благодаря этому, раз* устроенный атызъ—величина рЪдко 
изменяющаяся, т. к. съ измЪнен1ем* его необходимо изменять и рас- 
положен!С ирригацюнной сети хозяйства. Кульча наоборот*—величина 
менЪе устойчивая. Ея межа (чилъ) при вспашке разрушается и вели­
чина кульчи может* быть по хозяйственным* соображен|'ям* изме­
нена.

Размеры кульчъ. Размеры кульчи варьируются от* 60—70 до 
400—500 кв. саж.. Они интересны для изучения техники водополь­
зования, как* показатель величины поливающихся площадей. Изъ ве­
домостей площадей наблюдавшихся хозяйств* видно, что съ измене- 
жем* величины хозяйства соответственно изменяются и кульчи. Это 
особенно справедливо для районов* Шураханскаго и X и ви некого. Зъ 
чимбайском* же районе кульчи вообще отличаются своей незначи­
тельной величиной. Въ приведенной ниже таблице можно проследить 
въ районах* по типам* хозяйств* распределена кульчъ разной ве­
личины (табл. № 5).
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Таблица «V» 5.
Ра

зм
.

типы Типы кульчъ съ %%

ХОЗЯЙСТВА.
1 

мекЬс 
100 

КВ. С-

н 
отъ 101 
до 150 
кв. с.

III 
отъ 151 
до 200 
кв. с.

IV 
отъ 201 
до 250 
кв. с.

V 
отъ 251 
до 350 
кв. с.

VI 
отъ 351 
до 500 
кв. С.

•• • • •• •• •

Шурах. уч.... 65,0 18,4 10,4 6.2

2 д
.

Хивин. ........... 63,4 16,8 7,2 4,4 5,4 2,8

Чимб. » • • • • ■ ■ ■■ ■ ■ ■ " ■ ■ ■ ■ - ■ ■

Шурах. уч.. .. 6,9 20,1 30,4 21,9 12,8 7,9
к г*
7

Хивин. М 4 • • • 96,3 3.7 •— — —

Чимб. П • • • • 96,3 2,7 0,3 0,7 • ■ —

•сХ Шурах. уч:... 8,8 16,2 41,2 2С.6 8,8 4,4

1 Хивин. • VI • • • • 24,4 19,8 17,7 13,4 19,9 4,8

со Чимб. Н • • • • - - ■ ■ I

Шурах. уч.... , 3,8 26,9 36,6 25,0 2,9 4,8

о Хивин. VI • • • • 29,7 29,5 14,9 4,9 7,5. 13,5

1А Чимб. Г> • • • • 60,3 18,4 3,1 6,8 6,8 4,6

При наблюдежяхъ за вар!ац)ями величины кульчъ, какъ одновре­
менно и самостоятельно поливающихся единицъ, можно установить 
сл,Ьдующ)я положения:

1) При аячныхъ хозяйствахъ (поливающихся самотекомъ) кульчи 
больше, чЪмъ при чигирныхъ.

2) Въ новыхъ чигирныхъ хозяйствахъ кульчи мельче, чЪмъ въ 
старыхъ.

3) Въ новыхъ аячныхъ хозяйствахъ кульчи крупнее, чЪмъ въ 
старыхъ.

4) Величина кульчъ обратно пропорциональна уклону местности.
Положения эти объясняются самок сущностью дЬла. Мелкая раз­

бивка обезлечиваетъ бол!е экономное пользоваше водой и поэтому,, 
естественно она сопутствуетъ бо/гЬе дорогому способу подачи воды— 
чигирному. Необходимость экономно обходиться съ оросительной водой 
при чигирныхъ поливкахъ и трудность окончательнаго распланировали 
поверхности орошаемой площади въ новыхъ чигирныхъ хозяйствахъ 
принуждаетъ нед'остатокъ планировки заменить бсл’&е легко испол-
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нимой частотой милей (валиковъ). Наоборотъ, въ новыхъ аячныхъ 
хозяйствах!» неподготовленность поля къ орошешю возмещается до­
бавочными поливками, исподволь приводя хозяйство въ надлежащ!# 
еидъ:

Размеры хозяйствъ. Размеры орошаемыхъ хозяйствъ въ низовь- 
яхъ Аму-Дарьи невелики.

По даннымъ статистическаго обслЪдоважя въ 1912 и 1913 г. (см. 
матер!алы по обследование кочевого и туземнаго хозяйства въ Аму- 
Дарьин. отд. Вып. 1, стр. 167) главная масса хозяйствъ обладаете 
посевами не болЪе 2 дес.. Относящ1яся сюда абсолютный цифры имЪ- 
ютъ такой видъ (табл. № 6а).

Табл 'и ц а <№ 6 а.

УЧАСТОКЪ.

Г*
$ъ %% отъ осей площади.

Приема же.
безъ 

посева.
2..

< Дес.
2,01

—5 д.
5,01 
9 Д.

9 
> дес.

Шурахансюй. .

Чимбайсюй . .

■ 7.0 

17,2

67,0

39,6

22,6

36,8

2,8

5,5

0,6

0,9

Какъ видно изъ этой таблички, если къ хозяйствам меньше 
2 дес. причислить безпосЬвныя хозяйства, то въ суммЪ получится 
абсолютное большинство: въ Шураханскомъ 74%, л въ Чимбайскомъ 
56,8%. Гидромодульныя работы спешальныхъ обагЬдоважй о величин!» 
туземныхъ орошаемыхъ хозяйствъ не производили. Данныя-же 
о величин!» обспЪдованныхъ хозяйствъ можно представить вътакомъ 
вид*э {табл. № 6Ь).

Таблица № 6 Ь.

УЧАСТОК Ъ. < 2 дес 
___

201 — 
5 дес.

5,01 - 
9 дес. > 9 дес. ПэимЪчан1е.

Шураха>1ск1й................ 42.86 • 28,57 28,57

Чимбайсюй..................
•

88,89 Л,11 мм»

Хквинсюй....................... 23,07 61,54 1539 1 ■

Въ данныхъ гияромодульныхъ работъ отсутствуют^» свЪдЪн!я о 
хозяйствахъ безпоеЬвныхъ. Сравнивъ же с»ЬдЬн!я по остальным!» 
группамъ съ данными статистическаго обслЪдоваЖя, необходимо от­
метить, что по обоимъ источникамъ главная масса хозяйствъ имЪ-
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егь размеры не превосходяцце 5 десятинъ. Хозяйствъ больше 9 дес. 
по даннымъ статистическаго обслЪдован1я было меньше 1°/0? а въ 
наблюдении гидромодульныхъ работъ не находилось сонсЬмъ. РазмЪры 
обслЪдованныхъ нами хозяйствъ несколько больше средня го хозяй­
ства по даннымъ статистическаго обсл1доэан1я. Но этимъ даннымъ 
большинство хозяйствъ иыЪетъ размерь менышй 2 дес., нс нашимь 
же даннымъ между 2 и 5 дес.. Въ этомъ несовпадении н^тъ несогла- 
С1я. Въ учетъ статистикозъ пошли всЬ хозяйства, нами же были 
обследованы въ большинстве случаеоъ лишь окрепийя и сложивпйяся 
хозяйственная единицы.

Форма землевлад1н1я. На такой незначительной площади земли 
существовать целой семьЪ въ 6 — 8 челозЪкъ, часто съ наемными 
рабочими, годовыми или временными, возможно только при интен- 
сивномъ способе веден!я хозяйства, при уСловш тщательнаго ухода 
за своимъ участкомъ изъ года въ годъ. Естественно поэтому, что 
зеылепользоваже въ низовьяхъ Аму-Дарьи (здесь и ниже говорится 
о земляхъ орошаемыхъ) носить характеръ частновладельческая. 
Общественныхъ передЪлояъ земли совершенно не существует.!». Дело 
въ томъ, что въ нЪкоторыхъ м^стахъ зарегистровано при статисти- 
ческомъ обследовании Аму-Дарьинскаго отдела общинное влад%н1е 
поливныхъ земель съ типичными русскими переделами. Но такое 
землепользован!е, во-первыхъ, не велико, (всего 6,9%) а во вторыхъ, 
мотивами псределовъ орошаемыхъ земель служатъ не уравнение зе- 
мельныхъ участковъ, глаэнымъ образомъ, а уравнеже водопользова­
ния. Въ годы же съ достаточнымъ количествомъ воды въ оросителъ- 
ныхъ каналовъ передЪловъ этихъ совсЪмъ не бываетъ.

Итакъ, для большинства хозяйстпъ земля—собственность зла- 
дельца даннагс участка. Она передается по наследству, можетъ быть 
продана, отдана въ аренду по условаю на года. Темъ не менЪе, ча- 
стыхъ переходовъ земли изъ однехъ рукь зъ друпя совершенно не 
наблюдается. Здесь особенно резко проявился взглядъ туркестанскаго 
мусульманства на землю, какъ на кормилицу. Стремление къ земле 
настолько велико, что степень его напряжения и затрать, нроизво- 
димыхъ для достиженш обладали землей, не всегда оправдывается ея 
доходностью. Действительно, въ этомъ тяготЪыи есть много пси- 
хологическаго. Занят)я торговлей, ремесломъ. извозомъ и скотовод- 
ствомъ, какъ бы лыгодны они не были, съ точки зрен!я оседлаго ту­
земца, есть занят1я не столь почтенный и не столь незыблемый, какъ 
земледелие. Торговець можетъ обапкрутиться, ремеслснникъ потерп­
еть здороаье и юпентовь, главное богатство скотовода, его стада, 
подобны вЪтру—сегодня есть, но завтра могутъ и не быть. Не то 
земля. Она неизбывна. Чтобы не случилось, она не изменить, она
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дастъ. урожаи. ВладЪлецъ можетъ перестать работать—работаютъ 
издольщики-чайрикеры, владЪлецъ умираеть, земля достается наслед­
ии камъ и служить имъ верой и правдой. ВслЪдств1е такого взгляда 
на землю всяк!#, имЪющШ къ. тому лишь малейшую возможность, 
прилагает» всЪ усил!я, чтобы обзавестись клочкомъ орошенной зем­
ли. люди по своимъ главнымъ занят!ямъ и главнымъ доходамъ дале- 
к!е отъ землед$л!я, неизменно имЪють хозяйства. Таковыхъ среди 
обследованныхъ нами хозяйствъ большинство. 7акъ, три хозяйства 
Ходжейлинской группы принадлежали беку Ходжейлинскаго бекства, 
среди хозяйствъ Ташлы-Ябской группы одно принадлежало аксакалу, 
все хозяйства Куня-Ургенчскаго отдела принадлежали крупными тор- 
говцамъ, два хозяйства въ Центрально-Шураханскомъ районе вла- 
дЪльцамъ хлопкоочиститег.ьныхъ заводовъ и т. д.. Благодаря такимъ 
взглядамъ и стремлежямъ, продажъ земель почти не встречается и 
на земли нЪтъ продажНыхь цЪнъ. ОнЪ признаются какъ бы выше 
всякой оценки, выше возможности прюбрести ихъ за деньги. Един­
ственный способъ—трудовой, орошающж землю, приводят!# пустыни 
въ плодородное состояние завладевает» ей автоматически. Таковъ 
взглядъ на землю туземца Туркестана. Въ Аму-Дарьинскомъ оази­
се онъ еще не локолебленъ. Онъ крЪпокъ и въ коренныхъ обла- 
стяхъ Туркестана, но сила денегъ тамъ пробила небольшую брешь. 
Хотя редко и по небольшимъ клочкамъ, но тамъ встречаются про­
дажи земель. Какъ на примЪръ столь высокихъ цЪнъ на землю, ка- 
К1я не вызываются ихъ доходностью, можно указать на орошенныя 
земли Унжинской волости Ходжентскаго уЪзда, Самаркандской об­
ласти. По даннымъ поземельно-податной комисаи тамъ стоимость 
1 дес. орошенной земли определена въ 4000 руб.. Въ настоящее же 
время есть случаи продажи земель подъ Ходжентомъ но 6000 руб. 
за десятину. Земли эти возделаны со всей ювелирной тщательностью, 
какой такь славятся ходжентсК1е таджики, но все же ихъ доходы не 
находятся въ соотаЪтств1й съ ихъ ценой.

Составь культуръ. Составь культуръ быль заснять во всехъ 
обследованныхъ хозяйствъ. При этомъ площадь подъ 1-ми культурами 
принималась за основаше (100°10) и по отношение къ ней вычислялся 
% площади каждой иэъ первыхъ культуръ и вторыхъ культуръ. 
Сумма площадей подъ первыми и подъ вторыми культурами представ­
ляла собой всю площадь, бывшую подъ наблюдежемъ. Она была, 
естественно, больше площади хозяйства. Въ составь первыхъ и вто­
рыхъ культуръ могли входить одне и тЪ же культуры. Такъ, просо, 
гаушъ, кунжутъ, джугара и дыни могли быть и первыми и вторыми 
культурами. Разъединение это находить себе основание въ неоднозре- 
менности полеэыхъ работъ (а, следовательно, и поливовъ) для какой-
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либо культуры въ зависимости отъ того, шла ли она первой или 
второй культурой. Результаты сьемокъ занесены въ основную ведо­
мость площадей учитываемыхъ хозяйствъ (см. приложен е). Въ нихъ 
помещены свЪдЪжя сбъ участке, районе, практиканте, владельце, 
культуре, иомерахъ дЪлянокъ, эанимаемыхъ каждой культурой ихъ 
площади и, какъ итогь, площади подъ каждой культурой въ ка- 
ждомъ хозяйстве и ея °/0% соотношение къ первымъ культурами 
Такъ какъ эта ведомость, имЪя подробныя свЬден|'я, несколько гро­
моздка для обозрежя, то изъ нея выделены свЪд!н1я о площади въ. 
каждомъ хозяйстве подъ каждой культурой и на основаны ихъ опре- 
дЬленъ процентный составъ культуръ отделовъ и участковъ. Сяеде- 
Н!я эти помещены въ ведомости площадей по культурамъ всЪхъ 
участковъ. Она болЬе удобочитаема. чЪмъ основная площадная ведо­
мость, но все же л она слишкомъ полна, чтобы ее здесь приводить. 
Для суждежя о процентномъ составе хозяйствъ каждаго изъ участ­
ковъ или отделовъ достаточно привести процентный составъ культуръ 
этихъ участковъ или отделовъ.

Составъ культуръ въ Куня-Ургенче. Для’Куня Ургенчскаго от­
дела % составъ культуръ (табл. № 7 на стр. 31) следующий

На первомъ месте стоить люцерна—32.7%, на второмъ джугара- 
20,1°/0, на третьемъ озимая пшеница-10,4%, на четвертом.ъ хлопокъ 
туземный—6,5%. Эти четыре культуры занимаютъ въ общей сложности 
69,7% всей площади; остальныя 16 культуръ разместились на 30,3%, 
при чемъ самая большая изъ нихъ мара-джугара занимаетъ 4,7%, а- 
наименьиля—шепше-джугара, гранаты и тыква по 0,1%. Американ­
ский хлопокъ занимаегь 8-е место, имея подъ собой 3,6% площади. 
Столь подчиненное положеше хлопчатника зависитъ отъ маловодно­
сти Куня-Ургенчскаго оазиса и отъ позднягс прихода въ немъ воды. 
Въ участке Шураханскомъ к Ходжейлинскомъ бекствЪ предпо­
севные поливы хлопка произошли въ середине апреля, тогда какъ 
въ Куня-Ургенче оросительная вола пришла лишь 25 мая. Малые 
посЪвы хлопка въ Куня-Ургенчскомъ оазисЪ вынуждены, а не есте­
ственным. Не имея возможности лосЪногь въ Куня-Ургенче, хлопокъ 
свое первое место уступит» люцерне. Ея здесь 32,7%, тогда какъ въ 
хлопкопыхъ посевоаъ около 10%. Въ этомъ необходимо видеть не 
только ея экономическую выгодность. Она болЬе засухоприспособ­
ляема, чЬмъ однолетн!я культуры. Джугара не развилась здесь зна­
чительно за счете хлопка. Она не могла этого сделать, такъ какъ 
ея предпосевные поливы елйдуютъ сейчасъ же за таковыми же для 
хлопка. Также и озимая пшеница не могла использовать хлопковое 
отсутств:е, такъ какъ для осеннихъ ея поливовъ н!тъ зоды въ Ку ня 
Ургенчскомъ бекствЬ.
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Таблица №7.

№№ 
мЪстъ. КУЛЬТУРА.

ОгОЛ гП >0 
площади. ПримЪчан1с.

1 Люцерна....................................... 32,7
1

2 Джугара. . •................................
•

20Д
1

3 Оз. пшеница............................ 10,4

4 Хлопокъ туземный................ 6,5 1

5 Мара-джугара............................ V
6 Кунжутъ................................... 4,4

7 Просо...........................................» 4,0

8 Хлопокъ американсюй. . . . 3,6

9 Яр. пшеница............................ 33

13 Бахча.................... ... ................... 2,8 | первым

11 Дыни........................................... 2,0 культуры.

12 Виноградов.................................... 1,9

13 Садъ........................................... 0,7 |

*14 Морковь ...... . . . . 0,5 ।1
15 Лукъ........................................... 0,5 | •

16 Винныя ягоды............................. 0,4 >

17 Подъ удобрея.’емъ.....................
0,3 [

18 Шепше-джугара........................ 0,1 :

19 Гранаты........................................ 0,1

20 Тыква.......................................... 0,1

Итого первыхъ культуръ . .
1 I100% 1

/ 1

1 Кунжутъ.................................... 4,0

2 Гаушъ............... ........................... 3,3
вторым

3 Просо............................................ 3,0
культуры.

4 Дыни............................................ 0,5 •

5 Джугара....................................... 0,4

Итого подъ вторыми культ. . 
|

11,2%
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Вторыхь культуръ здЪсь въ общей сложности 11,2%. Самое глав­
ное мЪсто среди нихъ принадлежи™ кунтужу 4,0%, (кромЪ того, 
среди первыхъ посЪвовъ есть 4,4% кунтужа) зат!мъ идетъ гаушъ 
3,3%. Какъ извЪстно, кунжутъ очень требователен’!» къ почвЪ. Онъ 
не переносить тяжелыхъ, клеклыхъ, истощенныхъ, засорекныхъ и 
засолоненныхъ почвъ. Лучше всего онъ удается на ц!линЪ или мно­
голетней залежи. Такъ какъ въ центре старыхъ, орошенныхъ, куль- 
турныхъ районовъ о такихъ лочвахъ яъ большинстве случаевъ гово­
рить не приходится, то онъ себе находить место по окрайнамъ оро- 
шенныхъ оазисовъ, гдЪ земледЪлш экспедицюнно, а почвы новы и 
плодородны, тЬмъ более, что кунтужъ, требуя немного ухода и да­
вая хорошую выгоду, настолько истощаетъ землю, что зъ ракснахъ 
старой культуры сЪять его опасаются.- Въ районахъ же новыхъ онъ 
всегда играетъ видную роль, такъ какъ всегда есть стремлеже хищ­
нически расхитить первобытное плодородие почвы. Вследстте этого 
пояэлензе кунжута въ центре дренняго земледелия, и тЪмъ более 
второй культурой, было несколько неожиданно. Съ одной стороны 
□то можетъ говорить о Куня-Ургенчскихъ эеыляхъ лишь съ самой 
лучшей стороны, ко съ другой и о томъ, что псоцессъ обезвоживаыя 
Куня-Ургенчскаго оазиса зашелъ такъ далеко, что земледельцы, не. 
имЪя возможности планомерно и съ мыслью о будущем© избирать 
родъ посЪвовъ, принуждены, лодъ вл1ян!емъ остраго безводнаго мо­
мента, безпощадно относиться къ собственной земле.

Составь культуръ въ Ходжейлй. Какъ было указано въ опи- 
сажи районов'!», Ходжсйлинсюй отдЪлъ отличается полновод1емъ. Это 
нашло себе отражение и въ составе культуръ Ходжейлинскаго отдела.

Составь этотъ помЪщенъ въ табл. № 8 (на 33 стр.).
На первомъ местЪ. въ Ходжейлинскомъ район© стоить аыерикан- 

СК1Й хлопокъ, онъ занимаетъ здесь 39,8% всей площади. Размеры 
занимаемой хлопкомъ площади не должны быть сочтены чрезмер­
ными, такъ какъ Ходжейлинское бекство продовольствуется главны.мъ 
образомъ собственными хлебами, а длительность такого положен! я 
при отсутствии понижежя урожаевЪ не говорить за хищническое 
увлечете хлопкомъ. Второе место занимаетъ озимая пшеница 2р,3%, 
третье люцерна 10,7%, четвертое джугара 8,1%. Такимъ образомъ, 
зъ суммЪ эти четыре главный культуры занимаютъ 78,9% всей пло­
щади первыхъ посЪвовъ, оставляя на долю остальныхъ 15 культуръ 
21,1%. Какъ показатель обеэпеченности водой Ходжейлинскаго рай­
она, среди нихъ имеется рисъ, занимающей 6лЗ°|0. Просо, имевшее за 
обЪ культуры въ Куня-УргенчЪ 7,0% площади, зд^сь представлено 
всего лишь 1,2%. Кунжутъ, покрывшей за обТ» культуры въ Куня- 
УргенчЪ 8,4°/0/ зд'Ьсь имЪетъ только 1,1%. Это говорить за большую



Рис. 3. Усадьба киргиза на большой дорогК Иржебъ Ябъ. 
Фот. С. Г. Демяноаича. Ю-УД^Н. Къ стр. 16.



Рис. 4. Внутренность киргизском юрты. Окрестности Шурахана.
Фот. С. К. Кондрашева. 4 —IV—14.
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Таблица №8.

лгЬстъ. КУЛЬТУРЫ.
' %% 

площади. ПрнмЪчашс.

1 Хлопокъ американский . . . 39,8
г-

2 Пшеница озимая................... 20,3

3 Люцерна................................ 10,7

- 4 Джугара.............................. 8,1

5 Рй’съ..................................... 6,3•
6 Дыни..................................... 4,2

7 Просо ...................................... 1,2

8 Кунжутъ.............................. 1,1

9 Яровой ячмень..................... 0,9
первыя

10 Оз. ячмень.......................... 0,6
культуры.

И Хлопокъ туземный.............. 0,5

12 Лукъ порей .......................... 0,5

13 Гаушъ .............................. .. 0,4

14 Лукъ рЪпчатый................... 0,4

15 Вихсградъ......................... .. 0,3

16 Винным ягоды ....... 0,2

17 Гаушъ и морковь ... 0,1

. 13 Морковь . . . .................... 0,1

19 Люцерна и ячмень ..... 0,1

Итого г.ервыхъ культурь. . 100%

1 Гаушъ.................................. 1,5

2 Дыни ..... ................... 0,6 вторая

3 Хлопокъ туземный .... 0,5 культуры.

4 Морковь.............................. 0,3

Итого вторыхъ культуръ ..

о



— 34 —

стационарность Ходжейлинскаго земледелия или а!рн!е, опять-таки, 
за большую обезпеченность водой. Вторыя культуры занимают* 
сравнительно небольшую площадь: 2,9% отъ площади первых* куль­
тур*. Это объясняется отчасти т!мъ, что среди основных* культур* 
есть много таких*, каюя не допускают* ни до себя, ми поел! себя 
вторичных* культур*. Сюда откосится хлопок*, люцерна, джугара, 
рисъ, виноград* и вс! садовыя культуры. Среди вторичных* куль­
тур* обращает* внимание О,5°/о площади под* хлопком* туземным*. 
В* данном* случа! хлопок* был* пос!ян* поел! лука порея, со. 
бсаннаго в* пучках* въ зеленом* вид! для немедленной продажи на 
базар!.

Состав* культур* в* Шурахан!. Въ Шураханском* участк! 
%% состав* культур* первых* и вторых* виден* из* такой таб­
лицы (табл. № 9 на стр. 35).

Из* этой таблицы еще рЪзче видно, что главный культуры всей 
области хлопок*, пшеница, люцерна и джугара. Первое мЪсто зани­
мает* хлопок* 28,3, второе озимая пщеница 23,2, третье люцерна 
20,0% и четвертое джугара 11,1%. Если же озимую пшеницу соеди­
нить съ яровой, под* которой площадь равна 8,8%, то пшеницы 
станут* на первом* мЪстЬ, отодвинув* хлопок* на второе. Пшениц* 
будет* тогда 32,0%, т. е. около % всей площади. Если же к* пло­
щади американскаго хлопка придать площадь туземнаго первой и 
второй культуры, то вся площадь под* хлопком* будет* равна 29,4%, 
т.е., тоже около % всей посевной площади. И, наконец*, если соеди­
нить площади культур* растенгй, идущих* на корм* скоту» то их* 
будет* тоже около %. Следовательно, в* круглых* цифрах* куль­
туры Шураханскаго участка распределились таким* образом*, что 
% площади идет* под* промышленный культуры, 1/3 для продоволь­
ствия людей и % на корм* скоту.

Четыре главных* культуры—хлопок*, озимая пшеница, люцерна 
и джугара занимают* в* Шураханскоы* участк! 83,1°/0 площади. 
Если же къ этой сумм! прибавить еще и яровую пшеницу, то полу­
чится без* малаго вся площадь под* посЪвом* -91,9%. Следователь­
но осталышя 8,1% площади должны поделиться между мелкими 
культ} рами. Вторых* культур* 13,8% от* площади первых*. Глав­
ное м!сто принадлежит* гаушу: 9,7%; эат!мъ идет* шутйар*, т. е. 
кратковременный пар* поел! первой культуры. Подробности о шудь 
ар! будут* помещены ниже. Среди вторых* культур* и эд!сь, по­
добно Ходжейли, есть 0,6% туземнаго хлопка. Пос!янъ он* был* 
поел! озимой пшеницы въ вид! опыта и вызрЪлъ частично. Среди 
вторых* культур* есть также маш* 0,4 °/0. По лоаоду его пос!ва 
пожнивной культурой интересна отметить, что олытныя учреждения
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Таблица № 9.

№№ | 
м’Ьстъ. । КУЛЬТУРА. %% 

площади

।
• Прим’Ьчаше.
1I_______

1

2

Хг.опохъ американский . .

Озимая пшеница . . . .

3

4

5

28,3

23,2

Люцерна . . .

Джугара . . .

Яровая пшеница

20,0

11,6

8.8

6 ДЪ1Ни

7 Гаушъ

3,2

2,3

8

9

1С

11

12

13

14

15

16

Машъ

Хгогокъ туземный

Морковь .

Внноградъ

Ячмень

ВинограДъ и дыни

Лукъ

Тыквы

Огородъ

0,6

0,5

0,5

0,3

0,2

0,2

0,1

0,1

0,1

первыя

культуры.

I ;
Итого первыхъ культуръ. . । 1ОО”/о

1

2

3

Гаушъ ..............................

Шушарь............... .... . .

Джугара-матхара . . . .

Хлопот, туземный. . .

9,7

0,7

0,6

5 Манн,. . 0,4

6 Дыни 0.2

вторыя

культуры.

| Итого вторыхъ культуръ. . 
I

13.8 ■
I

Туркестана пришли къ выводу о желательности бобовыхъ среди 
жнипныхъ культуръ.

ПС-
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Составь культуръ въ ЧимбаЬ. Въ Чимбайскомъ участий на 
обслйдованныхъ хозяйстзахъ зарегнстровано 15 первыхъ культуръ и 
5 пожнивныхъ. Свйдйжя о занимаемой каждой изъ нихъ площади 
сгруппированы въ следующей табличкЪ (табл. № 10 на стр. 37).

Первое мйсто здйсь принадлежнтъ озимой пшеницй 28,5%, вто­
рое джугарй 18,1%, третье люцернй 15,9%, лишь четвертое 13.6% 
хлопчатнику. Но и настоящее положен!е хлопчатника надо считать 
его успйхомъ надъ другими культурами. ДЪло въ томъ, что Чимбай- 
СК1Й участокъ, благодаря его северному положена, быль до послйд- 
няго времени вдали о г ь посйвовъ хлопка и отъ того коренного вл1я- 
шя, какое производить хлопководство на все орошаемое хозяйство 
въ Туркестан^ вообще и въ низовьяхъ Аму-Дарьи въ частности. Сум­
марное хозяйство Чимбайскаго участка было до послЪдняго времени 
въ значительной степени натуральное. Производившееся въ участий 
въ немъ же потреблялось; продуктов продовольствия въ него не 
свозилось и изъ него не вывозилось, не считая неболыпихъ отправоиъ 
зерна въ южные хлолкозодственные районы и окрестному кочевому 
насслсшю, эапашекъ непроизводящему и причисляемому къ Чимбай- 
скому участку. Съ течешемъ времени чимбайское земледЪя^е подъ 
вл*1яжемъ общсправобережнаго успокоежя, лостепеннаго осйдатя ко- 
чевниковъ и малоземелья, начало принимать .тотъ же интенсивный 
характеръ, что и нь мйстностяхъ южнйе съ древнййшимъ эешедй- 
;пемъ. На ряду съ укрйплежемъ и интенсификаций хозяйства увели­
чивался напоръ хлопка съ юга. Па югЬ и въ средней части нижняго 
течежя Аму-Дарьи хлопчатникъ при настоящихъ услов!яхъ сказалъ и 
скажетъ въ са.момъ скоромъ будущемъ свое лослЪцнее слово. Какъ 
было видно въ Шураханскомъ участий было 28,3% площади подъ 
американским'!» хлопчатникомъ, а въ Ходжейлинскомъ районй 39,8%. 
Принимая но внимаше, что оазисъ живетъ своимъ собственнымъ 
хлйбомъ, питаеть своимъ хлйбомъ Сезпосйвное кочевое касележе, 
кормъ и фураж ь скоту лолучаетъ съ собственныхъ полей и не имй- 
еть привознаго минеральнаго или органическаго удрбрежя при еже- 
годномъ удобрежи полей.—все это заставляетъ почесть указанный 
% площади подъ хлолкомъ достаточно высокимъ. Испытывая затруд­
нение къ своему дальнейшему .расширежю зъ старыхъ районахъ сво­
его производства, хлопокъ началъ продвигаться зъ районй для него 
новомъ. Къ этому времени чимбайское земледйл’е было вполн.Ь гото­
во къ принятпо хлопчатника, и вопросъ оставался открытымъ изъ-за 
опасений ейвернаго положения Чимбайскаго участка. Впервые амсри- 
кансюй хлопокъ появился въ Чимбайскомъ участий въ 1913—1914 г.г. 
Онъ быль поейянъ нь видй пробы на одной или двухъ кульчахъ, 
наравнй съ туземным ь хлолкомъ «каеашой», который здйсь высйвался
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Таблица № 10.

мЬстъ. КУЛЬТУРА. %% 
площади. ПримЪчаше.

• • • —------------------- ----------------• -ж* - •

1 Озимая пшеница . ... • 28,5

2 Джугара ................................. 18,2

3 Люцерна...................................
1

15,9

4 Хлог.окъ американский . . . 13,6

5 Дыни......................................... 7,7

6 Просо ..................................... 5.0

7 Яровая пшеница................... 3,5

Та ба к ъ . . ’.................... ...
первый

8 2,1

Мара-Джугара......................... 1.6
культуры.

9

10 Туземный хлопокъ ..... 1,4

11 Лукъ.........................  . . . . 1’1

12 Морковь ................................... эз

13 Гаушъ.................................... «Л

14 Огородъ ................................. 0,3

15 Ячмень ..................................... 0.1

Ито 1*о первыхъ культуръ. .
1

100%

1 Гаушъ....................................... 8,9

2 Просо........................................ 2,0 Пожнив-

3 Табакъ..................................... 1.3 ныл

4 Мара-джугара .................... 0,1 культуры.

5 Дыни......................................... 0,1

Итого вторыхъ культуръ . 12,4%

издавна для мЪстныхъ потребностей. Опытъ былъ удаченъ—хлопокъ 
вызрЪлъ или почти вызр%лт>, и въ 1914 г подъ нимъ уже было 13,6% 
всей площади, а это нельзя нс считать серьезнымъ успЪхомъ хлоп­
чатника на новомъ мЪстЬ. Насколько этотъ успЪхъ лроченъ по опы­
ту одного года сказать нельзя. Движете хлопка на сЪверъ лроизо-
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шло и эъ Хивинскнхъ влад!н!яхъ. При пос!щен!и нами л!томъ 
1914 г. Кунградскаго бекства мы вид!ли поля впервые тамъ посЪян- 
насо американскаго хлопчатника, Хлопокъ нм!лъ хорошей видъ, ли­
ства его казалась, пожалуй, чсрсзчуръ буйной, ко это могло про­
изойти отъ незнакомства мЪстныхъ жителей съ его культурой и отъ 
ненужной приверженности :<ъ полнвамъ въ перюдъ но цв!тен1’я. Надо 
впрочемъ, заметить, что южные районы хлопководства эъ Хивин- 
скомъ оазис! лежатъ с!верн!е хлопковыхъ м!ст! коренного Тур­
кестана. Положение участковъ таково по ихъ главнымъ лунктамъ: 
Шураханъ . 41°28' С. Ш., Куня-Ургенчъ 42°2(У, Ходжейли 42°25' и 
Чимбай 42°56' С. Ш.. Такимъ образомъ, зд!сь хлопокъ идетъ дальше 
на сЪверъ ч!мъ въ коренномъ Туркестан!.

Четыре главныхъ указанныхъ культуры—озимая пшеница, джугара, 
люцерна и американский хлопокъ занимаютъ въ Чимбайскомъ участ- 
к! 76,2% всей площади. На долю остальныхъ одиннадцати культуръ 
приходится 23,8%- Среди второстепенныхъ культуръ занимаютъ пер­
вое м!сто дыни, им!я 7,7% площади и опережая так1я солидныя 
культуры, какъ просо--5% и яровую пшеницу 3,5%. Весьма распро- 
страненъ также табакъ: 2,1% среди первыхъ культуръ и 1,3% среди 
пожнивныхъ. Обшпе дыни необходимо объяснить положешемъ Чим- 
байскаго участка: къ нему тягот!ютъ кочевники, неим!ющ1е лос!- 
новь. Какъ было указано выше, по даннымъ статистическаго обсл!- 
доэан1я 17,2% вс!хъ хозяйствъ не им!ютъ запашекъ, занимаясь ско- 
товодствомъ и, привозя свои продукты на базаръ.для продажи, они 
являются массовыми потребителями дынь. Кром! того, Чимбайскчй 
участокъ лежишь на караванной дорог! въ Казалинскъ.

Пожнивныхъ культуръ всего 12,4%. Гаушъ, какъ и въ другихъ 
участкахъ, занимаетъ главное мЪсто среди другихъ пожнивныхъ 
культуръ. Въ Чимбайскомъ участк! ему принадлежишь изъ 12,4%— 
большая часть—8,9%. Во вс!хъ четырехъ разсмотр!нныхъ райснахъ 
было отъ 15 до 20 первыхъ культуръ и около 5-6 пожнивныхъ.

Главный культуры низовьевъ и дельты. Въ зависимости отъ 
мЪстныхъ условш первое м!сто принадлежало то одной, то другой 
культур!. Но между приведенными выше четырьмя таблицами есть 
одно сходство, говорящее о сходств! зсмлед!л!я на всеыъ протяже­
нии низовьевъ Аму-Дарьи. Среди массы культуръ лишь четыре изъ 
нихъ занимают*! видное м!сто. Подъ ними было абсолютное боль­
шинство площади. Остальныя 10—15 культуръ должны назваться 
второстепенными, такъ какъ обычно он! вс! вм!ст*Ь принуждены 
умещаться на меньшей части площади. Главный культуры низовьевъ: 
хлопокъ, джугара, озимая пшеница и люцерна. Изъ четырехъ на 
первомъ м!ст! не была лишь джугара. Остальныя дЪлятъ между со-
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бой старшинство, заметно склоняющееся к* хлопчатнику. Для иллю­
страции скаэаннаго, данный о площади под* каждым* изъ главных* 
посевов* таковы (табл. № 11):

Таблица №11.

КУЛЬТУРА.

К-Ургенч* Ходжейли Шурахан* Чнмбай

«К
. 

.м
Ъ

ст
а.

 
_ —

 __ . • %
 

пл
ощ

ад
и. «б

%
 

пл
ощ

ад
и.

%
 

пл
ощ

ад
и/

, № ।
 

| мЪ
ст

а.
 • 

I 
__

пл
ощ

ад
и.

Хлопок* ............................ 4 6,5 1 39,8•

•
1 28,3 4 13,6

Люцерна............................ 1 1 32,7 3 10,7 3 20,0 3 15,9

Озимая пшеница .... 3 10,4 2 20,3 2 23,2 1 • 28,5

Джугара............................
_ ■ • ■ —

2 20,1 4 8,1 4 11,6 2 18,2

Итого подъ четырьмя
главны м и ку г. ьтураки. 69,7 78,9 91,9 76,2

Изъ обозрЪжя этой таблички выводим* слЬдующ:я положен^:
1) Главными культурами оазиса и дельты являются: хлопокъ, лю­

церна, озимая пшеница и джугара, занимаюиие абсолютное большин­
ство зсей посевной площади, колеблющееся отъ 69»7  /0 до 91,9%-э4

2) В* участка, гдЪ хлопководство не имЪеть препятст^й со сто­
роны климата и пользуется достатком* воды, хлопок* становится на 
первом* м'ЬсгЬ и разм'Ьщсьяе культур* въ нисходящем* порядкЪ 
таково:

3) Въ районах*, гдЪ хлопководство по климатическим* условиям* 
стеснено, но размеры водспользован1я нормальные, на первом* мЪ- 
стЪ является пшеница и распредЪлеже основных* культур* сле­
дующее:

1) озимая пшеница
2) джугара
3) люцерна
4) хлопок*.

1) Хлопокъ.
2) Озимая пшеница.
3) Люцерна.
4) Джугара.
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4) Въ районахъ, гдЬ хлопководство не развито изъ-за поздняго 
прихода воды, а посЪвы пшеницы изъ-за ранняго прекращена осен- 
нихъ поливовъ, первое место занимаетъ люцерна:

1) люцерна
2) джугара
3) озимая пшеница
4) хлопокъ.

Пожнивный культуры находятся во всЪхъ районахъ и представ­
лены гаушемъ, шуд1аромъ, дынями, туземнымъ хлопкомъ, скороспе­
лой джугарой, машемъ, кунжутомъ, табакомъ и морковью. Не всЬ, 
однако, эти культуры им’Ьютъ одинаковое место. Две первыхъ по 
месту изъ пожнивныхъ культуръ, обычно, занимаютъ абсолютный 
максимумъ всей площади пожнивныхъ культуръ. Это видно изъ та- 
кой (табл. № 12) таблички.

Таблица №12.

КУЛЬТУРА.

Всего подъ пожнив­
ными культурами.

Гаушъ..........................

Просо..............................

Шуд1аръ.....................

Куижутъ.....................

Дыни.............................. 1-
1 
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।
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100

70,3

15,9
I
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О. X а 3 
с со

12,4

8,9

2,0

о X
« 2 ® Ск

.100

71,Я

16,1

Итого г.одъ двумя 
главными пожнив­
ными культурами . 7,3 65,1 2,1 73,1

•

11,0 86,2 10,9 87,9

Изъ этой таблички видно что:
1) Пожнивный культуры болЪе распространены въ старыхъ куль- 

турныхъ районахъ, уменьшаясь въ мйстностяхъ съ земельнымъ про- 
сторомъ и по периферш оазисовъ, богатыхъ водой.
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2) Главной пожнивной культурой является гаушъ, занимающий 
иногда до 71,8°/0 площади всЪхъ пожнивныхъ культуръ.

Плодосмйнъ. Севооборота въ туземныхъ хозяйствахъ низовь- 
езъ Аму-Дарьи не существуете Вся орошаемая и разделанная пло­
щадь хозяйства .ежегодно засеивается вся, если къ току нс суще- 
ствуетъ причинъ нелреодолимаго характера, какъ напримЪръ, отсут- 
ств>е воды. Распределение всей посевной площади между отдельными 
культурами было разобрано выше. Въ лучшихъ хозяйствахъ часть 
площади отходитъ подъ шуд!аръ—краткш, пожнивной, поливающейся 
и перепахивающийся парь. Каждая изъ культуръ занимаете нисколь­
ко кульчей или атызозъ. Общая конфигурация атызовъ въ сложив­
шихся хозяйствахъ не подвергается изийнетю. Ежегодный перешивки 
при пахотй границъ орошаемыхъ единицъ—кульчъ не касаются аты­
зовъ, имйющихъ хотя бы съ двухъ сторонъ границами каналы мел­
кой сЪти. ВслЬдств!е этою явилась возможность точно установить, 
что было на каждомъ изъ атызозъ въ предыдущихъ годахъ, путемъ 
соотвйтствуюшаго опроса владйльцевъ. Во всйхъ наблюдавшихся хо­
зяйствахъ практикантами было предпринято установление предшество- 
эавшихъ культуръ за послйдше четыре года. Въ томъ случай, когда 
являлась возможность точнаго установлены, данныя о плодосмйнй 
были за пять лйтъ, считая и отчетный годъ. Не всегда, однако, было 
возможно на всйхъ наблюдавшихся атызахъ записать ихъ истор’по 
за 5 лйтъ. На основании собраннаго такимъ путемъ материала можно 
выяснить последовательность смйны культуръ и. представить ее въ 
видй таблицы. Полная таблица о плодосмйнй на всйхъ участкахъ 
региструетъ 2947 случаевъ слйдован!я культуръ другъ за другомъ или 
за собой и касается 23 культуръ. Таблица для 7 главныхъ культуръ 
касается 2392 случаевъ. Распредйлеже всего числа случаевъ слйдо- 
ван|Я послй какой-либо культуры таково: число слйдоважй послй 
хлопка 190, озимой пшеницы 608, яровой пшеницы 191, люцерны 488, 
джугары 638, гауша 48 и дыни 229. Таблица эта имйете такой зидъ 
(табл. № 13 на стр. 42 и 43).

Изъ нея можно заметить, что въ нисходящемъ порядкй за ка­
ждой изъ поименованныхъ культуръ слйдуюте:

за хлопком*—хлопокъ, джугара, дыни 
за озимой пшеницей-озим, пшеница, яров, пшеница, дыни, 
за яроа. пшеницей—оз. пшеница, яровая пшеница, гаушъ 
за люцерной—люцерна, джугара, дыни 
за джугарой—джугара, хлопокъ, озим, пшеница, 
за гаушемъ—озим, пшеница, хлопокъ, дыни 
за дынями—озим, пшеница, хлопокъ, дыни
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Въ слЪдован!и культуръ есть одна особенность; главный культуры 
имЪютъ какъ-бы свои места и слЪдуютъ въ первые годы сами за 
собой. Это объясняется отсутств!емъ сознательнаго и плакомЪрнаго 
плодосмена.

Процентный составъ культуръ диктуется экономическими сообра- 
жен!ями» но выборъ поля подъ каждую изъ культуръ происходить 
зъ зависимости отъ полсвыхъ работъ каждой изъ культуръ. Поле- 
зыя же работы, обусловленный вегетацюннымъ пер!одомъ, складыва­
ются тахимъ образомъ, что -для большинства площади культура сле- 
дуетъ сама за собой. Прежде всего, конечно., въ этомъ повинна 
люцерна. Какъ растете многолетнее, одна не перемежается ежегод­
но полями съ другими культурами, а пребызаетъ на с воем ъ месте 
зсе время своей жизни, пока, не народившись, вновь не будетъ посЪ- 
яна на другомъ ноле. Хлопокъ, занимающий часто первое место по 
площади подъ собой, высевается въ апреле и сборомъ заканчивается 
въ октябре—ноябре. До и после себя онъ не дог.ускаетъ посева вторим- 
иыхъ культуръ въ этомъ году, а часто даже и озимыхъ. Изъ главныхъ 
культуръ его сменить можстъ только джугара. Въ действительности 
джугара и смОняетъ хлопокъ, первое место уступая хлопку по хлоп­
ку. Тоже самое можно сказать и о джугаре. Ея сменить можетъ 
изъ главныхъ культуръ или она сама, или хлопокъ. Благодаря же более 
раннему созрЪвашю возможны случаи посева на джугаровыхъ по- 
жнивьяхъ озимей пшеницы. Въ полномъ соответствие съ этимъ вы­
шеуказанная последовательность после джугары: джугара, хлопокъ, 
озимая пшеница.

Четвертая изъ главныхъ культуръ—озимая пшеница. Между убор­
кой ея и посЪвомъ есть промежуток* теплаго времени месяца въ 
три. При аму-дарьинскомъ малоземелье пустоваже земли въ течете 
благопргятнагс для посева времени не выгодно и весьма часто заме­
няется посевомъ пожнивныхъ культуръ. Глазными изъ пожнивныхъ 
культуръ являются гаушъ и дыни. Какъ видно изъ приведеннаго выше 
порядка сменяемости культуръ за озимой и яровой пшеницами слЪ- 
дують: озимая пшеница, яровая пшеница, гаушъ или дыни. После 
гауша; озимая пшеница, хлопокъ, дыни, а после дыней: озимая пше­
ница, хлопокъ, дыни. Въ этихъ смЪнахъ замечательно: 1) что ози­
мая и яровая пшеницы свой малый срокъ заканчивают* пожнивными 
культурами; 2) что пожнивный культуры, гаушъ к дыни, имОютъ 
одно о то-же слЬдова1пе за собой культуръ, что указываетъ на их* 
сходное место въ плодосмене, 3—малый циклъ слЪдоважя за по­
жнивными культурами начинается съ озимой пшеницы. Таковы объ- 
яснен1‘я того явления, что культуры часто слЪдуютъ сами за собой. 
Некоторая неполнота собранныхъ по этому поводу данных* мОшаетъ
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составить планъ гипотетическаго севооборота при существующем!» 
порядке. Но ясе же, исходя изъ процентнаго состава культуръ и 
ихъ сменяемости, можно несколько оформить иорядокъ сменяемости, 
представляя его въ виде севооборота.

Примерный севооборота» для Ходжейли. Для примера возь- 
мсмъ Ходжейлиясюй отдЪлъ, гдЬ процентный составь культуръ для 
удобства разбитая всего хозяйства на поля измененъ такимъ обра- 
эомъ (табл. № 14).

Таблица №14.

КУЛЬТУРА.

Л__ __________

°/0 п л о щ а д и
ПрияЪчаше.

существу- округленный 
ЮЩ1Й. ; существ. 

____________ 1__ '________

проектиру­
емый.

Хлопокъ ................

Озим, пшеница . .

Люцерна................

Джугара....................

Гаушъ.................

Дыни........................

39,8

20, ?

10,7

8.1.

2,0 >)

4,8«)

40,0

20,0

10,0

10,0

5,0

5,0

50,0

25.0

12.50

12,50

6,25

6,25

*) первыхъ и уто­

ры хъ культуръ 

вместе.

Какъ видно изъ таблицы, сушествукиц1й процентный составь 
культуръ измененъ самымъ мезначительнымъ образомъ, чаще всего 
простымъ округлен!емъ цифръ. Округленный такимъ образомъ четыре 
главйыхъ культуры эанимаютъ 80% площади. Дабы не вводить въ 
сЪвооборотъ остальныхъ 12—18 культуръ, занимающих!, остальные 
20% площади, сЪвооборотъ проектируется безъ нихъ. Вторичными 
культурами являются гаушъ и дыни, д4лящ1С между собой поровну 
половину площади изъ-подъ пшеницы. Проектированный % площади 
будетъ таковы хлопокъ 50%, озимая пшеница 25%» джугара и лю­
церна по 12,5% и гаушъ и дыни по 6,25%. Величина каждаго изъ 
полей будетъ равна 12,5% всей посевной площади. Хлопокъ будеть 
занимать 4 поля, озимая пшеница 2, люцерна и джугара по одному 
и гаушъ и дыни по % поля.

Чередование посЪвовъ въ этомъ севооборот^ на оснозанш выше- 
изложенныхъ наблюденныхь данныхъ будетъ такое:

1) люцерна
2) джугара
3) хлопокъ
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4) хлопокъ
5) озимая пшеница+• гаушъ и дыни
6) озимая пшеница + гаушъ и дыни
7) хлопокъ 
8) хлопокъ

СмЪна культуръ здЪсь вполне соотвЪтствуетъ наблюденной, ис­
ключая двухъ небольшихъ невязокъ. Первая—на пятомъ полЪ послЬ 
хлопка поставлена озимая пшеница. Прямыхъ къ тому укйзажй 
нЪтъ (лослй хлопка—хлопокъ, джугара, дыни), но есть косвенный, 
послЪ джугары—джугара, хлопокъ, озимая пшеница. Вторая невязка— 
послЪ хлопка на 8 полЪ поставлена на первомъ—люцерна. Указами, 
что она слЬдуетъ за хлопкомъ мало (2,1%), но ей слЪдуетъ здЪсь 
быть. На этотъ сЪзооборотъ не надо смотреть, какъ на рекоменду­
емый или желательный. Это лишь оформлеже наблюденнаго, какъ бы 
введен!е въ определенный рамки того, что многообразно и безсистем- 
но сушествуетъ при туземныхъ способахъ ведежя хозяйства Это 
оформление имЪегь одну слабую сторону: люцерна введена въ сЪво- 
оборотъ, между тЪмъ ей, изъ-за ея громоздкости, лучше-бы быть на 
отд^льномъ клину.

Послъ этихъ общихъ „замЪчажй о распредЪленш культуръ въ ни- 
зовьяхъ Аму-Дарьи, предъ описажемъ пр|емовъ полеводства по ка­
ждой изъ нихъ, вполн'6 умЪстно будетъ предпослать главнЪйипе пр1- 
емы землед1л1я, обице для всЪхъ культуръ.

Орошеже. Поливы—самая главная и самая необходимая полевая 
работа. Безъ орошежя земледЪл1е здЪсь немыслимо, но орошение 
одна изъ самыхъ дорогихъ и тяжелыхъ для хозяйства статей расхода. 
Съ каждыхъ десяти танаповъ *)  земли по разсчету, хозяинъ долженъ 
дать одного работника на иЪлый мЪсяцъ, а иногда и больше, для 
прочистки магистральнаго арыка. КромЪ того, на обязанности-ка- 
ждаго хозяина лежать чистка своего яба совместно съ соседями, 
пользующимися водой изъ одного канала. На своемъ хозяйств^ не­
обходимо прочистить аяки и салкы до прихода воды. На это тоже 
кладется немало работы, □ чемъ можно судить хотя бы по длин’Ь 
этихъ канавъ и канавокъ (аяки, салмы); въ зависимости отъ вели­
чины хозяйства длина ихъ колеблется около 400 саж.. ВсЪ эти ра­
боты производятся весной до прихода воды*и  носятъ. такъ сказать, 
экспедиционный характеръ. Впрочемъ, не исключены возможности 
среди лЪта вторичной очистки магистральнаго канала. Последнее 
особенно тяжело. Рабоч1е люди и вода въ это время нужны, такъ 
что срокъ перерывовъ въ водопользоважи долженъ быть минималь-

*) Танапъ эдЪсь равенъ 900 кв. саж.
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ный. Между тЪмъ свЪж:.е осадки каналовъ вязки и крайне затруд- 
вяютъ очистку.

Способы орошения. Помимо такихъ работъ большинство хо­
зяйства принуждены еще поднимать воду на поля. Эти стацюнарныя 
работы при поливкахъ неизбежны для вС'Ьхъ хозяйствъ и районовъ 
за весьма малыми исключеИями. Благодаря малымъ уклонамъ мест­
ности зъ обычное время вода стоитъ въ каналахъ ниже поверхности 
полей. Потому ее лоднимаюгъ на поля чигирями. Во время павод­
ком» въ болЪе пониженныхъ районахъ является возможность поли- 
вокъ самотекомъ. Такте полиры по местной терминолог!и называются 
«алчными», отъ слова аякъ-салма или сокращенно «аякъ». Аякъ до- 
узбекски дословно значить нога. ЗдЪсь употребляется въ видЪ мета­
форы, какъ конечность гидротехнической сЪти. Аякомъ называютъ 
мельчайшую сЬть на поляхъ для поливовъ самотекомъ. И. наконецъ, 
въ очень рЪдкихъ случаяхъ есть районы (Кокъ-Кульск!й въ Чимбай- 
скомъ участкЪ), исключительныхъ псливокъ самотекомъ —районы чи- 
стаго аяка. Таким?» образомъ, всЪ хозяйства по способу орошен1я 
могутъ разделяться на три группы:

1) чистый чигирь 
2) аяко-чигирь 
3) чистый аякъ

Чистый чигирь и чистый аякъ, какъ дв! противоположный край­
ности распространены меН1е, значен!е имЪютъ меньшее, нежели 
аяко-чигирь. Аяко-чигирь преобладающ]й оросительный типъ—нижне- 
аму-дарьинскаго земледЪл!я. Поливы чигирные происходятъ въ обыч­
ную и низкую воду на Аму-ДарьЬ, а аячные—во время лЪтнихъ па- 
водковъ. Наиболее многоводными, быстрыми и дешевыми являются, 
безъ сомнЪжя, пользы аячные, наиболее желательные для хозяйства. 
Но они являются лишь въ срединЪ дЬта, зъ моментъ наименьшей 
или во всякомъ случай пониженной въ нихъ необходимости. Главны­
ми культурами всей области являются хлопчатникъ, озимая пшеница, 
люцерна, джугара и оно требуютъ глаоныхъ поливокъ до и послЪ 
прибытия аячной зоды. Такимъ образомъ, даже въ аяко-чигирныхъ 
районахъ наиболее важные поливы производятся чигиремъ. Несмотря 
на свою дорегээизну, медленность и хлопотность, чигирные пользы 
иогЬютъ и хорошую сторону: 1) они производятся въ нужное время, 
а не во время возможности ихъ производства, какъ зто бываетъ съ 
алчными поливами, 2) поливпыя нормы при нихъ даются не въ боль- 
шемъ количеств!», чЪмъ это требуется.

Устройство чигиря. Въ виду большого значения, которое имЬетъ 
чигирь для нижне-аму-дарьинскаго земледЪл1я ниже приводится его
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краткое описание. При устройстве чигиря врывается въ землю два 
столба на разстояЖи саженей 3—4 другъ отъ друга. Надземная часть 
столбовъ колеблется отъ 3 до 31/„ арш. высотой. На вершины стол­
бовъ кладется поперечная балка. Между столбами на деревянной под­
ставка съ желознымъ или деревяннымъ гнЪздомъ ставится верти­
кально ось, верхжй консцъ которой свободно вращается въ выдолб- 
ленномъ • углублен; и балки, тогда какъ нижжй—на подставке. На 
вертикально поставленной оси устроено колесо на разстояши РД арш. 
отъ нижняго конца. На этомъ колесе делаются деревянные зубцы 
(продолжение спицъ) числомъ около 24. Къ этому же колесу при­
крепляется рычагь, за который тянетъ животное, приводя во враща­
тельное движете вертикально поставленную ось съ зубчатымъ коле­
сомъ. Возле этого колеса по направлению къ чигирной яме кладется 
горизонтально, но чаще съ наклономъ въ 5°, на псдставкахъ, умень- 
шающихъ треше, зъ вырытомъ въ землЪ углублении вторая ось, у 
которой на одномъ концЪ, ближайшемъ къ вертикально поставленной 
оси, также устроено зубчатое колесо, соприкасающееся своими зуб­
цами съ зубцами колеса на вертикально поставленной оси. Такимъ 
образомъ, вращеже вертикально поставленной оси передастся при 
помощи шестерни горизонтально положенной оси съ водоподъемнымъ 
колесомъ. Благодаря тому, что наклонная ось не строго горизонталь­
на, а чаще подъ угломъ въ 5° къ горизонту (съ паден1е?лъ въ сто­
рону отъ зубчатаго колеса), зубчатыя колеса вертикальной и наклон­
ной осей обраэуютъ не прямой уголъ, а около 85°. Отношение при- 
этомъ числа зубцовъ К колеса (на вертикально поставленной оси) 
къ зубцамъ колеса г «(на горизонтально поставленной оси).всегда

— — 1/РД, р/3; 1х/8 и т. д., но никогда не бываетъ К<г. На дру- 

гомъ конце горизонтально положенной оси устраивается водоподъем­
ное колесо, имеющее- въ д1аметре отъ З’Д до 4 арш., всегда немного 
вогнутое внутрь, къ оси. Это колесо вращается въ углублена чигир­
ной ямы на 3Д своего д!акетра, остальная же часть его подни­
мается надъ поверхностью земли. На водопедъемномъ колесЪ при­
креплены глиняные горшки числомъ отъ 24—26 до 32—38 хъ въ за­
висимости отъ высоты стоян1я воды въ каналахъ. Прикрепляются 
они прутьями ветлы или тополя подъ угломъ къ плоскости колеса 
приблизительно въ 45е. Если горизонтально положенная ось длинна 
сравнительно (въ 5—6 арш.) а водоподъемное колесо значительно 
выдается надъ поверхностью земли, такъ что рычагь, за который 
тянетъ животное, можетъ задЪть горшки водоподъемнаго колеса, 
то въ промежутке между колесомъ и шестерней к колесомъ съ во­
доподъемными горшками черезъ горизонтально положенную ось пе-
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рекидывается мостикь, по которому и ходишь животное, приводящее 
чигирь въ движение. Водоподъемное колесо, такимъ образомъ. остает­
ся за окружностью, делаемой жнвотнымъ зо время работы на чиги- 
рЪ, Такой чигирь носить название «чигирь-тюлегенъ». Другого типа 
чигирь «чигирь-тартма» или «чигирь-кельтыкъ» отличается отъ чигиря 
тюлегена шЬмъ, что работающее въ чигирЪ животное, описывая 
окружность, оставляешь внутри круга водоподъемное колесо, т. е., 
когда горизонтально положенная ось укорочена, водоподъемное ко­
лесо сильно не выдается надъ поверхностью земли, а рычагь, за 
который тянетъ животное, приводя чигирь въ движете,—удлинненъ. 
У чигирей туземной постройки есть нисколько минусовъ и наиболее 
существенные изъ нихъ сл*Ьдующ1е. Водоподъемное колесо разъ на­
всегда дЪлается опредЪленнаго д!аметра и по мЪрЪ надобности уве^ 
личеже или уменьшеже этого диаметра быть не можетъ. Съ какой 
угодно глубины воду поънять этотъ чигирь не можешь. Такъ что, 
когда нужно бываешь поднять воду на поверхность земли болЬе 
чЪмъ на 3 арш. глубины, применяются для этого два чигиря: одниг.гь 
поднимаютъ на 2ул—3 арш. въ одно водохранилище, и изъ этого 
послЪдняго уже поднимаютъ други мъ, выше стоящимъ чигиремъ, на 
следующую поверхность: поле. Къ такому способу двойного поднятая 
одной и той же воды, въ виду его громоздкости, почти не прибЪгаюгь. 
Обычно, во всехъ случаяхъ нахождения поливной воды въ каналахъ 
ниже 3 —4 арш. отъ поверхности земли къ орошен!ю не прибегаютъ.

Второй минусъ—малая производительность чигиря и, слЪдозатиль- 
но, непропорционально поднятой водь большая затрата живой силы. 
Производительность чигиря зависишь при прочихъ равныхъ услов!яхъ 
отъ д’гаметра водоподъемнаго колеса. Р—количество воды, поднима­
емое однимъ оборотомъ водоподъемнаго колеса, увеличивается съ 
уяеличежемъ его диаметра иди, что одно и тоже,-~числомъ глиняныхъ 
горшковъ (дыгирей) черпающихъ воду. Однако, эта зависимость ме­
нее прямой пропорцюнальнссти. Съ увеличежемъ диаметра, р увели­
чивается не такъ быстро, и количество воды, поднимаемое каждымъ 
горшкомъ, падаешь съ увеличежемъ ихъ числа. Зависимость эту за­
труднительно выразить въ точныхъ цифрахъ. Чигирь въ значи­
тельной мЪрЪ мало точная машина, и р въ ней зависишь не только 
отъ д!аметра водоподъемнаго колеса, но и отъ степени пригнанности 
корыта, принимающаго воду, защищенности падающей въ корыто 
воды отъ вйтра и проч.. Неодинаковость всЪхъ этихъ услов1й вл1яетъ 
пень полезности д1йств)я. Сличеже двухъ чигирей съ разными, 
диаметрами • водоподъемныхъ колесъ не обусловливаешь только 
этой разницы между ними. Какъ было указано, число горшковъ 
колеблется отъ 24 до 38. Водоподъемная сила чигирей въ зависимо-



Рве. 5. «Саддаръ», эцлненк нм А му-ЛД|'»'Ь, пелмквающее берег?..
ПетроалегсеанаронСКъ Флт. С. К. Кондрашеза. 19--У1—14к Кг стр. 23.



Рис. 6. Об лъ берега при полмывЬ его Аму-Дарьей. Около Нукуса.
Фот. С. К. Кондрашева. 10—УШ —14. Къ стр. 6.
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сти отъ ихъ числа и чаше всего бываеть въ предЪлахъ отъ 0,081 
до 0,1 куб. метра. Такой мощности оказалось около половины всЪхъ 
чигирей на обслЪдозанныхъ хозяйствахъ.

Мощность чигиря. Ихъ водоподъемная сила колебалась отъ 0,040 
до 0,14С куб. метровъ. При этомъ р (количество воды за одинъ обо- 
ротъ водоподъемнаго колеса) можно разбить на таюя пять группъ 
(табл. № 15).

Таблица <№15.
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Количество 
чигирей.

7
8

31

16

2

% отъ об- 
щаго числа.

10,9

12,5

48,5

25,0

9,1

При м е <1 а н । е.и..,.,_ _... - . - -
Чигири были у 14 прак- 
тикавтовъ; число ихъ на 
практиканта колебалось 
отъ 2 до 9; среднее же 

4—5.

Итого-... 100,0%

Изъ этой таблицы видно, что самая распространенная группа 
съ водсподъемностью въ 0,081 — 0,100 куб. мет.; затЬмъ слЪдуетъ въ 
0,101—0,120. Эти группы обнммаютъ 3/4 всЪхъ обследованныхъ чи­
гирей. Очень Л1алые и очень болыше чигири составляютъ исключение.

Для примера ниже въ таблице будутъ приведены данный о чн- 
гкряхъ нЪсколысихъ районов* (табл. № 16 на стр. 50).

Изъ этой таблички видно, что средней чигирь подаетъ зъ 1 час. 
отъ 20,59 до 29,63 куб. стера воды (отъ 2 до 3 куб. саж.) и дЪлаетъ 
за это время отъ 251 до 276 оборотозъ водоподъемным* колесомъ.

Таковы въ общих* чертах* устройство и производительность 
работы чигирей, приводимых* въ движете животными. Живых* чиги­
рей, подающих* воду движен)ем*воды канала, на котором* они по­
ставлены. въ Аму-Дарьинском* отделе, средней и северной Хиве, 
почти не встречается. Въ южной Хиве по берегам* больших* кана- 
ловъ (вроде Шавата) таюе чигири изрЪдка устраиваются. Большого 
значежя, однако, они въ дЪле орошен!я не имеют*. Можно сказать 
безъ преувеличежя, что главная работа по подачЪ воды на поля зъ 
низовьях* Аму-Дарьи совершается простым* чигирем*. Вследствие 
этого его необходимо разсмотрЪть, какъ машину.
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Таблица №16.

Участокъ, 
ОТД'ЬЛЪ или 

районъ.
Чнмбайопй 

райояъ.
Дургадыкская 
группа Центр. 
Шурахан. уч.

Кокъ-КульсюЙ 
райокъ 

Ч и гл бай с к. 
участка.

Куня-Ургенч- 
СЮЙ 

районъ.

1 оборотъ ’ 
большого

ГС
1 обороть 

средняго
X
2*

1 оборотъ 
и ал а го

0,1235 ст.- 
— 10,042 'лед.

0,0840 ст.=
6,82 зед.

0,0410 Ст.= 
— 3,33 вед.

0,082 ст.= 
= 6,66 вед.

0,1074 ст.= 
= 8,72 вед.

«

ОД 1380 ст.= 
=9,26 зед.

0,10484 ст.= 
=8,52 вед.

0,08230 ст.« 
=6,68 зед.

Въ 1 час.
средшй чи­
гирь за . . 267 оборотовъ 

даетъ 
23,4Ч ст.= 
= 1822 вед.

251 оборотовъ 
даетъ

20,59 ст.=
= 1673 вед.

•

276 оборотовъ 
даетъ 

29,63* ст.= 
= 2412 вед.

256 оборотовъ 
даетъ 

26,87 ст.- 
=» 2183 зед.

Чигирь какъ машина. Для определения его эффективной работы 
возьмемъ средняя данныя объ услов1яхъ его работы. Положимъ, что 
чигирь на высоту 2\'а арш. (1,78 метра) подиимаетъ въ 1 час. 22,4 
куб. мет. воды (тонны) или 22,4X1^00 килограммометра. Тогда его 
зфективная работа по общеизвестной формулЪ будетъ выражаться 
такъ: (для чигиря изъ Чимбайскаго района и участка).

(22,4 X ЮОО). 1,78 ,
-—пл~—=°Л48НР (лошадиной силы).

Для средняго чигиря изъ центрально-шураханскаго района
120,59.1000] . 1,78"75.3600 = 0,13611Р (лошад. силы).

ЦалЪе интересно определить коэффнц!ентъ полезнаго дЪйств1я 
чигиря. Для этого, какъ известно, необходимо эффективную работу 
подъема воды разделить на работу животнаго.

Сила тяги животнаго на крюкЪ у чигиря по нашимъ наблюден!ямъ 
ровна 50 клгр.; рычагь, за который тянетъ животное, равепъ 4 арш. 
Для чигиря изъ Чимбайскаго района наблюдено въ 1 час. оборотовъ 
водоподъемнаго колеса 267, а для Шураханскаго 251. КромЪ того, 
водоподъемное колесо вращается въ 11/» раза скорее, нежели ма­
ховое.
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Тогда работа животкаго эъ лошадиныхъ силахъ для Чимбайскаго 
района:

2.1336
50..2п.4 3 267.’/,...------ —— '»=0 59 НР

75.3600

для Шураханскаго:
2.1336

50.2К.4 3 251.%
75.3600 ” Г

Коэффиц’юнть полезнаго дЪйств!я для Чимбайскаго района будетъ:

^1*100% =25%,

для Шураханскаго:

100% = 24,5%

И, наконецъ, по аналопи съ механическими двигателями для 
чигиря можно определить его «индикаторную» мощность, которая 
будетъ для Чимбайскаго равна:

0,148.100
25

= 0,592 Н,

а для Шураханскаго:
0,136.100 

24,5
= 0,556 И.

Сравнение съ насосомъ. Для сравнения чигиря съ центробежными 
насосами весьма интересно привести для нихъ данный. Самымъ ма­
ленькими центроб-Ьжныкъ насосомъ является насосъ въ %НР. Коэф- 
фищенгь полезнаго дЬйств!я у такого насоса — 40%. Съ увеличен!** 
емъ мощности насоса будетъ увеличиваться его коэффиц!ентъ полез­
ная дЪйств!я. Такъдлянасосовъ въ 100 НР. онъ будетъ равенъ 73%. 
Такимъ образомъ, центробежные насосы по своему полезному д$к- 
ств1ю превосходить значичельно чигирь.

Приведемъ расчетъ для насоса въ %НР. Для того, чтобы на его 
валу развить силу на подачу воды, подаваемую однимъ среднимъ 
чигиремъ въ Чимба-6 необходимо:

0,148.100
40

0,37 НР.,

тогда какъ чигирь требуетъ для этого 0,59 НР.
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Тоже самое для Шурахана:
0,136.100

40
= 0,34НРа.

чигирь требуетъ 0.55 Н.

Подача воды этимъ насосомъ будетъ при условЕяхъ одинаковыхъ
съ чигирными:

22,4 . 0.675 _ 
0,37 ’ ТОННЪ.

Такимъ образомъ самый маленькШ насосъ имЪетъ большей, не­
жели чигирь, коэффиц1ентъ полезнаго дЪйств1я и даетъ веды немно- 
гимъ мен^е, ч!мъ два среднихъ чигиря. Но все же необходимо от­
дать чигирю справедливость, при всей примитивности своей постройки, 
онъ раззивастъ достаточную производительность.

Чигирь въ литератур!*. ПослЪ приведения всЪхъ этихъ данныхъ 
о чмгирЪ весьма интересно ихъ сравнить съ данными другихъ наблю­
дений. Изъ литературныхъ указан:# о водоподъемности чигиря, мы 
остановимся на данныхъ О. Шкапскаго (Какъ хивинцы ведутъ поле­
вое хозяйство. Москва, 1900 г., стр. 18), А. Краснослободскаго (Хлоп­
ководство въ ХивЪ. Материалы для изучежя хлопководства в. III, стр. 5) 
и Переселенческаго Управлен1я (Матер1алы го обслЪдован1ю земле­
пользования въ Аму-Дарьинскомъ отдЪлЪ. Ташкентъ 1915 г., стр. —209). 
Насколько намъ известно, другихъ оригинальныхъ указан!# о чйгирЪ 
н'Ьтъ въ литератарЪ.

СвЪдЪжя о водоподъемное™ чигирей, даваемый тремя указанными 
источниками, можно сгруппировать въ такой табличк! (табл. № 17).

Т а б л*и ц а № 17.

Чигирь

Анторъ

I

О. Шкапсюй.
А. Краснослобод- 

сюй. Пересел. Упр.

стеры. ведра. । стеры. ведра. стеры. ведра. 
________

Большой 0,0783 6,4 I ч 0,59! 4,8

Средней 0,0639 5,2 0,0123 ъо 0,0498 4,05

Малый . 0,С369 3,0 0,0277 2,25

При сравнена этихъ данныхъ между собой поражаетъ небольшая 
мощность чигиря по даннымъ А. КраснослободсЕсаго. За одинъ обо- 
ротъ колеса, по этимъ даннымъ, чигирь поднимет?» 18-25 горшками 
1 ведро воды. Данныхъ о водоподъсмности I горшка этимъ авторомъ 
не приводится. При сравнен!** этихъ данныхъ съ данными нашихъ
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наблюдений слЬдуетъ отметить, что средже изъ обсл Ьдованныхъ нами 
чигирей были большей мощности, нежели въ означенной таблична. 
ВсЪ обследованные нами чигири были разбиты на пять групппъ.

0,040—0,060 стера
0,060—0,080 „
0,080—0,100 *
0Л 00—0,130 „
0,120—0,140 „

малые
ниже-средне 
средже
выше средже 
болыше

Даетъ одинъ обо 

ротъ водоподъем 

наго колеса.

Какъ указано выше, больше всего было срсднихъ чигирей. Чиги­
рей же мальехъ по термкнолопи О. Шкалскаго въ 0,0369 ст. и Пе­
реселенческая Управления въ 0,0277 ст., и среднихъ по А. Красно- 
слободскому въ 0,0123 нами встречено не было.

Высота поднятая воды въ связи съ длиной спицъ водоподъемная 
колеса дается только въ двухъ изъ трехъ указанныхъ книгъ (табл. 
№ 18).

Таблица № 18.

\ А I
х Авторъ

Чигирь

О. Шкапсюй.

„ I „ I11 . к•
- ------ - ?>

Большой...............

Среди*! й...............

Малый 1 1 
- 

1 я г 
1 1 

р
II*

-

Пересел. У пр.

ПримЪчаше.
н к

ивах ъ.

4

3

2

1%
“Л

Н—высота подня­
ла НОДЫ.

к—длина спицъ 
колеса.

Изъ обоэрЪжя этой таблицы явствуетъ, что высота подняли воды 
происходить на полный дЕаметръ колеса, такъ какъ во всЬхъ дан- 
ныхъ Н=2Я + ХД арш.. Посл^дже ’/э аршина составляют*, очевид­
но, ширину горшковъ, привязанныхъ на двухъ концахъ колеса къ 
ободу. Поможете это нельзя почесть отвЪчающимъ действительно­
сти. По нашимъ наблюден!ямъ максимальная высота поднят!я воды 
булетъ не болЪе к. Корыто, принимающее воду, лежит* обычно не­
много выше поверхности земли. На этой же высота или нисколько- 
ниже находится и ось водоподъемная колеса. Такимъ образомъ, 
полезный лодъемъ воды въ силу устройства чигиря нс дюжеть быть 
равенъ 2к. КромЪ того, высота фактическая подъема воды умень­
шается еще тЪмъ обстоятельствомъ, что вода въ чигирной ямЪ не 
находится на уровнЬ касательной къ горшкамъ, а поднята на х/3—’Д 
длины спицъ. Указанная невозможность поднят(я воды чигиремъ на
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полный Д1аметръ его колесъ-]-1^ арш. "видна, впрочемъ, изъ фотогра­
фий, иллюстрирующихъ указанные труды, Такъ фотограф!я чигиря у 
С. Шкапскаго помещена на стр. 20, а въ «матер|алахъ» на стр. 168; 
изъ нихъ видно, что желобъ ниже верхняго положения горшковъ, 
такъ что, Н не =, а < 2К -}- х4 аРш-

Скорость врашсжя чигиря дастся въ трехъ указанныхъ книгахъ 
неодинаковой. При этомъ надо оговориться, что ни въ одной изъ 
нихъ не упоминается точно о скорости какого именно колеса при­
водятся данный. Выше было указано, что отношение числа зубьевъ 
махового колеса къ числу зубьевъ водоподъемнаго никогда не мень­
ше единицы. Оно^>или = 1. ВслЪдст»1е отсутстшя упоминания какому 
именно колесу • маховому или водоподъемному—приписываются ука­
занный данный мы отнесли ихъ къ водоподъемному, такъ какъ о 
немъ шла р1>чь. По О. Шкапскому 1 оборотъ дЪластся въ 1—Р/2 
минуты, по А. Краснослободскому и «Материалами въ 1 минуту 
делается 8 оборотовъ.

Сравнсшя данныхъ о чигирЪ. Для сравнения этихъ данныхъ съ. 
нашими, они приводятся вмЪстЪ въ следующей таблиц^ (табл. №19).

Таблица №19.

\^Авторъ

Въ 1 часъ

О. Шкап-

СК(Й.

Красно- 

слобод- 

СК1Й.

«Мате­

риалы».

Изыскатя на Аму-Дарыз 
•

районы

Чпмбай. 
—

Шура- 
ханъ.

_____  .._

Кокъ- 
Куль.

Число оборотовъ 
водоподъемнаго 
колеса ............ 50 I 480 480 2б7. 251

1 276

Путь, пройденный 
ЖИВОТНЫМЪ въ 
верстахъ.... 0,72 7,С4 7,04 3,91 3,61 4,С)

Изъ этой таблицы видно, что данный О. Шкапскаго почти въ 
десять разъ меньше данныхъ А. Краснослободскаго и «матср1аловъ». 
Наши данный приведены для трехъ районовъ, Чимбая, Шурахана и 
Кокъ-Куля, и держатся они на одномъ приблизительно, уровнЬ, зани­
мая средину между данными О. Шкапскаго съ одной стороны, и Кра- 
снослсбодскаго и «матер!аловъ съ другой. Данный трехъ указанныхъ 
авторовъ были получены путемъ персчислежя числа оборотовъ въ 1 
минуту. Наши же данный получены, какъ среднее изъ многодневныхъ
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записей въ чигирныхъ вЪдомостяхъ. Записи сборотовъ производились 
счетчикомъ (циклометромъ), а время начала и конца работы запи­
сывалось съ точностью до 1 мин.. Поэтому въ смысле данныхъ сред- 
нихъ за большой яер!одъ работы наши свед'Ъжя, казалось бы, должны 
наиболее отвечать действительности. При сравнении всехъ этихъ 
данныхъ, въ нхъ голомъ видЪ, нЪть однако. критер!я для суждения 
о скорости движения чигиря. Поэтому вторая строка таблицы пока­
зываете число, верстъ, пройденное животнымъ въ 1 час.. Оно вы­
числено, полагая, что рад!усъ круга, по которому животное ходить, 
равенъ З1/* арш., а отношен! е махового и водоподъемнаго колеса

Изъ второй строки видно, что по даннымъ «Матер!аловь». Перес. 
Управ, и А. Краснослободскаго животное ходить наиболее скоро— 
7,04 вер. въ часъ. ЗатЪмъ идутъ свЪдЪн:я изыскан1й на Аму-Дарье, 
по которыгсъ эта скорость въ зависимости отъ районовъ равна 3,61 
вер., 3,91 и 4,04 вер. въ 1 часъ. Медленнее всего животное ходить 
по О. Ш капскому—со скоростью меньше версты въ 1 часъ—0,72 вер.. 
Среднюю скорость при продолжительной работе ьъ 7,04 вер. въ часъ 
слЪдуетъ признать .крайне утомительной для лошади, а для верблюда 
и тЬмъ болЪе быка трудно осуществимой. Съ другой стороны ско­
рость въ 0,72 вер. въ часъ лежитъ, невидимому, ниже пределовъ 
обычно развиваемой животкымъ скорости. По даннымъ «Справочной 
книги русскаго сельскаго хозяина» (подъ редакцией В. Г. Котельнико­
ва, изд. Девр!ена 1906 г., стр. 39) на проЪздъ лошади съ нагружен­
ной телегой полагается З1^—4 вер. въ< 1 часъ. Для быка эта цифра 
уменьшена до 2— 21Д вер.. Эти данный вполне соотвЪтствують на- 
шимъ сведен1ямъ о 3,61—4,04 вер. въ 1 часъ. Въ силу того, что 
ускл!е, развиваемое животкымъ на крюке.чигиря меньше, нежели уси- 
Л1е при возке нагруженной телеги, скорость при чигирной работе 
несколько повышена для быка, а въ среднемъ съ люшадью и верблю- 
домъ она даетъ зу2—4 версты.

Теперь можно сравнить количество воды, даваемой за 1 часъ 
чигирями по разнымъ даннымъ. СвЪдешя эти сгруппированы въ та­
кой таблице (табл. № .20 на стр. 56).

При сравнены этихъ данныхъ можно увидеть, что чигири по 
О. Шкапскому, несмотря на то, что ихъ водоподъемность одного 
оборота больше въ 5 разъ средняго чигиря А. Краснослободскаго, 
даетъ воды въ 1 часъ меньше, нежели чигирь по А. Краснослобод- 
скому. Такъ Р ио О. Шкапскому разно 5,2 зед., а по А. Красно­
слободскому—1 вед.; поднято же поды въ часъ по О. Ижапскому 
260 вед., а по А. Краснослободскому 480 вед.. При сравнении дан-
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Таблица № 20.

Авторъ О. Шкап- А. Крас- Пересел.

Управ.сюй.
За

нослобод- 
пай. Чимбай >' *окъ-

< ханъ I Куль.

Изыскажя на Аму-Дарь!

1 ч. вс- X 
подаетъ- \ 
ды чигирь. \

стер! вед.
стер. □ед.

— . — • . -

стер.
— —.. •

стер.• вед. стер. вед. стер. 1 вед*

Большой . . . 3,94 320 — ■ 28,40 2305 — — • —
Среджй . . . . 3,20 268 5,91 480 23,75 1943 22,4 1822 20,59 1673129,63 2358
малый................. 1,85 150 — - 13,39

।
1089 — -* 1

ныхъ Переселенческаго Управления съ данными изысканий на Аму- 
ДарьЬ оказывается, что подача воды за 1 чась у нихъ почти одина­
ковы для среднихъ чигирей. Это произошло отъ большей скорости 
движения по 4<матер1аламъ»» нежели по даннымъ изыскана, несмотря 
на то, что Р «матершловъ» Р изысками!.

Поливы самотекомъ. Алчные поливы применяются въ т!хъ хо- 
зяйствахъ, который расположены всегда ниже уровня воды въ арыкЪ 
или же временно вода поднимается на такую высоту въ арык!, 
что можетъ зайти на поле безъ искусственнаго поднят!я ея. По- 
ливъ производится такимъ образомъ: открывается запруда аяка, и 
вода вытекаетъ на поле, гдЪ се разм!щаютъ по кульчамъ, запружи­
вая одн! и открывая друпя. Въ зависимости отъ величины аяка и 
находящейся въ немъ воды аячный поливъ сравнительно съ чигир- 
нымъ по своей продуктивности бываегь различенъ. При этомъ необ­
ходимо различать, аякъ двухъ родовъ: аякъ аячныхъ районовъ и 
аякъ чигирныхъ районовъ. Аякъ аячныхъ районовъ, Обезпеченный 
постоянной водой, им!етъ значительный секундный расходъ по сраз- 
нен!ю съ чигиремъ. Такъ среджй чигирь даетъ'въ секунду отъ 5,72 
во 8.23 литревъ, тогда какъ среде!# аякъ отъ 16,16 до 19,87 лит- 
ровъ.

Сравнен1е чигиря съ аякомъ. Продолжительность поливки одной 
десятины срсднимъ аякомъ 22,7 часа, а среднимъ чигиремъ 51,6 ча­
са. Эти цифры касаются районовъ съ самотечными поливами. Для 
большей ихъ наглядности и для указами районовъ, гд! он! найдены, 
ниже он! сгруппированы въ такой табличк! (табл. № 21а на стр. 57).

Въ м!стностяхъ чигирно-аячныхъ аякомъ поливаютъ л!томъ во 
время паводковъ. Въвиду особой дешевизны аячныхъ поливовъ, крат­
ковременности и невысокому уровню аячныхъ зодъ въ какал!, а 
также и тому, что площадь чигирныхъ хозяйствъ въ своей мелкой
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Таблица № 21а.

Пункть 

работы.
Нимб. р.

I

Г
1 1

Дургадыкъ.1
Кокъ Куль.

1-ое общ.

Куня-Ур- 

’гекчъ-

Кокъ-Куль.

2-ое общ.

Секундный 
расходъ 
1 чигиря 
средняго= 0,С0522 ст.

•

0,00572 ст. 0,00823 ст. 0,00746 ст.

Секундный 
расходъ 
аяка 
средн я го =* - 1

>
0,01987 ст. —- 0,01616 ст.

сЪти и поливаем ыхъ самостоятельно площадкахъ разделана приме­
нительно къ небольшой струЪ чигиря, аячные поливы въ этихъ чи- 
гирно аячныхъ районахъ имЪютъ для каждой отдельной площадки 
небольшой расходъ, равный приблизительно чигирному или иногда 
даже и меньшей, нежели онъ. Однако, надо имЪть въ виду, что если 
секундный расходъ аяка въ чигирно-аячныхъ районахъ на каждой 
отдельной площадкТ» и малъ, то въ суммЪ на всемъ хозяйств-Ь, онъ 
будетъ значительно больше чигирнаго, такъ какъ аякомъ въ этихъ 
услов1яхъ поливаются нисколько плошадокъ единовременно. При вся­
кой возможности аячныхъ поливовъ въ мЪстностяхъ съ непостоян­
ны М'Ь аякомъ аячную возможность населен1е старается использовать 
дочиста, открывая каналъ во множеств^ м^стъ. Для сравнеюя чигир- 
ныхъ и аячныхъ нормъ и продолжительности полива 1 дес. тЪмъ и 
другимъ спссобомъ ниже даются абсолютный цифры въ следующей 
табличкЪ: (Табл. № 21Ь).

Таблица № 21Ь.

Способъ подачи воды. 
--------

Продол ж. 
въ часахъ. 

полно. 1 дес.

Поливная 
норма. П р и м 'Ь ч а к 1 я.

1 чкгирс.мъ.....................

Аякомъ .........................

51,6 час.

22 7 час. •

1184,5 ст.

1279,4 ст.

аякъ - Кокъ-Кульскаго 
района, чигирь—среднее 
изъ Куня - Ургенч, р , 
Нимб. р. и Дургад. труп.

Итакъ при сравнен!и аячныхъ поливовъ съ чигирными устанавли­
вается ихъ приблизительная одинаковость по нормамъ, но разность 
по секундному расходу и продолжительности поливовъ. Секундный 
расходъ аяка больше въ 2,6 раза такового же чигирнаго, если чи-
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гирный принять за 6,97 литра въ 1 сек., то алчный пъ18,1. Прибли­
зительная одинаковость аячныхъ и чигирныхъ нормъ объясняется 
одинаковымъ наполнешемъ кульчей вн! зависимости отъ способа 
подачи воды. Очевидно, зависитъ это отъ меньшей раэдЪланности 
аячныхъ полей и большимъ потерямъ. Эти положен1я откосятся къ 
аячнымъ районами. Въ чигирно же аячныхъ, какъ сказано, и секунд­
ный расходъ не разнится отъ чигирнаго. Что касается техники рас- 
предЪлежя воды по орошаемому полю, то степень ея совершенства 
обусловлена разделкой поля для иолизовъ. Каждая кульча ограничена 
неболыиимъ валикомъ (чили) и имЪетъ строго горизонтальную по­
верхность, такъ что во время полива вода распределяется совершенно 
равномерно по всей площади. Надъ выравниван1емъ кульчи довольно 
много трудятся, и вь этомъ отношен!и туземные полеводы весьма 
искуссны: не наполняя еще кульчи водой, они на-глазъ опредЪляють, 
гдЪ нужно взять и гд! нужно бросить нисколько лопать земли, что­
бы получить безъ покатостей и впадинъ площадку. Если же почва 
им!етъ обЩ!Й уклонъ въ какую-нибудь сторону, то выравнивание 
поля приводить къ образованию террасъ на пол!: одни атызы рас­
полагаются на одной высот!, друпе—выше или ниже. Такимъ обра- 
зомъ, иногда образовываются дв!— три террасы атызовъ на одномъ 
пол!. Вопросъ о расход! оросительной воды, лооливныхъ и ороси- 
тельныхъ срокахъ и нормахъ будетъ разобранъ въ специальной глав! 
объ учет! воды и выводахъ изъ него.

Удобреше полей. Удобрен1е для нижне-аму-дарьинскаго землед!- 
Л|’я, если не столько необходимо какъ орошеже, то распространено 
немногимъ меньше его. Отсутствуетъ удобрен!е только въ первые 
годы при мелюращи новыхъ земель. При нормальныхъ же услов!яхъ 
удобрение на поля вносится ежегодно. Подобно тому, какъ нлжне- 
аму-дарьинсюй оазисъ обходится собственнымъ продовольственнымъ 
хл!бомъ, несмотря на значительную площадь подъ техническими 
растежями, онъ обходится и собственнымъ удобрен:емъ. Само собою 
разумеется, что удобрения, находимая въ услошяхъ туземной жизни, 
не являются концентрированными искусственными, минеральными со­
лями и сильнодействующими туками, а берутъ бдльше своимъ коли- 
честномъ, нежели энергией дЪйстт’я. Болыпимъ разнообразземъ сор- 
товъ и сложностью способсвъ приготовлншя удобрения не отличаются. 
Въ зависимости отъ мЪстныхъ услош'й ихъ химическая сущность 
можетъ варьировать въ нЪкоторыхъ пред!лахъ, но по форм! сво­
ей удобрсн!я для всей области одинаковы и немногочисленны. Это: 
1—иавозъ съ землей. 2- земля безъ навоза, 3—оросительная вода.

На н!которыхъ хозяйствахъ употребляется одно первое, на дру- 
гихъ же первое и второе, или одно второе. Наиболее' угготребитсль-
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нымъ является удобреЖе псрваго рода, т. е. съ навозомъ. Кажется 
нс было ни одного подъ нашимъ наблюдежемъ хозяйства, гдТ> бы не 
применялось это и, конечно, во всЪхъ случаяхъ употреблялось третье, 
т. е., оросительная вода.

Нанъ-баръ. Навозное удобреже приготовляется такимъ образомъ. 
Въ помЪщсн1и для’ домашнихъ животныхъ (туз. назван1е сейсъ-хана) 
призозятъ землю арбами. Земля для этого берется либо, изъ барха- 
новъ (пёсокъ въ такомъ случае) либо изъ резерва отъ арыка 
(иловатоглинистыя отложеЖя), или просто съ бугра, съ моля и т. д. 
Привозятъ этой земли въ сейсъ-хана разное количество арбъ въ за­
висимости отъ числа головъ скота.. Расчетъ производится такой: на 
каждую голову крупнаго животнаго земли привозится въ годъ 75— 80 
двадцати пудовыхъ арбъ. Содержаже навоза въ такомъ удобренш 
равно около 15—2Ос/о отъ общаго веса. Земля въ сейсъ-хана вво­
зится въ свободнее время, лежить тамъ подъ ногами животныхъ 
1’4—2 мЪс. и время отъ времени перемешивается съ получающимся 
навозомъ. Потрмъ все это вывозится на поле, какъ удобреже, если 
оно нужно въ данное время, или же складывается возлЪ поля въ од­
ну большую трапецевидную кучу, если въ удобренш надобности въ 
это время не имеется, и лежитъ до того времени, когда потребуется 
удобрение для какой-нибудь культуры. УдобреЖе вносится до посЪва 
въ количестве 350— 400 арбъ, т. е., 6300—7200 пудовъ на десятину 
обычно подъ всЪ культуры. Для джугары, пшеницы, а иногда и для 
гауша (см. эти культуры) къ этому количеству после посЪва еще 
прибавляется къ первоначальному удобрен!ю 150—200 арбъ, т. е. 
2700—3600 п..Для того, чтобы привезти въ сейсъ-хана землю и вы­
везти ее съ навозомъ оттуда, какъ удобреЖе, на поле нужно на 
каждая 15—20 арбъ (въ зависимости отъ длины пути) затратить 
день работы одного рабочаго к лошади. Следовательно для удобрения 
ЛЪлой десятины нужно 20—25 дней такой работы. По полю удобре­
но распределяется слЪдующимъ образомъ: сначала изъ арбъ унаво­
женную землю высыпаютъ кучками, делая по двЪ изъ каждой арбы 
на разстояЖи Р/2—2 саж. другь отъ друга; лотомъ эти кучки удоб- 
реЖя равномерно разсыпаютъ по полю. На это еще уходнтъ 30 час. 
работы для каждой десятины, т. е., около 3 дней рабочихъ. Когда 
такимъ образомъ распределено удобрение по полю—производить за- 
делываже ’ его въ почву омачемъ, после чего делается заглаживаже 
малой.

Земля какъ удобрение. Кроме описаннаго удобрежя съ навозомъ 
еще применяется какъ удобрено: арычная земля (наносы арыковъ) 
земля старыхъ развалившихся лостроекъ, бугровъ или просто 
съ ровнаго места поблизости отъ хозяйства—земля безъ навоза,
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которая не привозилась въ сейсъ-хана на полежаже. Такого удобре- 
н!я, суля по имеющимся даннымъ, вывозится болЪе, чЪмъ удобрежя 
съ нааозомъ—отъ 16 до 20 т. лудовъ, т. е., отъ 800 до 1000 арбъ 
на 1 дес.. Итакъ главнымъ удобрежемъ оазиса является навозъ, сме­
шанный съ землей. Вполне естественно поэтому является вопросъ 
объ обезпеченности хозяйства навозомъ. Вторая часть смЪшаннаго 
удобрения—земля— въ счетъ не идеть, такъ какъ ея всегда достаточно 
вблизи хозяйства, и вопросъ объ обезпеченности ею есть вопросъ, 
въ сущности, объ обезпеченности хозяйства рабочей силой.

Обезпеченность навозомъ. Что же до обезпеченности навозомъ, 
то тамъ, гд! хозяева не пользуются выгонами, гдЪ, следовательно, 
круглый годъ домашжя рабочая животныя держатся эъ сейсъ-хана 
все свободное отъ работы время, тамъ имеется достаточное копиче- 
ство навоза, такъ какъ животными онъ не растеривается по выгону 
во время пастьбы. Такимъ образомъ, является возможность вносить 
въ почву своего хозяйства смЪшаное съ землей органическое удоб­
рение. Приближеннее рЪшеже этого вопроса возможно произвести, 
пользуясь свЪдЪжямн о количеств^ скота и посЪвовъ на 1 хозяй­
ство. По даннымъ статистическаго обслЪдоважя (Матер!алы по обслЪ- 
доважю кочевого и осЬдлаго туземнаго хозяйства и землепользоважя 
зъ А му-Дарьи нс ко мъ отд^лЪ, Сыръ-Дарьинскойоб., стр. 165 и 269, 
вып. 1) на одно сЬющее хозяйство приходится (табл. № 22).

Таблиц а № 22.

О
Районы.

Вс
ей

 па
ш

ни
 

, дес.

Шурахаксюй . .

Чимбайсюй. . .

2

3,7

1,7 I 0,53

1,4 • 0,23

<5 X и «и

аз:
н: а
Э

с с-

л с_ 
с

ГЗ 
н о *

г> 
аз

1,1

1,01

2,44 ; 0,39

1,44 0,97

Д’ о с

3,23 । 0,46

8,26 ! 11,85

0.21

0,22

’ и

2 о
э о

Для ■ получения данныхъ о количеств^ навоза, приходящагося на 
1 сЪющее хозяйство въ Аму-Дарьиискомъ отдЪлЪ (для Хияинскихъ 
владений данныхъ н'Ьтъ) можно воспользоваться лишь общими дан­
ными проф. Д. Н. Прянишникова, дающаго для грубыхъ подсчетовъ 
таюя цифры; лошадь даетъ около 400 пуд. навоза, рогатый скотъ— 
600 луд. и овцы до 35 пуд. (Учежеобъ удобрен! и, М. 1912 г., стр. 248). 
Приравнивая козъ и ословъ къ овцамъ и верблюдовъ къ рогатому 
скоту, получаемъ та«1я агЬдЪжя о количеств! навоза въ 1 сЪюшемъ 
хозяйств^ (табл. № 23). .
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Т а б л и ц а №23.

; ПосТ.въ ■ НАВОЗА] 
УЧАСТКИ въ ;------------------- 1------ ------------ ! ПримЪчак1е.

десятинахъ.: . нд 1 д.
: I посЪва.

Шурахансюй . . .

Чимбайсюй • . . .

1,7

1/

2214

2562

1302

1830

За 1 годъ въ 

пудахъ.

Какъ видно изъ этой таблицы, на одну десятину посЪна пришлось 
бы 1302 п. навоза въ Шурахан! и 1830 пудовъ въ ЧимбаЪ. Цифры 
эти, однако, выше дЪйстнитсльныхъ, такъ какъ при ихъ расчет^ 
принято, что животныя круглый годъ пользуются стойловымъ содер- 
жажемъ. По даннымъ того же обсл!дован1я стойловое содержание 
животныхъ въ тЪхъ типахъ хозяй.ствъ, каковые наичаше избирались 
для Гидромодульныхъ наблюдений, имйетъ такую продолжительность 
(табл. № 24 по даннымъ «матер1аловъ», приложение стр. 3).

Таблица №24.

Средняя продолжительность стойлопато содержания I 
скота въ дняхъ.

109

Типи хозяйству Лоша- 
шадей

Рога- 
таго 

скота.

Верб- 
лю- 

ЛОВЪ
Ос- < 

ловъ |

Ш 2—3 лошади................

IV’ 4—6 лошадей ....

321

355

282

302

292

277

245

242 125

КОЗЪ. ]

ПрипЛчая1е.

Для Шурахан- 
скаго 

участка.

Если принять во иниглаже указанную въ табличкЪ продолжитель­
ность стойловаго содержания скота, то для Шураханскаго участка 
въ хозяйствахъ съ 2—3 лсшадьми всего навоза будетъ по расчету 
на 1 дес. 1050 пуд., а въ хозяйствахъ съ 4—6" лошадьми 1093 пуд. 
Эти цифры получающагося въ хозяйств!, навоза по расчет}' на 1 дес. 
интересно сопоставить съ расходомъ удобренгя въ тЪхъ же хозяй­
ствахъ. Какъ было указано выше, для кугьтуръ съ однократной вы­
возкой «нанъ-бара» его уходитъ на десятину въ среднемъ 6750 пу­
довъ, а съ двукратной (до и поел! посЪва) 9900 пуд. Полагая, что 
площади однократной и двукратной вывозки нанъ-бара одинаковы, 
въ среднемъ на хозяйств!, следовательно, вывозится 8800 пудовъ 
нанъ-бара. При 15°/0 содержания навоза его потребуется въ среднемъ 
на 1 дес. 1320 пуд.. Получается же его 1050—1093 пуд.. Такимъ
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образомъ получается какъ-бы небольшая нехватка навоза. Но надо 
имЪть въ виду, что хотя и рЪдко, но иногда нанъ-баръ заменяется 
чистой землей, а кромЪ того, площадь подъ люцерной не удобряется 
или удобряется меньше. Йведя эти двЪ поправки, необходимо притти 
къ заключению, что количество необходимаго и потребляемаго зъ 
хозяйств^ навоза вполнЪ соответствуетъ количеству получающагося 
въ томъ же хозяйстве навоза. Эти данныя относятся къ Шурахан- 
скому участку, гдЪ скотъ значительную часть года пользуется стой- 
ловымъ содержаюемъ. Если же подобнымъ образомъ раэсмотрЪть и 
Чимбайск1Й участокъ, то благодаря большему, по сравнение съ Шу- 
раханскимъ. пребыважю скота на пастбище обезпечснность навозомъ 
1 дес. посевной земли будетъ меньшая противъ Шурахана. Впрочемъ, 
пастбищное содержан)е скота обусловлено нЪкоторымъ земельнымъ 
просторомъ и обусловливаете въ свою очередь, меньшую интенсив­
ность земледелия съ меньшей потребляемостью удобрен!#.

При удобренш нанъ-баромъ изъ 8800 иуд., вносимыхъ на 1 дес. 
85с/о или 7480 пуд. приходится на долю земли. При удобрении чистой 
землей ея вносится на 1 дес. до 18 тысячъ пудовъ. Вследствие 
этого весьма интересно знать, что вносится на поле съ землей. По 
данным» «Матер1аловъ по обслЪд. землелольз. въ Аму-Дарьинскомъ 
отделе» валовой анализъ даль так!е результаты ’) (табл. М» 25).

Таблица № 25.
— 

№ 
разреза.

......... . '■
Глубина 
въ см.

Гигроскоп, 
вода. Гумусъ. Соа Азотъ. рд

22 о I ! •

__
__

_
1

1,650 2,75 6,07

•

0,325 0,12

36 2-9 9,44 3,71 6,10 •
0,144 0,09

и 9—17 4,38 6,56 7,77

16 0—6 2,988 3,10 7,66
■ г

0,132 0,11
И 6-28 1,580 2,30 8,36

Что же касается до водной вытяжки, то она извлекаетъ изъ 
100 гр. сухой почвы тЪхъ разрезовъ следующее (табл. № 26 на стр. 63).

Изъ данныхъ о водныхъ вытяжхахъ видно, что земли Аму-Дарь- 
инск1я засолонены въ болЪе верхнихъ горизонтахъ, куда соли посту- 
паютъ съ капиллярной водой, затЪмъ испаряющейся. Въ разрез!

Таблицы 24, 25, 26, 27 и 28 составлены на основами «Матергэдовь 
по обследовашю кочевого и ос элнаго туз. хоз. въ Аму-Дарьинскомъ отдел! 
стр. 57—76. Изд. перес. упр.».
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Т а б л и ц а № 26.

Глубина 500 куб. см. изъ 100 гр сухсй почвы извлекаюсь

разрЪза. . въ см. сухой 
остат.

прок, 
о стат.

потеря 
отъ 

провал.

хлоръ 
. С1.

сЬрн. к-та 
5оз

I щелочи.въ 
Ьнахъ 
НСо»

22 0-3 С, 1742 0,0752 0,0990 0,0131 0,0165 0,0551

8—51 0,1756 0,0749 0,1007 0,0206 0,0158 0,0459

51—86 0,1663 0,0889 0,0774 6,0220 0,С195 0,0558

86-97 0,0990 0,0579 0,0411 0,0082 0,0178 0,0422

36 С -2 50,2503 38/1887 11,2706 4,5844 19,1618 0,1482

2—9 9,3316 8,0485 1,2831 2,0746 3,1183 0,0506

9—17 1,8573 1,5980. 0,2593 0,8114 1,2989 0,478

17—23 1,0514 0,8815 0,1689 0,2110 0,3352 0,0310

16 С—6 1,0320 0,8720 0,1600 0,2500 0,2904 0,0565

6—28 0,2982 0,2404 0,0578 0,0481 0,0944 0,0417

34—68 0,1612 0,1136 0,0476 0,0298 0,0298 0,0433

№ 22 количество хлористыхъ солей приблизительно равно количе­
ству солей сЪриокислыхъ. Наиболее засолоненнымъ является гори- 
зонтъ отъ 51 см. до 86 см.. Если полагать, что хлористая соли пред­
ставлены, глапнымъ образомъ, хлористымъ натр1емъ, то его % все 
же позволяетъ на этой почвЪ производить посевы, т. к. прииимаютъ, 
что культурный растения—выдерживаютъ до 0,1 "А КтаС1. Въ разрЬз'Ь 
№ 16 наиболее осолоненнымъ является верхней горизонтъ 0-6 см.. 
ЗдЪсь солей хлористыхъ и солянокислыхъ уже больше. Книзу раство­
римая соли уменьшаются, при чемъ сульфатовъ нисколько больше,, 
ч'бмъ хлоратов». Самымъ засолоненнымъ является разрЪзъ № 36. 
Количество солей въ немъ правильно убываетъ сверху внизъ, причемъ, 
наибольшее количество растворимыхъ солей поместилось сверху, обра- 
зовавъ какъ-бы соляную корку. Въ ней 5о3 19.1618°/0, а С! 4.5844. Въ 
этомъ ело» и въ нижнихъ количество 8о3 превосходитъколичество С1.

Что же касается до данныхъ валового анализа, то количество 
азота эъ верхнихъ слояхъ всЪхъ трехъ указанныхъ разрЪзовъ ко­
леблется отъ 0.132 до 0.325, а количество Р2Оо отъ 0.09 до 0.11..

Эти данная относятся къ тугайнымъ заливаемымъ почвамъ. Незалива- 
емыя почва дельты древняго алюв1альнаго происхождешяимЪютътогьже 
въ ббщихъ чертахъ, характеръ. Водная вытяжка изънихъ дала (табл. 27).
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Таблица № 27.

500 куб. см. изъ 100 гр. сухой почвы извлекают*
I

раарЪза. въ см. сухой 
остат.

прока* । 
ленный I 
остат._

потери 
отъ 

прокал.
С! 

хлор*.
$о3 

сЬрн. 
кислота.

щелочно­
сть въ

_1онахъ.» • • • -

23 0-35 1,7480 1,5947 0,1533 0,2030 0,7342 0,0606

35-52 2,5176 2,2888. 0,2288 0,9680 0,5535 0,0332

12 1 0—9 4,9461 4,5549 0,3912 1,1650 "1,1960 0,0486

9—23 1,0058 0,9259 0,0799 0,2458 0,2187 0,0169

В* разр'ЬзЪ № 23 и 12 8оа доминирует* только въ верхнем* 
слой, въ остальных* же С1

ТЪ же разрезы и горизонты при валовом* анализ^ дали таксе 
результаты (табл. № 28).

Таблица №28.

■М? ! Глубина
разрЪза. ! въ см» 
—__ ________

23 0—35

12 0—9

Гигроскоп, 
пода.

1,796

4,595

2,371

Гумус*.

3,07.;

3,06

1,58

Со3

8,27

2,16

7,15

Азот* ?4

0,132

[• 0,227

РД

0,21 

| 0,13

Содержание нт» этих* почвах* азота не выходит* изъ пределов* 
для почвъ тугайных* затопляемых*. Въ тЪхъ почвахъ оно колеблет­
ся от* 0.132 до 0,325%, а въ этихъ равно 0.132 и 0.227%. Содер 
жаже въ разрЪзЪ № 12 подходит* къ данным* тугайныхъ почвъ 
(0,11% и 0,13%), но въ разрЪзЪ № 23 оно превосходить почти вдвое 
обычное ‘ содержание фосфорной кислоты въ аму-дарьйнскихъ поч­
вахъ и равно 0,21%.

Приведенные анализы аму-дарьинских* почвъ позволяют* сулить 
о томъ, что именно и въ какомъ именно количеств^ вносить земле­
дельцы при удобрен!и своих* полей землей. Зная количество вноси­
мой земли на 1 дес. и содержание необходимых* для жизни растеши 
элемен-овъ, можно вычислить ихъ количество, ежегодно вносимое въ 
почву. Такъ как* изъ вслхъ необходимых* элементов* для растений 
только азот* и фосфоръ мбжетъ оказаться въ минимумы^, то толь* 
ко для них* и будут* сдЪланы расчеты. Приэтом* для осторожно­
сти содержание азота и Р305 примем* наименьшее изъ находившихся





Рис. 8.. Переправа ч:;«аъ Ачу-Д&рыо у Нукуса аъ Хирде^и. Фит- 
С. К. КпндрзшаЕЭ. 15—VIII—14.
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въ приведенныхъ анализахъ, т. е., для М—0,132%, а для Р9Оо—0,09%. 
Такъ как’ь эти данныя относятся къ сухой почвЪ, то примемъ со­
держание воды въ нанъ-барЪ и удобрительной эемлЬ въ 8%, т. е., 
такимъ, какое,‘очевидно, больше действительная, но какое необхо­
димо во избЪжаже преувеличеьпя полученныхъ результатевъ. Коли­
чество X и Р20й, вносимое на 1 дес. тогда будетъ следующее:

Таблица № 29.

У д о б р е н । е.

ВЪсъ чистой зе­
мли въ луд.

Въсъ въ пуд. на 
1 дес.

ПрииЪчанге.
наблю­
денный.

I
сухой. 

■

1 1 ♦ 1_
__

_
_

РА
• •• • — • • • • • • -*• • • •

Земля язь нанъ- 
бара ..................’ 7,480 6,881 9,08

Г --» -- ч*

6,19

Земля чистая • . .
•

18, ОСО 16,%0 21,85 14,92

Изъ этой таблички видно, что съ землей вносятся значительный 
количества какъ X, такъ и Р.Д. Для полноты картины необходимо, 
однако, къ нимъ прибавить вносимое въ назозЪ, заключающееся 'въ 
нанъ-барЪ.

X и 1\,0. въ земл'Ь и яанъ-бар'Ь. Принимая дачу навоза въ 
1320 луд. на 1 дес. и содержание въ немъ К—0.39% и Р205—0,18%, 
будемъ имЬть так1я количества К и Р30. на Т дес.:

Таблица <№30.

На 1 дес. въ пуд. 7.7*
у д о о р е и । е..

•
.ШГ А * IX а - •• • •’

азотъ. 1 Р9О5 азотъ. » Р205

Навозъ нанъ-бара .. . . 5,15 । 2,381

1
100 46,2

. Земля нанъ-бара .... 9,08 : 6,19 160 68,2

Навозъ + земля нанъ-
бара.................................... 14,23 8,57 100 00,3

Чистая земля................. 21,85 । 14,92 100 68,2

Для оценки того, что даетъ землед%л*но нанъ-бара и чистая земля 
предварительно необходимо показать, что приходить въ почв}' съ 
поливной водой, такъ какъ эти три непременный части туземнаго 
удобрения дЪйстэуютъ всегда неразрывно и взаимно дополняютъ другъ 
друга.

5
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Оросительная пода как* удобрение. Каналы низовьев* несутъ 
кякъ взвешенным частицы, так* и растворенный соли. По количеству 
взвешенных* частиц* каналы ннжне-аму-дарьинскаго оазиса превос­
ходить-каналы, берущее начало из* Сыръ-Дарьи и особенно из* ма­
лы хъ горных* рЪчекъ, разбирающихся на срошеще предгорьях* и 
долинах* Туркестана. Арычным* отрядом* изысканий въ Хивинских* 
владЪнеяхъ были взяты лЪтомъ 1914 г. пробы воды изъ главных* 
обследованных* им* въ Хив* каналов*, и пробы эти химически и 
механически были проанолизированы подъ нашим* руководством!».

Механически анализ* поливной воды. СвбдЪжя о количеств!) 
взвешенных* частицъ 37 анализов*, распределенных* на фракцш 
проводятся въ следующей таблице.(Табл.№ 31 на стр. 66 и 67).

Время взят пробъ — помь и 1юль месяцы. Частицъ крупнее 
0,25 т/т въ воде не оказалось. Частицы эти рекой несутся, нс 
оне ею не взвешиваются, сне ею катятся. При обнажении дна реки 
бывает* видно, что оно устлано песком*. При всЪхъ почвенных* 
разрезахъ и обнажежех* оказывается кроме того, что всЬ алю- 
ц1альныя отложежя подстилаются речными серыми песками. Таким* 
образом* песокъ рекой и каналами не,взвешивается и на поля съ 
водой нс попадает*. Частицы мельче 25 т/т. при анализе были раз­
биты на три фракцш: 0,25—0,05 т/т пыль песчаная, 0,05—0.01 т/т 
пыль крупная и все частицы <0,01 т/т, куда вошли средняя и мел­
кая, пыль и илъ. Сумма всех* частицъ въ 1 литре поды колеблется 
въ пределах* отъ 0,1400 гр. до 5,8640 гр.. Распредележе между 
фракциями таково, что частицъ меньше 0,01 пут. абсолютное боль­
шинство, затЪмъ идет* песчаная пыль и, наконец*, крупная. Срав­
нивая эти данныя съ данными о почвахъ, мы находим*. въ нихъ 
большое сходство съ тЪми ея пластами, каюе сложены наверху’’ 
подстилаемые болЪе грубым* матер!аломъ. По данным* Н. Л. Димо1^ 

и Переселенческаго Управления преобладала пылевато-илистых* ча­
стицъ всегда заметно въ последних* отложен!якъ реки. Только* 
взвешенный частицы, несомыя поливной водой, еще больше удаляются 
въ сторону преобладали фракщй<0,01. Что же дает* земледельцу 
это преобладание. Изъ всех* элементов* только лрисутспле фос­
фора зъ этих* наносах* будет* наиболее интересным*. Известно, 
что фосфаты извести въ зависимости отъ степени своего размельче­
ния могут* быть или въ начале или въ конце шкалы механическаго 
состава. По составу механическому элементы материнских* пород*, 
содержание фосфор*, по проф. В. Р. Вильямсу,2) могут* быть или в*

1) Н. А. Дим.о. Почвснныя излЪдоважя въ бассейн!» р. Аму-Дарьино, 1913 г.
*) Проф. В. Р. Вильямс*. Почвов'ЬдЪнее, М. 1914 г., стр. 30.
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крупныхъ фракц1яхъ, какъ обломки первоначальной кристаллической 
горной породы или же въ фракц!и ила съ д!аметромъ частицъ мельче 
0,001 т/т., куда относится фосфагь извести. По данныыъ механи- 
ческаго анализа аму-дарьинсюя почвы не содержать фракцм крупнее 
0,25 тп/гп въ значительныхъ количествахъ, исключая лрослоекъ под­
стилающая сЪраго ручного песка. Фракцш отъ леска и выше пред­
ставлены весьма слабо. Такимь образомъ, содержание Р.,0я должно, по пр. 
Вильямсу, быть пр!уроченнымъ къ илу. Вследствие этого взвЪшенныя еъ 
поливной водЪ яылеватс-илистыя частицы, несмотря на сзое абсолютно 
небольшое количество, являются носительницами фосфорнаго удобрения.

Количество насосовъ. Абсолютное количество насосовъ въ пу- 
дахъ на 1 дес. за оросительный перюдъ будетъ найдено изъ формулы 

10000.0,4.61,65
100 = 2466 пуд.,

въ которой оросительная норма принята въ 10000 куб. метровъ (по­
множена на 61,05 для перевода тоннъ въ гулы) содержащихъ взвЪ- 
шенныхъ частицъ 0,4%. Удобрительное' д-Бйств!е этахъ насосовъ, 
очевидно, будетъ болЪе сидьнымъ, нежели земли, хотя бы потому, что 
механичесюй составь ихъ состоитъ изъ бол-Ье мелкихъ частицъ.

Химическ1й анализъ поливной воды. Обратимся теперь къ 
химическому составу лоливныхъ зодъ. По даннымъ анализа пробъ 
арычнаго отряда Хивинскихъ изыскан!# за 1914 г. количество растзо- 
ренныхъ въ воде солей представляется въ такомъ виде. (табл. № 32 
на стр. 70).

Таблица показываетъ, что вода Аму-Дарьи совершенно пресная. 
Содержание въ ней С1 и Зо^ близко подходить къ таковому же въ 
водныхъ * вытяжкахъ нсзасолоненныхъ аму-дарьинскихъ почвъ. Не­
большое содержаше солей не можетъ, однако, служить препятств!емъ 
къ ихъ воздЪйств)Ю на почну при пояивкахъ.

Земля—сохранитель навоза. ПослЪ этихъ краткихъ указан!#,. въ 
какихъ количествахъ даютъ аму-дарьинск!е земледельцы почве удо­
брение нанъ-баромъ, землей и оросительной нодой, возможно выска­
зать нисколько положен!# пв опросу о ращональности и достаточн­
ости оэтихъ удобрений для регулярныхъурожаевъ. Прежде всего слЪ- 
дуетъ отметить целесообразность земляной подстилки въ скотныхъ 
сараяхъ. Какъ известно наиболее крупный потерн навоза въ азоте 
происходить отъ амг.пачнаго броженгя мочевины:

ХН9 0ХН4

С = 0 4- 2Н20 = СО = (МН*)3 со3 
ин, \хн4
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Таблица № 32.

Я
? п

о 
по

ря
дк

у.
.№

 пр
об

ъ. На одинъ литръ воды приходится въ граммахъ • 
Прим! чаю?.

а НСо;: СаО Зоз Плотные 
остатки.

Минеральн.
остатки.

1 4 0,0350 0,1200

— -

0,0914 0,0771 0,2720 0,1720

2 19 0,0280 0,1200 0,1633 0,0583 0,3780 0,1880

3 21 0,0455 0,3120 0,1050 0.0125 0,4720 0,1120

4 26 0,0140 0,2040 0,10875 0,0875 0,4000 0,2400

5 53 0,0315 0,1920 0,1243 0,0614 0,3280 0,1680

6 55 0,0175 0,1560 0,1050 0,0337 0,2500 0,1900

7 57 0,0105 0,0900 0,05625 0,0250 0,1300 0,0700

8 76 0,0315 0,1620 0,1200 0,0643 0,0320 0,0180
1

сред­
нее.

0,0264 0,1695 0,10925 0,0585 0,2828 0,1448

въ результат! котораго появляется углекислый амм1акъ—очень лету­
чая соль. Интенсивность брожежя пропорщональна температур!. Та- 
кимъ образомъ, при услов!яхъ жаркаго аму-дарьинскаго лЪта были 
бы потери въ амлпак! значительны. Потери эти предотвращаются 
связыватемъ амм!ака, лолучающагося при диссоц1ироважи углекислаго 
амможя. При внесежи 1гь вид! подстилки земли съ нею вносятся 
с!рнокислыя соли, изъ которыхъ главною бываетъ гипсъ. Гипсъ, 
действуя на углекислый аммоний, даетъ реакцию обм!ннаго разложе­
ния: получаются СаСОл и Н25о4, связываюнпе амьнакъ и дающее неле­
тучую с!рно аймачную соль. Для р!шен!я вопроса, достаточно ли вно­
сится глпса съ землей опред!лимъ его количество. По расчету на 
одну голову рогатаго скота туземцы звозятъ въ пом!шеже для жи- 
вотныхъ (сейсъ-хана) 75—80 арбъ по 20 пуд. каждая, т. е., около 
1600 пуд. земли. По даннымъ Н. А. Димо валовое содержаже въ 
верхнихъ горизонтахъ среднихъ по засолоненности почвъ около 5%.

Принимая, что сЪрно кислыя соли представлены г.о.гипсомъ,находимъ 
что его за годъ на 1 голову скота вносится 174 пуда. При сравнен!и 
этихъ цифръ съ данными Мюнца и Но1бепНе1з5,а явствуетъ, что аму­
дарьинская дачи гипса въ зеыл! превосходить дачи его въ чистомъ 
вид!, въ Западной Енроп!. Ре5о4 по Мюнцу требуется въ годъ на 
1 голову 40,7 пуда, но это является нерентабельнымъ для француз- 
скаго хозяйства. Въ Герма ж и, однако, идетъ до 45,6 п. гипса на 1



— 71

Таблица № 33.

Глубина, 
въ см.

ЭД Прим'Ьчаше.

0-8 4,44 РазрЬзъ <№ 6 1912 года;

8—18 4,77 табл, со стр. 32 «почв, 
изел. въ б. р. Аму-

50-60 0,39 Дарьи» И. А. Димо.

голову въ годъ. Отсюда явствуетъ, что на Аму-ДарьЪ даютъ гипса 
болЪе, нежели этого требуетъ практика интенсивныхъ хозяйствь 
Запада. Излишекъ гипса идстъ на друпя цЪли, о которыхъ будетъ 
сказано ниже. ‘

Земля противодействует?» денитрифнкац1и. Помимо сохранения 
въ навоз! путемъ связывания амм!ака, земляная подстилка сбере- 

гаетъ еще азотъ навоза, путемъ предохранения отъ денитрификац1и. 
Известно, что неперебродившая подстилка или солома» вывезенная 
съ навозомъ въ поле, часто понижаетъ урожай. Зависитъ это отъ 
дснитрифицирующихъ фер.ментовъ, развивающихся въ присутств(и не- 
разложеннаго органическаго вещества. Схема этого процесса такова:

4КаЯ03 + С5Н, Д = 21\а2С0э + + ЗС0э + 5Ню-
Кислородъ селитры идетъ на окислен'ш органическаго вещества. 

Образуется вода и Со.,. Последняя дЪйстнуеть на основан!е нитрата, 
а азотъ выделяется въ свободномъ вид! и теряется для ц!лей удоб­
рения. При опытахъ даже 1Д°/0 соломы вызывали падежи урожая. 
На практик! это было бы особенно замЪтнымъ» если бы подъ яро­
вое вывозили весной удобрение съ неразложившейся подстилкой, чего, 
гозоритъ проф. Прянишнмковъ въ европейской практик! не встре­
чается. Аму-Дарьинская же практика знаетъ если не исключительно, 
то главнымъ образомъ зывозъ удобрежя передъ пос!вомъ весной. 
Такъ дЪлаютъ для хлопка, джугары, гауша, проса и вс!хъ яровыхъ 
культуръ. Отсюда видно, какъ велики были бы потери азота отъ 
денитрификацш, если бы навозъ вывозился не съ землей, а съ расти­
тельной подстилкой.

Прибавка земли къ навозу въ нанъ-бар! не только сохракяетъ 
его ингредиенты, но позволяетъ наиболее рацюнальному ихъ использо­
ванию. Чистый навозъ, являясь удобрен!емъ азотистымъ по преиму­
ществу, не можеть использовать съ наибольшей пользой своего азота 
из'ь-за соотв!тственнаго недостатка фосфора. Поэтому прибавление 
къ навозу земли благотворно суживаетъ отношеше между Р203 и

‘) Д. Н. Прянишниковъ. Учеи:е объ удобрении, 4-ое нэдаше, стр. 286.
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азотомъ и гЬмъ самымъ, выводя фосфоръ изъ минимума, позволяетъ 
использовать растежямъ весь азотъ. Если принять содержите въ 
навозЪ за 100%, то содержание Р206 въ немъ будетъ всего 46,2%. 
Для чистой земли % Р-А повышается до 68,2%. Прибавление земли 
къ навозу въ нанъ-барЪ доводить содержите Р20. до 60,3% отъ ко­
личества азота.Вода какъ промывка. Среди основъ аму-дарьинскаго удобрения— 
навоза, земли и воды—оросительной зодЪ надо отвести видное мЪсто. 
Прежде всего, при взгляд^ на таблицы полевыхъ саботь, бросается въ 
глаза большое количество предпосЪвныхъ поливовъ подо нсЪ культуры. 
Въ этомъ отношенш низовья Аму-Дарьи рЪзко отличаются отъ осталь- 
ныхъ областей Туркестана. Тамъ прсдпосЪнная поливка дается одна, 
количество воды, идущее на нее, значительно меньше, чЪмъ сумма 
поливныхъ нормъ орошежй посяЪ посева. Словомъ, въ коренномъ 
Туркестан!? на предпосевную поливку йТ>тъ данныхъ смотрЪть иначе, 
какъ на таковую, вызванную единсТвеннымъ желан!емъ привести 
почву въ оптимальное состоите влажности. СовсЬмъ другое заме­
чается на Аму-ДарьЪ. ЗдЪсь однократная предпосевная поливка 
является рЪдкимъ исключежемъ, обусловленнымъ крайнимъ безводь 
емъ. При нормальной водЪ лодъ хлопокъ и джугару полкваютъ 4—6 
разъ, при чемъ поливы слЪдуютъ черезъ день, когда влажность почвы 
близка къ полной влагоемкости. Очевидно. здЬсь имЪютъ мЪсто дру* 
Ня цЪли, хотя и несознаваемый или неправильно объясняемый самими 
еемледЪльцами. Прежде всего, конечно, многократная предпосЪвная 
поливка преслЪдуетъ цЪли промывки капиллярно поднявшихся солей. 
Принориальномъ водопользовании оросительный перюдъ всего хозяй­
ства продолжается около полугода, и около полу года почвы не поли­
ваются. Испареже въ Аму-Дарьинскомъ отдЪлЪ максимальное изъ 
всЬхъ местностей не только Росс)и, но и Туркестана. Еще по дан- 
нымъ Мушкетона1) испареше въ Петро-АлександровскЪ превосходило 
осадки въ 25 разъ, въ укрЪпл. • НукусЪ въ 20 разъ. ВпослЪд^ 
СТВ1И эти цифры были увеличены, и теперь есть указа н!я, что испа- 
рен’.е въ Петро-Александровск^ превосходитъ осадки въ 30 разъ, а 
въ НукусЪ въ 25 разъ.2) Естественно поэтому, что усиленное испаре- 
же въ безполивный пер’одъ способствуетъ поднят!ю солей къ поверх­
ности.. ЗдЪсь происходить тотъ же процессъ, какъ и на засолонсн- 
ныхъ берегахъ Аму-Дарьи. Капиллярно поднимаясь зверхъ и испаря­
ясь, пръеныя грунтовыя соли, въ концЪ концовъ, благодаря непрерыв­
ности своего дЪйств1я, осолоняютъ поверхностные слои земли. Про-

■ ■ ■ ■■

0 Мушкетовъ. Турхестанъ томъ 1.
2) «Материалы» стр. 19.
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цессъ этотъ на пахотной землй въ ’зимжй безлоливный перюдъ не 
услйваетъ, конечно, достичь своего возможнаго апогея. Тймъ не ме- 
нЪе поверхностные слои почвы къ началу вегетацюннаго пер<ода 
являются достаточно осолоненными, чтобы явилось стремлегие пред­
посевными поливками загнать соли на глубину, безвредную для раз­
витая корневой системы. Такимъ образомъ, первымъ дЪЙств!емъ 
предпосйвныхъ поливокъ является выщелачиваже излишнихъ слоем съ 
поверхности вглубь. Однако, за зиму пахотная земля • не успйваетъ 
окончательно превратиться въ солонецъ и для промывки ея нЪтъ на- 
добности дЪлать 4—6 поливокъ, въ среднемъ по 100 куб. саж. ка­
ждая. Было бы нсрац1’онально бсзъ явной нужды тратить на предпо- 
сЪвныя поливки такое количество воды, какое въ корённом'» Турке- 
стакЪ/безъ малаго, хватаетъ на весь вегетац1оннйй перюдъ. ВслЪд- 
ств1е этого есть, невидимому, еще друпя причины многократности и 
многоводности предпосЪвныхъ поливокъ. Прежде всего, обильные по­
ливы предъ носЪвномъ имйетъ цЪлью. промывать почву.

Вода какъ косвенное удобрен1е. Рассматривая удобрене, мы ви- 
дЪли, что туземцы обезпечиваютъ свои поля главны мъ образомъ азо­
то мъ и фосфоромъ. Между тЪмъ трет1й изъ наиболее требующихся 
элементовъ—кал!й—прямо не вносится. Высота аму-дарьинскихъ уро- 
жаевъ не позволяетъ предполагать, что какой-либо изъ элементовъ 
былъ въ минимум*. Поэтому естественно предполоить, что кал!Й 
дается почв* не прямо, а косвенно. Изъ таблицъ полевныхъ раб- 
отъ, помйщенныхъ ниже, будеч-ъ усмотрено, что вездЬи вегда пред- 
пос'Ьвнымъ поливкамъ обязательно предшествуеть вывозка на поле 
нанъ-бара или чистой земли. Главными солями въ землЪ чистой и 
въ землЪ навоза являются хлориды и сульфаты. Изъ первыхъ* дом и- 
нируетъ поваренная соль, а изъ вторыхъ гипсъ. Дьйств1е. поварен­
ной соли на. почну главнымъ образомъ выражается въ замЪиЪ у- 
цеолитовъ одного основания другимъ. Въ данномъ случай Ха вытй- 
сняетъ изъ цеолита калЮ, который и делается, такимъ образомъ, 
доступнымъ усвоеню растеж’Й. При сознательномъ употреблении 
хлористаго натра, какъ удобрен!я, опасаются его угнетающаго дйй- 
стз)я на растежя, если его концентращя слишкомъ-велика. Приэтомъ 
установлено, что прядильлыя растеыя и кормовы травы, давая 
большую массу стеблей, богатыхъ ка;пемъ, благоприятно относятся 
къ удобрение КаСк Въ услов!яхъ аму-дарьинскаго хозяйства какъ 
разъ присутстуютъ моменты, смягчающ!е дййствее ХаС!.. Во-пср- 
выхъ, ,сильный поливки не даютъ опасной концентрации почвеннаго 
раствораа, во-вторыхъ, хлопокъ, гаушъ, люцерна—растеня кормовыя 
и прядильныя — занимаютъ болйе или около х/> Бсе^ посевной 
площади.
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ДЪйств1Я гипса на аму-дарьинск!я поля также нельзя не признать 
благотворнымъ, Содержание сЪрнокислыхъ солей въ псчвенныхъ во- 
дахъ и водной вытяжке изъ почвъ, анализы коихъ были приведены 
выше, должно быть отнесено всецЪло или главнымъ образомъ за 
сметь гипса. Наибольшее свое дЪйстЫе гмпсъ иыЪетъ на почву въ 
качаствЪ косвсннаго удобрежя. Подобно ХаС1, онь вытесняетъ изъ 
водны хъ силикатовъ кал1й. ИзвЪстенъ, напримЪръ, опытъ Дегерена 
съ промыважемъ русскаго чернозема, когда прибавлен!е гипса увели­
чило въ промывныхъ водахъ содержаше К250й въ 9 разъ. По?лимо 
этого на гипсъ можно смотреть, какъ на источннкъ сЪры. Потреб­
ность въ сЪрЪ растежй, по проф. Богданову, больше, нежели это 
было принято до сихъ поръ. Такова удобрительная роль воды, или 
вЪрнЪе солей, заключенныхъ въ ней и вымываемыхъ ею изъ удобри­
тельной земли въ материнскую почву. КромЪ того, вода, какъ носи­
тельница влаги, важна еще для одного процесса. Выше было сказано, 
что при амм|’ачномъ броженш мочевины получающийся мамм!’акъ улав­
ливается гипсомъ. Но реакщя идетъ въ растворЪ, а при высушивенЫ 
она можетъ итти обратно. Поэтому крайне важно после вывоза 
нанъ-бара въ поле его сейчасъ орошать. Работы эти слЪдують у ту- 
земцевъ въ непрерывности, что, конечно, съ одной стороны въ за­
слугу оросительной воде ставить еще одно благотворное действие ея на 
почву, а съ другой еще разъ подчеркиваетъ рациональность мЪстныхъ 
пр!емовъ земледЪл1Я.

Балансъ питательныхъ веществъ. После приведеыя этихъ крат- 
кихъ данныхъ о количестве и химической сущности аму-дарьинскихъ 
удобрен!й въ общихъ чертахъ к предположтельно возможно подвести 
балансъ отчуждаемумъ урожаями и прикосимымъ питательнымъ ве- 
щестзамъ. Выше было сказано, что въ нанъ-баре азота находится 
(при разсчетЪ на 1 дес.) около 14 пуд., а Р206 8’/2 пудовъ. При- 
этомъ не были приняты питательный вещества наносовъ и поливной 
воды. Средн!е урожаи уносятъ съ 1 дес. количество азота и Р205 
гораздо мсньцля, (озимая пшеница, наприм'Ъръ, азота около 4 пуд., 
а Р10Г|—11/а пуда) нежели лается съ удобрен1ями. Поэтому сл'Ьдуетъ 
считать, что дающимися удобрениями въ указанной формЪ и количе­
стве культурный растет я вполне удовлетворяютъ свои потребности. 
Возможенъ только вопросъ о той форме Р90п, въ какой она имеется 
по данныкъ валового анализа. Но если это будегъ даже трехоснов­
ной. фосфатъ, то наличность въ почвенномъ растворЪ нейтральныхъ 
солей, невидимому, способствуешь мобилизации усвояемой Р.2О5. Обиль­
ные предпосевные поливы, какъ будто, и преследую™ эту цель. Это 
предположение о мобилиза^и Р2С|5 явилось следств!емъ полевыхъ на- 
блюдешй. Анализы лимонно-кислыхъ вытяжекъ земли удобряемой* и
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удобряющей и специальные вегетационные опыты, возможно, дадуть 
новую точку зрЪн1я. Съ другой стороны азота дается более, нежели 
требуется, и есть оласеже, что его кзлишекъ безполсзно вымывается 
поливными водами. При организации новыхъ хозяйствъ на орошенныхъ 
земляхъ это, конечно, должно быть устранено надлежащим!, органи- 
зацюцнымъ ллаког.ь.

Мертвый инвентарь. После вопросовъ удобрен1я необходимо, хо­
тя бы кратко, описать мертвый инвентарь аму-дарьинскаго земле­
дельца. Для обработки своихъ полей хозяева-туземцы имЪютъ въ 
своемъ распоряжен!И довольно незначительное число примитивныхъ 
сельско-хозяйственныхъ оруд!й. Омачъ служить икъ для пахоты, 
мала или кюндэ для заглаживашя вспаханнаго поля; та же мала, но 
съ зубьями служить бороной. Если прибавить къ этому два-три рода 
лопатъ, вилы (деревянные) грабли, серпъ, сито,—то это будетъ все, 
или почти все, что имеется у нихъ. Омачъ устроенъ такимъ обра- 
зомь, къ бруску твердаго, утолщеннаго книзу дерева (длиною арши­
на въ 1%) и загнутаго въ утолщенномъ конце впередъ, прикреп­
ляется длинный грядиль. На нижнюю, загнутую въ виде ступни часть 
омача надевается чугунный наконечникъ—лемехъ, (тишь, т. е., зубъ 
по-узбекски). Къ свободному концу грядиля прикрепляется ярмо, 
(муюнтрукъ)1) въ которое впрягаются быки. Ярмо—простой отрЪзокъ 
бревна вершка въ 2 съ \/2 въ д!аметре; по его краямъ по две па­
лочки, между которыми быкъ помЪщаетъ свою шею подвязанную 
снизу веревкой, соединяющей нижн!е концы лалочскъ. При работа 
муюнтрукъ стремится вращаться, палочки слЪдуютъ за нимъ, и .ве­
ревка рЪжеть горло жи.вотнаго. Омачъ работастъ, какъ почвоуглуби­
тель. Глубина достигается перемЪщен{емъ ярма на грядиле. Стоить 
такой омачъ недорого: 2— 2*/2 рубля. Мала безъ зубьевъ представ- 
ляетъ изъ себя толстую доску вершка въ 3—4, длиною въ 4—5 ар- 
шинъ; часто у этой же малы на другой стороне вбиваются клино­
видные железные или круглые деревянные зубья; въ рабогб такую 
малу по надобности упогребяяютъ то одной, то другой стороной книзу.

Для пахоты омачемъ и заглаживала или бороньбы малой рабочими 
животными чаще всего бываютъ быки. Лошадей въ этихъ работахъ 
весьма редко у потреблю ютъ, потому что онЪ не пр|учены слушаться 
возжей,—’Ихъ нужно отдельному человеку водить подъ уздцы. Омачъ 
только взрыхляетъ почву, не делая пластовыхъотваловъ. При пахо­
те борозда проводится одна возле другой по ходу омача—впередъ и 
назадъ. Когда такимь образомъ вспашется зся кульча (иногда пашутъ 
две подрядъ), начинается вспашка въ противоположномь направленье

*) отъ’ слова «муюИъэ —шея.
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Вторичная вспашка производится сейчасъ же, и въ крайнем?» случае, 
если нельзя въ этотъ.же день докончить, кульча допахивается на 
другой день. После такой двукратной • вспащки производится • загла- 
живаые малой безъ зубьевъ или. съ- зубьями.. Чаще всего делается 
заглаживание первой малой въ несеннихъ вспашкахъ, а вторую упо­
требляюсь очень часто при пахотЪ подъ озимую пшеницу- Само за­
глаживание производится следующимъ образомъ: налу волочатъ быки 
по вспаханному полю, правяпйй быками рабочий стоить на ней» уве­
личивая темь самымъ тяжесть давлен!Я. Все комья раздавливаются 
и отчасти • вдавливаются въ пашню» борозды сравниваются, и поле 
принимаетъ видъ совершенно ровной поверхности после работы этой ма­
лой. Заглаживаже всегда производится двукратное, въ2-хъ перпендику­
лярных!) направлен1яхъ. Также производится и работа малой съ зубьями, 
но после нея поверхность поля становится лентообразно изрезанной.

Продуктивность работъ омачемъ и малой невелика; Чтобы вспа­
хать одинъ разъ десятину земли омачемъ, необходимо затратить, по 
целому ряду нашихъ наблюдений, отъ 22—24 час. работы и на за­
глаживание минимумъ 6 час.. Подо чтобы поле не пахалось—подъ 
хлопокъ ли, джугару или пшеницу—редко когда ограничиваются для 
каждой изъ этихъ культуръ такой двукратной вспашкой и однимъ 
заглаживан!емъ. .Если есть время свободное, вспашки .производятся 
еще нисколько разъ, при чемъ слЪдуютъ онЪ одна за другой дней 
черезъ семь—десять. Но если пахоту растягивать уже нельзя, насту­
паете время посева, то вспашки и заглаживажя делаются две или 
три (все двукратныя) разъ-за-разомъ.

ШудЁаръ. Многократная ’ вспашки,. пер!одически повторяющ*1яся, 
черезъ 7—10—12 дней наблюдаются въ т!хъ случаяхъ, когда поле 
свободно отъ культуры болЪе или менее продолжительное время. Та­
кое поле много разъ и въ болЪе или менее продолжительное время 
перепахиваемое, туземцы называютъ шуд1аръ. Шуд5аръ им*стъ много 
общаго съ чернымъ незанятымъ ларомъ, но вмЪстЪ съ тЪмъ у шу- 
д!ара есть и свои специфическая черты эъ зависимости отъ м'Ьстныхъ 
естественно-историческихъ и хозяйственно-бытовыхъ условий Поэтому 
за.туземнымъ паромъ вполне законно удержать его туземное назва­
ние—шуд!аръ. Характерно для шушара многократность и периодич­
ность вспашекъ, незанятость какой-нибудь культурой значительный 
промежуток» времени (но всегда менЪе 1-ода) и, накснеиъ рЪдюе 
поливы и внсссепс удобрсн!я. Самос обычное мЪсто для шуд!ара— 
место послЪ уборки пшеницы. Следовательно, шуд1аръ какъ-бы на­
ходится въ числе пожннвныхъ культуръ. Обычная продолжительность 
шу/цара около 3-хъ месяцевъ. Наиболее распространенъ шуд!аръ въ 
старыхъ культурныхъ центрахъ. Среди обсл^дованныхъ.нами участ-
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конь онъ- полное право- гражданства ммЪетъ .въ Цемтрально-Шура- 
ханскомъ район! Шураханскаго участка. Для показаны о числ! и 
временя вспашекъ, поливокъ и внесены удобрены св!д!н!я по этому 
поводу для двухъ групп* Центрально-Шураханскаго района помещены 
въ такой таблиц!:

Т а б л и ц а № 34.

Работа. Местность

ДАТЫ Р А Б О Т Ъ.

1 2 3 1 4 
___

5 6
I 7

I__
•8

Пахота
Дургадыкъ. 

, Чубуклы.

23-VI

*.8 VI

7-У11

27-У1

25-УП

4-УП

*

8-У111

25-УП

19-У1П

3-У111

29-VI11

16-УШ

12-1Х

29-У11Г

23-1Х

16-1Х

Поливы
1 Дургадыкъ.

1 Чубуклы.

29-VIII

12-У1 30-УН1

1

Внесете 
удобре­

ния

| Дургадыкъ.

1 Чубуклы.

18-У111

25ЛГ1П

Въ обоихъ случаяхъ шуд1аръ слЪдозалъ за озимой пшеницей, и 
за нимъ вь обоихъ случаяхъ также следовала озимая пшеница. 
Удобрена озимая пшеница была въ первой половин* 1юня и засЪяна 
вновь въ кони! сентября. Этотъ промежуток* времени занял* шудь 
аръ. Въ обоихъ случаяхъ онъ им!лъ по 8 вспашекъ. Полиповъ за 
это время было на Дургадыкской групп! один*, а Чубуклинской два. 
Удобрение было внесено во второй половин! августа. Въ число поли- 
вопъ подъ шуд!аръ здЪсь не пошли полили конца мая и самаго на­
чала :юня. Они хотя и давались въ то время, когда пшеница стояла 
на поляхъ, но она въ зод! уже не нуждалась, и поливы эти, соб­
ственно, предназначались для шуд!ара. Равным* образом*, внесенное 
на шуд!аръ удобреже пред* полиземъ опять-таки, въ сущности, им!- 
ло своею цЪлью чрез* голову шуд(ара удовгетвореже нужд* после­
дующей пшеницы. Несмотря, однако, на удобреже шуд:ара для пше­
ницы и пахоту шуд1ара,—для пшеницы были произведены и пахота и 
внесете удобрения обычным* порядком*, какъ и безъ шуд!ара. Въ 
томъ случа.!, если шудгаръ остается незанятым* до весны слЪдую- 
щаго года (подъ хлопок* или джугару), то число вспашекъ зозра- 
стаетъ до 12—15 и даже 20, по словам* хозневъ,—к* лЬтнимъ и 
осенним* прибавляются еще и весенн!я вспашки. Шуд1аръ приготов-
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ляется подъ посЪвъ пшеницы, хлопка и джугары. Для люцерны, гауша 
и тЪмъ болЪе для проса, ячменя и другихъ менЪе цЪнныхъ въ хо- 
зяйственномъ отношении культуръ шуд!аръ не делается, вероятно, 
изъ чисто экономическихъ соображеый. Итакъ, иуд1аръ есть кратко­
временный, орошаемый и удобряющтся черный паръ, чаще всего 
бывающей во вторую половину лЪта между двумя культурами.

Этимъ мы и закончимъ описаже общихъ приемом» аму-дарьин- 
скаго земледЪл!я, предпослав!, ихъ описанию пр!емовъ возделывания 
отдЪльныхъ культуръ.
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Приемы возд'Ьлыважя отдЪльныхъ культуръ.
Хлопчатникъ. Хлопчатникъ въ описываемыхъ районахъ куль­

тивируется двухъ видовъ: американски7 (<1о8$>р1шп ЫгзиГит) и ту­
земный (боя. ЬегЬасеит). ПослЪдн1Й удерживается еще въ небольшихъ 
размЪрахъ для нуждъ владЪльцевъ на поляхъ туземныхъ хозяйству 
такъ какь въ одЪялахъ и халатахъ менЪе сваливается, нежели аме­
рикански. Хозяйственно-экономическое значен!е его нс зслико: онъ 
идетъ для м^стнаго потребления—на одеяла, халаты. Соответственно 
его значен!ю и площадь, занятая культурой туземнаго хлопка, незна­
чительна сравнительно съ хлолкомъ американскимъ. Когда-то тузем­
ное население знало только этотъ видь хлопчатника (туземный)—по 
местному «каваша», но со времени появления русскаго населения въ 
низовьяхъ Аму-Дарьи, былъ занеденъ и хлопчатникъ американсюй. 
Преимущества американскаго хлопчатника надъ туземнымъ такъ ве­
лики, что новый соперникъ быстро внтЪснилъ аборигена туземныхъ 
хозяйств!» по всЪмъ районамъ. Въ участкахъ Хивинскомъ и Шура- 
ханскомъ живы еще тЪ новаторы, которые первыми начали возделы­
вать на своихъ поляхъ американскм хлопчатникъ. Въ Чимбайскоыъ 
же участий процессъ водворения американскаго хлопка только что 
начинается. На юг% и въ средней частя низовья Аму-Дарьи амери- 
канскШ хлопчатникъ играетъ видную роль въ экономии хозяй­
ства. Вся финансовая сторона хозяйства зиждется главным и образомъ 
на его кулътурЪ: американсюй хлопчатникъ цЪликомъ поступаетъ на 
рынокъ, отъ его урожая зависитъ благосостояние всего хозяйства, 
кредитъ открывается для хозяина тоже глазнымъ образомъ, если не 
исключительно—подъ его же урожай.

Въ полсводствснномъ отноШсжи культуры обоихъ видовъ имЪюгь 
незначительное различ!е: подготовка почвы для туземнаго хлопчат­
ника делается съ меньшей тщательностью (хотя и не всегда), чЬмъ 
для хлопчатника американскаго; поейвъ туземнаго хлопчатника про­
изводится гораздо позже посЪва американскаго хлопчатника, такъ 
какь вегетационный перюдъ. перваго значительно короче второго.
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Иногда туземный хлопчатник* сЬется даже и второй культурой по­
ел Ъ уборки съ ноля озимой пшеницы и успЪвает* вызрЪть к* осени, 
что нами наблюдалось. Поливов* бызаетъ также меньше, чЪмъ это 
делается для амернканскаго хлопчатника. Въ остальном* же техника 
зоздЬлыважя этих* культз'ръ ничЪмъ не отличается одна от* другой.

Подготовка къ посеву. Подготовка почвы культуры хлопка на­
чинается задолго до его посЬва. Часто вспашки производят* еще съ 
осени, а если это шуд5аръ, то съ лЪта; потом* землю пашут* вес­
ной—въ мартЪ и апрЬлЪ. Обычное число предпосЪвных* вспашек* 
3—4. При шуд1ар1 число вспашек*, конечно, сильно возрастает*— 
до 10—12. Въ концЪ марта или началЪ апреля вывозят* на поле 
удобрение въ количеств^ 350—400 арбъ на десятину (по 20. п. арба), 
т. е., 7—8 тысяч* пудовъ—съ навозом*. Удобрение это распределяется 
по полю обычным* способом* и заделывается омачемъ и малой. По- 
слъ этого приступают* къ поливам* поля. Поливы подъ хлопок* 
производятся въ предЪлахъ 10—30 чисел* апреля. Разумеется—по­
ливной перюдъ может* растягиваться, сокращаться и отчасти пере­
мещаться во времени, въ зависимости от ь состояния погоды, прихода 
воды, ея количества, но нормально перюдъ предпосевных* поливов* 
подъ хлопок* лежит* въ этих* пределах*. Земля поливается мини­
мум* 2—3 раза, а максимум* возрастает* до 6 и 7 раз*. Поливы 
кульчей, если этому нЪть препятствий, слЪдуют* один* за другим* 
через* день.

ПосЪвь. Во второй половинЬ апрЪля стараются покончить съ 
предиосовными поливами для хлопка и въ концЪ апреля уже присту­
пают* къ посевам* его. ПосЪвный перюдъ тянется от* конца апреля 
до 10—15 мая. ПосЬв* производится спустя 7—8 дней послЪ конеч- 
наго полива и всегда вразброс*. Семена заделываются омачемъ; поле 
вспахивается дважды: вдоль и поперек* кульчи; заглаживаше малой 
также производится двукратное.

При этом* слЪдуегь заметить, что тщательнага отбора ебмянъ 
хлопка не существует*» но различие всетаки д-Ьлается между посев­
ным* и непосЬвнымъ матер1аломъ. Для посЪва оставляются сЪмена 
лучшаго качества, определяя достоинство их* просто по виду. СЪмямъ 
на посЪэъ употребляют* отъ 21Д до 5 пудовъ на десятину, смотря 
по хозяйственным* соображении*: если хозяин* опасается повре­
ждения всходов* каким* нибудь вредителем*, или не ждет* хорошей 
всхожасти отъ сЪмянъ, то .количество посевного материала увеличи­
вается и наоборот*, если опасений этих* не имеется—сВмянъ затра­
чивается меньше.

Уход*. Уход* за хлопчатником* въ вегетац!онный пер‘юдъ состо­
ит*, во-первых*, въ прорЪживажи и пролалыважи и, во-вторых*, —



Рис. 9. Ла.г:: прздъ СУСЬООМЪ, р&збктое на Куличи, Ф1/1. Л. И. Хузпнюни. 25.. IX—11. 
Къ стр. 25.
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чъ поливахъ. Прорйживан1е и одновременно первое пролалываЫе сэр- 
ныхъ травъ производится спустя м1сяцъ поел * посЪва хлопка, когда 
у него появится 5—6 листьевь. Делается эго такимъ образомъ: съ 
серпомъ (уракъ) въ рук1, сидя на корточках*, выбирая худшее всхо­
ды хлопка, подрТ.заетъ л выдергиваетъ рабочей стебельки хлопчат­
ника и попутно удаляет* появившаяся сорныя травы.

Проценте, удалежя всходовъ при. посЪвЪ 5-ти пудов* сЪмянъ на 
десятину достигает* 75—80. Наблюдения эти были произведены надъ 
дружными и здоровыми всходами хлопка. При повреждешяхъ-же и 
плохой всхожести, понятно, удаление производилось бы въ меньших* 
размерах*.

Число растем!# на одну десятину. Взрослых* растений по нашим* 
подсчетам* на 1 кв. сажень приходится такое количество:

РАЙОНЪ ШУРАХАНСК1Й.
Местность: Мечеть Абрахмана . . . . 

' с. Шураханъ.
Кельтэ Минаръ.................
Акъ-Камышъ....................

Опытное поле въ Акъ-КаыышЪ . . .

На 1 кв. с. На 1 десятину.
27 кустовъ. 64,800 кустовъ
27 У. 64,800
30 72,000 п

41 93,400
34 3 81,600 П

По высотЪ кустовъ хлопка всЪ три участка имЪютъ много обща- 
го. Въ Шураханскомъ районЪ средняя высота куста бада равна 
61,4 см., въ Хивинском* 65,6 см. и въ Чимбайскомъ 67,5 см.. Уда­
ленных* зеходовъ хлопка и сорной травы въ свЪжемъ видЪ и при 
нормальных* всходахъ набирается съ десятины 48 п.. Работа прорЪ- 
живанзя и пропалывания весьма кропотлива: одному рабочему для об­
работки таким* способом* (прорЪжизан!е и пропалывание) одной де­
сятины требуется затратить отъ 14 до 16 дней на это. Л так* кагсь 
ноебходимо не задерживать развитая хлопчатника, то справляются съ 
этим* такимъ образомъ но установившемуся обычаю (кумэк*):. созы­
вают* сос'Ьдей на помощь, оканчивают* зъ 2 -3 дня всю работу, 
потомъ переходят* проделать ту же работу къ следующему хозя­
ину и т. д..

Вторичное проналыван1е производится недЪли через* 3—4 постЬ 
перваго. Пропалывание это делается ужъ не ураком*, а кетменем* 
(род* мотыги). Эта работа производится не так* спЬшно, как* зъ 
первый разъ,—делается она одним*, двумя рабочими. При этом* 
почва взрыхляется кетменем*, кусты хлопчатника окучиваются, но 
бугорки вокруг* кустовъ никогда не дЪлаютъ значительными.

Пропалывание во второй разъ (попутно ззрыхлеже съ окучивашемъ) 
производится далеко не на зс^хъ хозяйствахъ: только на тЪхъ, гд^

6
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имеются свободный рабоч1я руки и время. Однако, пропалываже во 
второй раэъ является необходимостью. На тЪхъ хэзяйствахъ, где 
наблюдалось только одно прорЪживаже и пропалываже, хлопчатникъ 
довольно сильно заросталъ сорными травами. Вообще по хлопчатнику 
встречаются несколько сорныхъ растений, нс особенно часто и много 
въ непрополотомъ въ второй разъ хлопчатнике встречается аьюнокъ 
{Сопуо1уц1и$ агуепз15), оплетающ1й кусты хлопка снизу до верха.

Поливы. Первый поливъ хлопчатника после посева делается не 
раньше, какъ через© 7 8 недель, т. е., въ начале и разгаре цвете­
ния. Второй поливъ делается разно: или онъ идстъ черсзъ неделю 
послЪ лерваго или же гораздо позже—черезь мЛсяиъ. Здесь ужъ 
хозяинъ руководствуется состояжемъ своего хлопка, его внЪшнимъ 
видоэтъ. Величина роста, цвЪтъ листьевъ и т. д. служатъ. показате­
лями надобности или ненадобности полива въ то или иное время. Во 
всякомъ случае второй поливъ почти везде наблюдался. Третт по- 
ливъ тоже у большинства хозяйствъ былъ на 3-мъ или 4-мъ месяце 
вегетаи1и хлопчатника. Больше трехъ полив.озъ после посева у хлопка 
наблюдалось въ немногих*© хозяйствах*. Раскрытие коробочекъ начи­
нается черезъ три месяца после посева, но къ сбору хлопка присту­
пают!» спустя месяца полтора после раскрыт!я первых* коробочекъ, 
когда раскрывшихся коробочекъ наберется значительное количество.

Сборъ. Сборъ производится таким* образомъ: изъ раскрывшихся 
коробочекъ рабоч|’е выбирают* хлопокъ въ мешки, постепенно пере­
ходя отъ одной кульчи къ другой. Когда таким* образомъ придут* 
къ концу хлопковаго поля, то там*, гДЬ быль начать сборъ, опять 
ужъ успЪетъ раскрыться много коробочекъ, поэтому заходят* вновь 
с!» того же места для новаго сбора. Часто получается такой одинъ 
беспрерывный сборъ въ мъсяца полтора—два. Одинъ рабочей въ день 
собираетъ отъ 2-хъ до 2У2 пудов* хлопка. Продолжительность сбо­
ра съ 1 десят. одним* рабочим* занизить отъ величины урожая 
хлопка. Средней урожай хлопка на Аму-Дарье надо принять доста­
точно высоким*. Вследствие отъезда части практикантов© осенью, 
урожай хлопка былъ учтен* не на всЪхъ наблюдавшихся хозяйствах*-

Урожай. Урожай всехъ сборов!» въ Шураханскомъ участке пред­
ставлен* вь следующей таблице (таб. 35).

Изъ этой таблицы видно, что урожай былъ подсчитанъ нс съ 
одной или нескольких* дЪля.чокъ, а завешен* со всей, хлопковой 
площади хозяйства. Таким* образомъ, эти цифры не должны вызы­
вать упрека въ полученш больших* урожаев* путем* перехода съ 
маленьких* площадей. Къ этому еще надо прибавить, что хлопокъ 
завешенъ былъ не весь. Недоразвивш1яся коробочки еще оставались 
на кустах*, когда практиканта уйхадъ.
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Таблица .№ 35.

Вла/Длецъ хозяйстна. Площадь въ 
кв. саж.

! Всего собрано 
въ пудахъ. На 1 Дес.

X. Б. Календарбаеггъ .... 2804 130,75 111,9!

А. Раимкуловъ........................ 5492 433,25 189,33

Д. Джавляковъ........................ 2691 112,5 100,33

Бердыюазовъ........................... 2771 185,0 160,23

Девлеткельд'|евъ........................ 3700 180,0 116,76

Ниже 100,33 пудовъ урожай не падалъ, поднимаясь у Раимкулова 
до 189,33 пуда. Въ среднемъ урожай разенъ съ 1 дес. 135,71 луд., 
каковой по сыръ-дарьмнскимъ понят1ямъ считался отличнымъ. ЗдЪсь 
этот'ъ урожай быль нормальнымъ и не было замечено или услышано 
классификации отчетнаго года по урожаю хлопка какъ необычайно 
благопр1ятнаго. Для отношения вЪса 1-го сбора ко всему ..урожаю 
можно привести такую таблицу (таб. 36).

Таблица № 36.

Владельцы.

1 XI сборъ. Сумм а.

пуды. пуды. о» »о

Бердышазооъ.................... 86,6 54,0 160,23 100

Раиихуловъ........................ 81,9 43,2 189,33 100

Изъ этой таблички видно, что въ среднемъ первый сборъ даетъ 
около половины всего урожая.

Для характеристики возможныхъ урожаевъ на новыхъ земляхъ 
при средней обработка можно привести данный по землТ> А. Сафарь- 
янца съ «ыркскаго района Ходжеялинскаго отдела при насосномъ 
орошежи. Площадь подъ хлопкомъ у него была въ 13543 кв. саж. 
или 5,64 дес.. Урожай хлопка за четыре сбора виденъ изъ такой 
таблицы (таб. 37).

Урожай въ 188 п. 15 ф. на круги съ десятины слЪдуетъ признать 
отлнчнымъ. Распределение его между сборами таково, что первый 
даетъ больше другихъ и, вообще, каждый лредыдущШ больше посл*6- 
дукяцаго.
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Таблица № 37.

Въ заключение объ урожаях**» хлопка слКдуетъ принести данный 
по Чимбайскому району, какъ участку съ неокрепшей хлопковой 
культурой. Здесь мы вправе ожидать пониженяыхъ урожаевъ изъза 
его сЪнернаго положены, но этого не произошло, поскольку можно 
обобщать данный нашихъ наблюдений.

Для Кизылъ Узякскаго района въ Чимбайскомъ участке по хо­
зяйству Муцафы Досумова данныя объ урожае хлопка также гово­
рясь с высокомъ урожае. За I и II сборъ было собрано съ 1702 кв. 
саж. 101 п. 24 ф. сырца, а по расчету на 1 дес.—143 п. 10 ф..

Для сравнения сроковъ полевыхъ рабогь и фазъ развитая хлопчат­
ника во нсехъ участкахъ и для укаэан1я точнаго времени начала, 
конца и средняго дня каждой работы, ниже приводятся сводный таб­
лицы по всЪмъ трекъ участкамъ. Данная по каждому изъ участковгь 
легли въ основу построения графиковъ полевыхъ ргботъ и фенологи- 
ческихъ наблюдений.

СзЪдежя о полевыхъ работахъ подъ хлопчатника» американский 
по всЪмъ треглъ участкамъ сгруппированы вл» следующей таблице 
(таб. 38).

Въ эту таблицу вошли средня данный по веймъ районами каждзго 
участка или отдела. Средн!# день находился графически; онъ не 
соотвЬтствуетъ призматической средине между началомъ и концомъ 
каждой работы, а лредставляетъ собой центръ тяжести кривой на- 
блюденныхъ случаевъ. Наблюдете надъ отдельной кульчей было при­
нято за единицу, независимо отъ ея площади. Работы подъ хлолокъ 
начинаются в ь концЪ марта. Первой работой является вывозка удоб­
рения, которая въ ЧимбаЪ почти на месяца» позже, нежели въ Шу- 
рахапе. Наиболее ранжй посКоъ въ Ходжейли 20/1У, почти одновре­
менно въ Шурахан о 22/1У. ЗагЬмъ слЪдуетъ Чимбай 1/Т и, наконецъ
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Таблица № 38.
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Куня-Ургенчъ 7/У, Запаздывание Шурахана противъ Ходжейли объяс­
няется позднимъ приходпмъ ноды. Данный о посЪвЪ въ Куня-УргснчЪ 
относятся къ Чогур’ь-Кудьскому району. Въ сяопоргь Куня-Ургонч'6 хлс- 
покъ почти не снялся за позднимъ приходомъ воды—25/У. НарЪзка 
грядъ произошла только въ Чогуръ-КулЪ, Въ остальныхъ участкахь 
ее не было и потому слЪдуетъ считать, что посЪьъ хлопка на Аму-
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ДарьЪ производится повсеместно по ровному полю бсзъ джояковъ и 
бороздъ, какъ это происходить въ кореннсмъ Туркестан^.

Первая полка съ продергиван5емъ произошла почти одновременно, 
именно 26 и 27 мая, если не считать явно отставшаго Куня-Ургенча 
и несмотря на то, что пос*въ въ дельте опоздалъ протмвъ Шура- 
хана на 8 дней. Вг.Ъхъ полокъ въ ШураханЪ и ЧимбаЪ было двЪ, въ 
Ходжейли четыре. Но въ Ходжейли не было мотыжен!я, какое про­
изошло въ ШуэаханЪ и ЧимбаЪ. Такимъ образомъ послЪпосЪвныхъ 
обработскъ почвы бываетъ 3—4. Предпосевные поливы ранЪе всего 
начались въ Ходжейли 4/1У, эатЪмъ въ ШураханЪ 10/1У, ЧимбаЪ 
19/IV и К.-УргенчЪ 28/’.V. Несмотря на такую разницу въ начала 
предпосЪвныхъ лоливокъ ихъ средшй день не такъ сильно разнится: 
въ Ходжейли И/IV; ШураханЪ 12/!У, ЧимбаЪ 27/1У и К.-УргенчЪ 
30/1У. ПредпосЪвныхъ полнвовъ въ ШураханЪ было 5. Ихъ средн<е 
дни разставлены первый отъ послЪдняго на 10 дней, От?> начала же 
перваго полива до конца послЪдняго прошло 18 дней. Зъ Чимба'Ь и 
К.-УргенчЪ было по 3 прсдпосЪвныхъ полива, а въ Ходжейли четыре.

ПослЪ-посЪвныхъ полнвовъ было въ ШураханЪ и Ходжейли четы­
ре, ЧимбаЪ и Куня-УргенчЪ три. Наиболее раннШ среднЫ день пер­
ваго послЪпосЪвнаго полива въ К.-УргенчЪ 10/VI, въ Ходжейли 15/У1, 
затЪмъ въ ШураханЪ 23/У1 и въ ЧимбаЪ 28/У1.

Хлопокъ въ Чугуръ-КулЪ быль киргизски! въ услов!яхъ нс доста­
точно установившагося хлопководства, а потому данныя о немъ луч­
ше не принимать во внимание. Тогда самый ранжй лоливъ окажется 
въ Ходжейли. Ло времени отъ посева до перваго полива участки 
располагаются такъ: Шураханъ 62 дня, Чимбай 59, Ходжейли 56 и 
Куня-Ургеичъ (Чогуръ-Куль) 34.

Сохранен1е влаги на Лму- к на Сыръ-ДарьЪ, Такимъ образоглъ, 
зъ низовьяхъ Аму-Дарьи протекаешь вдвое или въ 1*/2 раза большее 
время со дня посЪва до перваго полива, чЪмъ въ Самарканд^, Фер- 
ганЪ и Ташкент^. Тамъ этотъ перюдъ равенъ 30—40 днямъ. Тяже­
лый лессовкя почвы тйхъ М'Ьстъ не отличаются, следовательно, спо­
собностью къ долгому сохранен’по влаги. Зпрочемъ, здЪсь явление, 
очевидно, сложнее. На лсссовыхъ почвахъ Сыръ-Дарьи вода полнвовъ. 
подаваемая самоте.ко.мъ изъ поверхностнолежащихъ каналовъ не все­
гда достигаетъ грунтовыхъ водъ, благодаря плохой проницаемости, и, 
наобороть, грунтояыя волы, благодаря своему глубокому залеганхю, 
не всегда могутъ черезъ капиллярное поднят1е хотя бы нисколько 
способствовать увеличен!ю почвенной влажности.1) Заглаживаже малой

*) ЗдЪсь ихЪется въ виду случай глубокого лесса при низкихъ грунтовыхъ 
оодахъ.
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после ’посЪва уплстняеть верхжй- слом и создаеть ему капиллярность. 
Благодаря атому капиллярное поднятие влаги къ поверхностнымъ 
слоя м-р изъ глубинъ проницаюя оросительной воды продолжается до 
полнаго истощежя запаса влаги, даннаго съ поливкой. На первый 
взглядъ этотъ лр1емъ заглаживаню пахотной поверхности, вызываю­
щий расходоиан1е влаги на кспареше, кажется нерацсональнымъ и не- 
экономнымъ по расходованию запаса влаги въ почэЪ. Но въ действи­
тельности онъ вызывается самымъ существовать поливнаго хозяйства 
въ жаркомъ климате. ПосЪвъ хлопчатника и другихъ яровыхъ расте- 
н1й— джугары, проса, кунжута и прочихъ—происходить въ то время, 
когда испаряемость и температура достаточно высоки. Если бы по­
верхность пахоты не была заглажена, то будучи быстро высушенной,, 
она. бы, изъ за отсутств1я капиллярна! о поднятая, не смогла увлаж­
ниться за счетъ нижнихъ слоевъ. Въ силу этого общая сумма запа- 
совъ влаги въ почве была бы высока, но пользы отъ нея пророста- 
ющимъ сЪмянамъ было бы немного. Семена находились бы въ высу­
шенной зоне и могли даже остаться невзошедшими. Этому горю по- 
могаетъ заглаживание пахотной поверхности. Возстанавливая капил­
ляры, она побуждаешь влагу изъ глубины постепенно притекать къ 
верхнимъ слоямъ и тЪмъ самымъ способствовать быстрому развитие 
посЪянныхъ сЪмянъ. Ло м!рЪ расходовали влаги верхше слои почвы 
все болЪе сю обедняются и тЪмъ самымъ побуждаешь корневую си- 
стеаау растен1я къ лроникновежю вглубь. Тотъ перюдъ жизни каждой 
культуры, который протекаешь отъ посЬза до перваго полива, отли­
чается крайне медленнымъ ростомъ надземныхъ частей и быстрымъ 
подземныхъ. Туземцы выдерживають въ этоть перюдъ растете безъ 
полизокъ, сколь ото возможно. Поверхностным рыхлепхя, происходящая 
во второй половине этого периода, нарушаютъ созданную капилляр­
ность верхиихъ слоевъ. Поднятие влаги къ поверхности въ это время 
уже излишне, гакъ какъ корни успели углубиться. Рыхление же пре- 
слЪдуетъ теперь задачи облегчежя воздуху проникновен(я вглубь за 
уходящей туда корневой системой. Такимъ образомъ, замедление въ 
поливкахъ и поверхностное рыхлеже сообща слособствуютъ развитие 
роскошной корневой системы. Первый поливъ дастся въ то время, 
когда запасовъ влаги въ почве уже мало и даже хорошая корневая 
система не можетъ обезпечнть дальнейшей жизни растежя. После 
первой поливки (послЪ-посЪвной) картина роста культуры рЪзко ме­
няется. Ростъ ея достигаешь высшей напряженности. Причиной тому 
служить прекрасно развитая корневая система, которая въ состоянии 
использовать обил|’е влаги и питательныхъ веществъ въ почв'Ь. Соот­
ветственно этому изменяется и послепосЪвный уходъ за почвой. Въ 
то время, какъ за предпосевными поливками следовало заглаживаже
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поля, пслЪдъ за яегетай'юнными поливками слЪдуетъ ея рыхлеме. По­
добная перемена способа поверхностной обработки понятна. ВслЪдъ 
за посовомъ пророста ю ни я сТ.мена требовали притока влаги кт» сво- 
имъ неглубоко сидящнм.ъ кореткамъ кзъ глубины и были достаточно 
обезпечены кислородомъ воздуха, а наилучшимъ средствомъ, следо­
вательно, обезпечить ихъ потребность во алагЬ является заглажива- 
нГе» которое и дается въ действительности. У взрослаго же растен!я 
корневая система углублена, потреблен1в ею влаги значительно и по­
этому необходимо рыхлен5е поверхности. Этотъ пр(емъ экономитъ 
сильно расходуемую на испарен1е влагу и, кромТ» тосо, способствует!» 
глубокому проникновению воздуха вглубь почвы. Такозо въ общихъ 
чертахъ объяснение того факта, что туземцы задержизаюгь возможно 
дол'Ье первый вегетацюнный поливъ. Задерживание это, какъ было 
указано выше, однако, нигдЪ въ Туркестан^ не достигаетъ такой 
напряженности, какъ вь низовьяхъ Аму-Дарьи. Зазиситъ это оть 
почвенкыхъ условий и устройства мельчайшей оросительной сЬти на- 
Аму-Дарь$. Лепая ал:-оз1альныя почвы ннзовьевъ Аму-Дарьи отличаются 
хорошей капиллярностью и способствуютъ поэтому лучшей подачЪ 
воды снизу вверх ь. Грунтовыя-же воды орошаемыхъ м^стъ, благодаря 
сЪти мелкихъ каналовъ, лежать немного пониже ихъ уровня: 4-6 арш. 
отъ поверхности земли. Такимъ образомъ здЪсъ присутствуют!» 
условия, позволяются затягивать наступление вегетацвонныхъ поливовъ.

Связь поливовъ и развит1я. Распределение поливовъ въ связи съ 
фазами развитая хлопка представлено въ таблица № 39. Вегетацюн- 
ныя поливки въ ней разбиты на три группы: 1—отъ посЪва до за- 
цвЪтажя. 2-'Пер!одъ цэЪтен!я и 3—перюдъ созрйважя.

Таблица № 39.

Число поливок ъ.
Учасгокъ.

посЪва.
■Отъ посЬва 
|до зацв!та-

Перюдъ । Петодъ
цвЪтешя. । соарТ»вак1я. Сумма.

Шурахаисюй. . .

Чимбайскпь . .

Ходжейлинсжй. .

К. Ургенчский . .

Если не принимать во внимаже за нетиличностью схемы К.-Ур- 
генча и Чимбая, то схемы Ходжейли и Шурахана весьма сходны. 
Цемтръ вегстащонныхъ полквокъ лежитъ во время цв'Ьтен1я—ихъ по
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три въ ШураханЪ и Ходжейлм. Четвертая вегетационная поливка въ 
ШураханЪ легла во время созр'Ъвашя, а *ъ Ходжейли въ пер1одъ до 
зацвЪтем1Я,

Отъ посЪва до перзаго сбора (по среднимъ днямъ) въ ШураханЬ 
прошелъ 151 день, вь ЧимбаЪ 113 дня и въ Ходжейли 14/дней. ВсЪ 
работь: подъ хлопокъ уместились вь перюдъ 7-ми мЬсяцез'ь. Такъ, 
въ ШураханЪ вывозка удобрен!я произошла 28/111, а уборка стеблей 
27/Х. Оросительный же перюдъ здЪсь продолжался четыре месяца: 
СЪ 12/1V по 13/VIII.

Фазы развит!» америкакскаго хлопчатника, зафиксированный фе­
нологическими набхюдешями и предстазленкыя въ сводной таблица 
для всЪхъ участковъ, имьютъ такой видъ (таб. 40}.

Т э б л и л а ЗФ 40.

У ч А С Т О К ъ.
•

а .к Чимбайск:.й.
X и в и II с к 1 й.

Стад!# развит}?. рас-
। шурил«пч,к1/-. !

» лоджеяли. Куни-Ургенчъ.
теш». •

. Срокъ.

г___

Срокъ. 11 Срокъ.
• ••

Срокъ. ■ =

отъ ло ра
ди

 
ен

ь.

СТЪ

■

ЛО
У .м отъ . де

•чип

1 
отъ ДО

X
• -5^

• • и =х ^^1
и ес

• *-»« • • —

Г г
1. 1. Лос-Ьэъ .... 18/4 25/4 23/4 I 27/4 5/5 1/5 16/4

27.4
28/4 20/4 1 6/5 96 7/5

2. Всходы.. - . . 27/4 •1/5 30/5 1 6/5 53/5 3.6 9-5 ! 28/4 1 12/5 1 >|5 11,5
3. Первая лара ли-

стьевъ л . . . 11/5 19/5 12/5 | -2/5 19/5 16.6 10.5• 23/5 15/5 14./5 19/5 16/5 ■
4. Седьмая пара

листьев-.» (нам. 
кущей}») . . . 5/6 10/6 8/6 31 /5 6/6 3/6 1/6

111/6
6/6 14/6 7.^

II. 1. Нерв, бутонъ . 6/6 . 10/6 9/6 9/6 20/6 12/6 6/6 :6;6 9/6 16/5 18/6 18/6
2. Массов. паям.

бутоновъ.’. . . 9/6 ' 17/6 12/6 • 20/6 29/6 24; 6 10/6 18/6 14/6 30/6 4/7 2/7

111. Цветете: • • •

1. Начало................ 10/6 23/6 14/6 26/6 2/7 30/5 18/6 2Я6 22/о 30/6 -П 3.7.
2. Полное................ 27/6 30/6 30/6 4/7 14/7 12/7 7; 7 29/7 16.7 19/7 26/7 К/7
3. Конецъ .... 23/7 15/8. 25/7 16/8 30/8 23,'8 29/7 ’ 11/8 5/8

IV. 1. Первая коробеч • • •
1

30/8 |ха...................... 26/7 31 /7 28/7 5/7 •5/7 11/7 12/7 30/8 23/7 11/8 20,'Я
2. .Массов, раскр. • ।

коробом.............. 12/8 • 15/8 12/8 23/7 13/8 6/8 10;$ 2С/8 '.6.8

V. 1. Начало увиданы.
г

< 23/8 5/0 1/9 16/8 26,•« 20;8
2. Общее плжелт. 1

листьевъ. ... 10/9 20/9 14/9 •• 1 1 *
• 4

• 1 •
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Встречающееся несовпадение нЬкоторыхъ общихъ строкъ съ поле­
выми работами объясняется неодинаковостью наблюдавшихся кульчей 

Время прошедшее отъ посЪва до всхсдовъ, отъ всходовъ до пер­
вого цветка, первой коробочки и массоваго раскрытая коробочекъ 
видно изъ такой таблицы (таб. 41).

Таблица № 41.

Участокъ.
Отъ пос-Ьза

до псходовъ.

Отъ вех одо въ до •

• нерваго 
цвЪткд.

перзой 
коробочки.

« • • •

массовыхъ 
коробочекъ

ГС— •< •
• л и е й.

Шурах&нскш................... 8 53 97 112

Чнмбайсктй....................... 7 61 70

Ходжей ликсюй . . . . 8 63 94 118

Кукя-Ургекчоай . . . 7 57 105 ■ ■ ■

ВсЪ вышеприведенный данная касались хлопчатника америкап- 
скаго. Хлопчатникъ туземный развивался скорее, какъ видно изъ 
таблицы (таб. 42).

Перепись хлопка. Къ фенорогическимъ наблюдежямъ необходимо 
еще прибавить данный объ измЬреюи хлопка, произведенный во 
всЪхъ пунктахъ наблюдений I —VIII- и 1—IX.

Подсчетъ касался высоты кустовъ хлопчатника, числа листьсвъ, 
бутоновъ, цвЪтовъ, коробочекъ олавшихъ, созрЪвающихъ и раскрыв­
шихся. Подобная перепись къ первому августу псзволяетъ судить о 
томъ, насколько развился въ данной местности хлопчатникъ, каково 
у него отмошен1е вегетативныхъ органовъ къ генеративнымъ, а 
повторение подсчета позволяет!» судить о динамик?» развитая.

Ниже будутъ приведены въ таблицЬ лишь среджя данный по Шу- 
раханскому и Чимбайскому участкам!»/ Динамика разви/ля хлопка въ 
ЧимбаЪ и ШураханЪ такова (таб. 43).

Въ этой таблиц^ полгЬщенъ крайне ценный матер!алъ для сужде- 
н1я о ВЛ1ЯЖИ суммы внЪшнихъ услсз!й (естественныхъ и искусствен- 
ныхъ) на развитее хлопчатника въ ШураханЪ и ЧимбаЪ.

Въ общемъ, бросается въ глаза запоздалость развитая въ Чимба'К 
Въ частности же можно отметить следующее. Высота кустовъ въ ЧимбаЪ 
выше нежели въ ШурахянЬ. Въ ЧимбаЪ хлолокъ виднЬе, но ростъ 
кустовъ не сопровождается аналогичным!» развит:емъ плодоиосящихъ
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Таблица № 42.

Стадом назватя 

растсжй.

У .4 А С Т О К Ъ.
1

Чимбайсюй.
Хивкнсюй.

! Ходжейли. К. Ургенчъ.

Срокъ. Сред, 
день.

Срокъ. среа. Срокъ. Сред, 
день.отъ до отъ до I день. : ОТЪ до

1. 1. ПосЬвъ................... ।

2. Всходы.................

3. Первая пара лист.
4. 7-я пара листь- 

евъ, нач. кущензя. . . .

11. 1. Перй. бутонъ . .
2. Массов.' появ. бу­

товою» ............................

III. ЦвЪтеже..................... •

• 1. Начало ................
•

2. Полное..................

3. Конецъ..................

IV. 1. Первая коробочка.
2. Массов, раскр. ко- 

робочекъ ........................
1

V. 1. Начало увядан1я.
2. Общее пожелт. 

листъевъ............................
•
0
1 в

15/4

24/4

6/5

1/6

12/6

20/6
1
I

24/6

12/7

3/8

15/7

16/8

29/8 :
1

7/9
У

22/4

30/4

14/5

9/6

18.6

26/6

4/7

23/7

12/8

30/7

30.8

5/9

13/9

19/4

27/4

10/5

5/6

15.6

23 6•

28'6

14 7

,8

18 7

23 8

2.9

10’9
•

1
1 
>

1/5

105

24.5

26

10 6

19 6

26 6

57

15 7

30 7

9 8

126 

21/5

3/6 

!1Г6 
| 
И 8 6 
!
27 6

7 7

16.7

27.7 

ю.-з

21.8

1 1

6/5

1б;5

29/5

' 6’6

: 13.6

24 6

27

11/7

20.7

58

17.8

1/6

5/6

10/5

30 6

14.7

17 7

19 7 
*

25 7

10’8

14 8

•

7/6 

12/6 

16/6

5/7

17.7г

24'7 •

27;7

4.8

15/8

20/8
1 11
•

1
1 
1 
7
?•

4/6

•7/6

11/6

2/7

15.7

19 7

227

28 7

13 8

17 8

органозъ. КромЪ того, онъ въ ЧимбаЪ съ 1/УШ по 1/1Х лродолжалъ 
еще расти (по высотЪ кустовъ на 7,3%), тогда какъ въ ШураханЬ 
онъ почти закончить вегетац1ю. Это говорить за раннее прохожде­
ние жизненныхъ этаповъ въ ШураханЪ, нежели въ ЧимбаЪ. По числу 
листьевь хлопокъ въ ЧимбаЬ сказывается болЪе обллственнымъ, не­
жели въ Шурахан'б. Къ тому же за мЪсяцъ съ 1/У1(1 по 1/1Х число 
лкстьевъ въ ШураханЪ убавилось на 17,4%, а въ ЧимбаЪ прибави­
лось на 4,3%. Это тоже говоритъ за большую близость къ сборамъ 
хлопка лерваго, нежели второго. Число бутоновъ въ ШураханЪ мень­
ше, чЪмъ въ ЧимбаЪ. Статически эта разница особенно велика: 
въ ШураханЪ къ 1/У111 6,6 на I кустъ, а въ ЧныбаЪ 25,7. Но дина­
мически разница сглаживается. И въ ШураханЪ и зъ ЧимбаЪ главная
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Таблица № 43.*

11 в
В

1 
|

1

Шураханъ. Чин бай.

■

1/У1П. ИХ
приростъ.

"3

1/У1П. 1/1Х.

прлрэсгь.

абс. 1Г абс.
______

с/с

■ »м ■ • - •

Высота кустовъ . . . ..

Листъевъ.................... 1

Бутоновъ ..................

ЦвЪтовъ..................

5 Опавшихъ . 
г

э* СозрЪваебсшхъ 'о

Открывшихся . §

61,5

61,0 

6,6

1,0 

5,6

I 11,1 

0

62,8

43,6

0,4

0,3

12.3

7,5

3,7

л 
••

т- 
Г* 

О 
О 

чО 
ГП 

.______+7 
I. 

I 
+ 

I

1

-г 2,1

— 28,5

— 93,9

-70,0

4-119,6 

— 32.4

74,1

96,0

25,7

7,6

Я,6

26.9 

0

79,4

1С0.1

6,3

1Л

21,4

28,9

1,1

+ 5,3

+ 4,1 

—19,4 

-6,1 

+12,8

2,0 

1,1

• • • • • “ •

4-7,3

4-43

-75,5

- 80,3

+ 149,(

7,4

масса бутоновъ къ 1/1Х опадаеть. За мЪсяцъ вь ШураханЪ опало 
6.2 бутона или 93,9%, а аь ЧимбаЪ 19,4 или 75,5%. Это говорить 
за то, что завязызаше бутоновъ въ августЪ позднее и не полезное. 
ЦвЪтозъ бъ Шурахан’Ь меньше, чЬмъ въ ЧимбаЪ. Къ въ Шу- 
раханЪ ихъ 1,0 на кустъ, а въ ЧимбаЪ 7,6. За мЪсяиъ происходить 
сокращеЖе цвЪтсшя въ ШураханЬ на 70,0% > а въ Чимбай на 80,3%. 
Число опавшихъ коробочскъ и къ 1/УП1 и 1/1Х больше въ ЧимбаЪ, 
нежели въ ШураханЪ. Помимо этого, интенсивность оладежя завя­
завшихся коробочекъ въ ЧимбаЪ выше—149,0%—ч'Ьмъ бъ Шураха- 
нЪ, гдЪ тоже высоко: 119,6%. Фактъ опадения столь большого чи­
сла коробочекъ вь августЪ свидЬтельствуетъ, во-первыхъ, о томъ. 
что дозрЫзаетъ и раскрывается лишь незначительная часть всЪхъ 
завязавшихся коробочекъ и, во-вторыхъ, что опадете коробочекъ 
въ ЧимбаЪ сильнее по сравнению съ Шураханомъ. Количество коро­
бочекъ, созрЪвающихъ въ ШураханЪ абсолютно меньше и къ 1/У(П 
и къ 1/1Х. ИзмЪнеже же числа коробочекъ за отчетный мЪсяцъ 
также носить неодинаковый характер?» въ ШураханЪ и ЧимбаЪ. Въ 
ШураханЬ ихъ число уменьшилось на 32,4%, а въ ЧимбаЪ увеличи­
лось на 7,4%. Сравнивая динамику коробочекъ созрЪвающихъ съ 
коробочками раскрывшимися, видимъ, что убыль въ ШураханЪ созрЪ- 
ваюшихъ коробочекъ вполнЪ соотвЪтствуетъ раскрывшимся. Убыль



— 93 —

от* опадения была компенсирована- завязыважем* новых* коробо­
чек*. В* Чимба! же, несмотря на убыль в* коробочках* от* опа­
дения съ 1/7’111 по 1/IX число созр!пающих* коробочек* увеличилось. 
Таким* образом*, Чимбайсюй хлопок* въ этом* мЪсяц'Ъ находился 
еще въ стад:и усияеннаго эавизыван1я новыхъ коробочек*. Такое за- 
зязыэаже не приносило, какъ было указано, пользы, так* как* число 
упавших* коробочек* было равно 149,0% за 1 мЬсяць но сравнен!» 
съ числом* укавших* коробочек* до 1/У1Н. Интенсивность раскры­
тая коробочек* в* Шурахан! была болЬе чЪм* з* 3% раза сильнее 
такозой-жс в* Нимба!. В* Шурахан! за отчетный м!сяц* откры­
лось 3,7 коробочек* на 1 куст*, тогда какъ зъ Чимба! за это вре­
мя 1,1 коробочка.

Выводы переписи. Итак*, резюмируя все сказанное о данных* 
одновременной хлопковой переписи в* Шурахан! и Чимба!, необхо­
димо признать, что хлопок* в* Чимба! опаздывает* ллодоношежем* 
по сравнен!» с* Шураханом*. Это может* быть разсыотрЪно, как*' 
вл!ян!е факторов* метеорологических*. Но усиленное завязызан5е 
коробочек* во время слишком* позднее, чтобы он! могли созрЪть 
и усиленное опаден!е завязавшихся коробочек* необходимо поставить 
в* зависимость от* неум!лаго' возд!йств!я на культуру человека. 
При разбор! систем* поливок* было указано, что в* старых* цент­
рах* хлопководства—Шурахан! и Ходже или—вегеташонныя поливки 
тяготеют* к* началу цв!тен!я, а в* Чимба! распределены по всему 
вегетационному пер!оду, достигая даже перюда созр!важя. Подсчет* 
коробочек* и листьев* и их* динамика убеждает*, невидимому, 
что вторая система поливок*, усвоенная по незнание и новости д!да 
в* Чимба!, вызывает* усиленное облиствлеже хлопка, запаздыван1е 
в* созр!ван!и и значительное опадение завязавшихся коробочек*. В* 
силу этого, Чимбай должен* притти к* той систем!, которая при­
нята на юг!. Эту систему ему надо перенять т*м* бол!е, что его 
северное положение 'отнюдь не позволяет* способствовать запазды­
ванию в* плодоношении. Хорошая осень 1914 г. позволила вызр!ть 
поздно завязавшимся коробочкам*. При нормальных* или неблаго- 
пр!ятныхъ условиях* урожай могь погибнуть в* значительной м!р!, 
а неурожайный год* остановить или задержать насаждение хлопка зъ 
дельт! по причинам*, зависящим* не от* природы, а от* человека.

Джугара. Джугара вида Апагоро&оп зог&шп зегпиит {сорго поник­
лое) в* туземных* хозяйствах* культивируется сг.Ъдующихъ сортов*: 
джугара, Кызыл*-джугара и матхари-джугара, и видаЗог^игп сопСгасХит 
(скучен, сорго) возд!лыва:отся сорта: ак-маруджугара (т. с., б!лая 
мервская дхсугара), кызыл*-мару-джугара (т. е. красная мервская 
джугара) и балъ-джугара (медовая джугара). Акь-джугара-джугара
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белая пониклая, кызылъ-джугара - съ красной головкой, ыатхари-джу- 
гара-скороспелка. Она такая же, какъ и джугара-акъ, но стебель ея 
наполовину меньше акъ джугары, хотя сЪмянная головка (метелка) 
ничуть нс меньше, иногда даже и больше обыкновенной белой джу­
гары. У акъ-мару, кызылъ-мару и балъ-джугары головкй прямостояч1я, 
чЪмь онЬ и отличаются отъ сортовь джугары пониклой.

Изо всехъ сортовъ джугары наибольшее распространение имеетъ 
джугара-акъ, называемая туземцами почему то русской. Эту же джу­
гару сЪютъ для получения зеленаго корма гауша.

Хозяйственное значеше. Въ хозяйственно-экономическою зна- 
чен(и джугара играсть довольно видную роль. Ей принадлежишь, на­
равне съ хлопком ъ, люцерной и пшеницей, одно изъ первыхъ мЪстъ 
въ экономике хозяйства. Въ противоположность хлопку, джугара на 
рынокъ поступаетъ какъ иэлишскъ въ хозяйстве или же появлеже 
ея на рынке обусловливается нуждой. Какъ рыночный продукгь она 
возделывается на немногихъ хозяйствахъ (16°/0 по всЪмъ трсмъ 
районамъ), и ьъ большей своей части культура джугары вызывается 
личными потребностями хозяйства.

Стебли и зерна джугары идутъ въ кормъ животнымъ. Изъ сильно 
огрубЪошихъ стеблей приготовляюсь резку: нарЬзаютъ стебли на 
мслк1Я части уракомъ или же рубятъ ихъ топоромъ; молодыя же 
сочныя части лдугь яъ кормъ целыми. Зерна джугары идутъ на кормъ 
главнымъ образомъ лошадямъ и отчасти осламъ. КромЪ того, джугара 
нередко является пищевымъ продуктомъ и людей: изъ зеренг ея делается 
каша, а изъ джугаровой муки приготовляются лепешки, довольно вкус­
ный въ горячемъ виде, но быстро тверцеюцпя. Какъ пищевой продуктъ 
для людей джугара потребляется рабочими у зажиточныхъ хозяевъ. 
БЪднота джугаровую муку часто м^шаетъ съ пшеничной.

Все подготовительная работы къ посеву джугары протекаютъ зъ 
томъ же порядке, что и для хлопка, только зо времени онЪ переме­
щаются несколько ближе къ лЪту.

Подготовка иъ посеву. Поливы предпосевные идутъ отъ конца 
апреля до 12—18 мая. Поливовъ делается тоже, какъ и для хлопка: 
отъ 3-хъ до 5 разъ и также—одинъ за другимъ черезъ день. 
Дней черезъ шесть—семь, когда земля въ достаточной мЪрЬ просох- 
нетъ после послЪдняго прелпосевнаго полива, делается вспашка и 
засевается джугара вразбросъ подъ омачъ. СЪмянъ при этомъ вы- 
Совается отъ 2 хъ до 3-хъ пудовъ на десятину. Иногда на посЪвъ 
сЪмянъ расходуется- и несколько больше, какъ и для хлопка, съ 
разечетомъ на вредителей и плохие всходы. При этомъ следуешь 
указать на одну существенную особенность культуры джугары, а так­
же и пшеницы, ячменя, гауша, какъ на это будетъ ниже указано.
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Тотчасъ же поел* посЪна на поле, засъянмое джугарой, вывозится
еще разь удобрение въ размЪрЪ у2 
внесено до посева. Такъ напр.,

въ Чубукликской гр. Шур. участка
м п и я п

на Дургадыкской п „ „

или аД лого количества, что было

До пос!ва. Поел! посЬва.
вывезли 1) 9000 п. 4800 п.

п 2) 9000 п 5000 п
9700 „ 6000 п

Это удобреже распределяется равномерно тонкимъ слоемъ по полю 
джугары и оставляется на его поверхности незадЪланнымъ. Весь нор­
мальный посЪвный пер!одъ джугары укладывается въ пред!лахъ отъ 
4—5 до 18—20 мая. Но, конечно, въ исключительпыхъ случаяхъ онъ 
можете передвигаться.

Уходъ. Черезъ м!сяцъ поел! пос!ва—въ начал! и средин! 1юня, 
когда джугара ужъ идете въ трубку, д!лается прорЬживаже, а вм!- 
стЬ съ тЪыъ и выпалывание сорныхъ травъ. Техника прор!живан1я и 
пропалывания ни ч!мъ н/е отличается отъ той же работы по куль­
тур! хлопчатника. Вторичное пропалывание производится не всегда, 
а въ случа! только большой засоренности поля. Поел! прорежива­
ли стеблей джугары на пол! остается 24—26 экз. на 1 кв. саж. 
или, считая по 25 стеблей на 1 кв. с., 60000 стеб, на 1 дссят:, та- 
кимъ образомъ немногим* р!же, ч!мъ у хлопка. Первый поливъ по­
ел! пос!ва производится месяца черезъ полтора или немного позже, 
передъ появлешемъ и при появлении первыхъ метелокъ, а черезъ 
7—10 дней производится второй поливъ. Больше двухъ поливовъ по­
ел! дос!ва наблюдалось не на вс!хъ хозяйе?вахъ. На нЬкоторыхъ 
хозяйствахъ этими двумя поливами и ограничивались, на других* же, 
кром! этихъ были еще по одному, по два полива передъ и во время 
цв!тешя джугары.

Во второй половин! сентября и въ октябр! джугара достигаете 
максимальнаго роста: сна поднимается къ этому времени въ 1’Д—2 
раза выше чслов!ческаго роста. Стройные ея стебли съ поникшими 
головками стоятъ на пол! высокой живой сгЬной и шелестомъ за- 
сыхающихъ листьевъ создают* йллюз)ю настоящей рощи.

Уборка. Къ уборк! джугары приступают* не ран!е, как* поел! 
первых* заморозков*. Д!ло въ том*, что по туземным* приматам* 
джугара лучше сохраняется охваченная морозом*. ч!мъ совершенно 
им* не тронутая. Въ годъ наших* наблюдений джугара убиралась съ 
поля въ начал! октября, числа 10—12-го. Стебли срЬзали каждый 
отдельно ураком*, клали ихъ вряд* головками въ одну сторону. По­
том* головки обрывали и свозили на гумно. Лучш1я из* нихъ оста­
вляли целыми для посЪва зъ следующем* году, а остальным обмола­
чивались для. нуждъ потреблены. Мслотьба и в!яже производились
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обычнымъ способомъ, какъ для пшеницы. По времени эти послЗДн1я 
работы приходились на вторую половину октября.

Урожай. Среджй урожай джугары около 200 пудовъ зерна на 1 
дес.. Однако, есть опасен1е, что не вся джугара была обмолочена и 
завышена къ отъЪзду практикантовъ съ полевыхъ работъ, вс;гЬдств!е 
чего среджй урожай поедполагается болЪс высокими».

Завешанный урожай таковъ (таб. 44).

Таблица № 44.

В л а д *Ь н > я.

, Вся 
пл' щадь 

лодъ джуга­
рой 

аъ кв. сж.

Всего 

собрано.

На 1 

дес.

В ъ п у ц а х ъ.

Ранмкуловъ ..... 2231 200 215,15
•

Календарбаевъ . . . . 419 50 28&,40

Бабаджановъ .... 1322 100 181,54

Джевлямовъ ..... . 2514 250 229.53

Девлеткельддоъ . . .

Курбанокъ....................•

2583 125 114,77

3197 150 112.61

Бердыжазовъ .... 2СЮ7 21272 254,11
!

Среднее на 1 дес. 199,16

Наикеньшимъ урожаемъ оказался 112,61 и. и наибольшимъ 286,40 
пудовъ.

Сводная таблица полевыхъ работъ для джугары имЪетъ такой 
еидъ (таб. 45).

Средней день посева джугары произошел!» въ ЧимбаЪ и ШурахаиЪ 
одновременно .10—V, въ Ходжейли 3—VI и К.-Ургенча 6—VI. По- 
сЪвный персодъ джугары можетъ быть болЪе растянуть, нежели у хлопка.

НарЪзка грядъ была только въ К.-УргенчЪ.
Жатва произошла въ Шурахан! 9/Х, Чимба! и Куня-УргенчЪ 

11/Х и Ходжейли 20/Х. Такимъ образомъ, въ Шураханъ отъ посЪва 
до сбора прошло 152 дня, въ ЧимбаЪ 154, въ Ходжейли 136 и Куня- 
Ургенчъ 127. Цифры эти несозсЪмъ сравнимы, т. к. сортовъ джугары 
на Аму-Дарь'Ь нисколько и ихъ поспЪваемость неодинакова. КромК 
того, посЬянная ранЪс джугара, поспЪвши осенью, можеть быть оста­
влена не сжатой безъ опасежя потери отъ воробьевъ. ЗдЪсь слЪдуетъ 
отметить, что на Аму-ДарьЪ не замечается такого вреда хлЪбнымъ 
злакамъ, причиняемаго воробьями, какъ это замечается на Сырь-



‘‘нс. 11. Чистка ар. Чиибаъ. фпт. А. V.. 1<упмс-|оп;|, •!—V —11. Хи. с*г|:. <5.



Рис. 12. Чигирь въработЪ, Фот. Г. А. Калашникова. Шураханъ, 
2 — V—14 г. Къ стр. 47.
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Таблица № 45.

У Ч А С Т 0 . К Ъ.

Хи и и нс к'1й.

&
КазвЕже 

работы.

Шураханскш- Чи мбайс К111. 1------------------—

Ходже! л и. К. Ургенчъ.

I 

с 
с

Срокъ.
ж 
X .

51

Срокъ. !«
•

Срокъ. Сздкъ. •

1 1
ж

© 
с

1
отъ /10 отъ 

_____
дп 

_____
ой ПТУ. Л« 

• оп

>

ОТЪ
1
. до О "

■

1

2 
3

4 
5
5 
1
8 
9

10 
И 
12 
13 
14 
15 
16 
17
18 
19
23 
21
22 
23
24 
25
25 
27
28:

Вывозка удобр. 
предпосевная .

Разброска его . . 
Вь’яоэха удобри.

послЪкоеЪвн. . 
Разброска его . . 
Пахота предп. . . 
Пахота посг.Ъп. . 
Корон, предпос. .

* ПОСЛ^ГП. .
НарЪзка |ряд о . 
ПосЬзъ..................
1-я полка .... 
11-Я полка . . . .1 
Окучизан*!? . . . 
Жатв?...................
Молотьба .... 
ВЪянИ ..... 

1-й лог., предп. .
11-Й » 

111-й » • >
1У-й м >
У-й » »
VI-й > »

1-й яолквъ вегст. 
]Рй » »

ПЬй. > *
!У-й » >
У-й > х
У1-й » »

« *

г

1

[11/5 

|11/5 

16/4
7/5 

16,'4
?;5

7.6 
21/5 
11);6
2/6 
9.10

14.Ю 
27,40 
29/4 
30/4

1/5 
3/5 
3/5

121/6

1/7
I 8/7 
19/7 
|27/7

■— ■*-

21/5

21/5

17/5 
18/5 
175 
18/5

18.5
9/6 

22/6 
'22;б 
11.40 
14,10
5/11
4/5
5/5
9/5

10/5 
11/5

'27/6
4/7 

15.7
б.'Я

22/8

16/5

18/5

6/5 
13,5
6.5 । 

13/5

1С/5 
29/5 
:2.'6 

,15/6
9/Ю 

14П0 
130/10 
30/4 

1-30/4
1/5 
3/5 
4/5

26-/6 
2/7 

13/7 
28'7 
28/7

7/5

}29/4 

}20/4

6/5

6/10 
22/10 
24/' 0 
29/4
зо/4

3/5

27/6 
29/6
2/7 
9/7

18/7
22/7

15/5

8/5

11/5

14/5

I

23/10 
25/10 
26.40 
8/5 
%'5 
9/5

6/7
9/7

17/7 
25/7

5/3
19/8

12/5

6/5

7/5

10/5

11/Ю 
23,ИО 
24/10 
4/5 
5/5 
6/5

17 
6/7 
9/7

19/7 
26/7 
5/8

16/5

16/5

20.6 
17/6

17/Ю

12.5 
18/5 
20/5 
2:5 
225 
24/5 
17/6
19/6

39/7

1

6/6

6/6

6/6 
16;7

1

20/10

16/5 
23/5 
21/5 
22/5 
24/5 
25/5 
26/6 
28/6.
18.7
22/7. |

3/6

3.6

з.’б 
50;6

117/10

|13/5 
19;5
21/5
’22/5 
23/5 
24/5 
25/6 
27/6 
10/7
21/7

26/5

1
10/6

23/5

25/5

27/5 
25/5
25/6

8/10 
20.И 3 
22/13 
24 ;5 
26/5
27.6
28:5

29/6 
19/7
Г5/7

•

30/5

14/6

13/6

13/6

115/6
9/6

; 5/7

16/10 
23/10 
25/10

3/6
4/6
5/6
5/6

14,7 
207 
26/7

•

1

26/5

11/6

5'6

6/0

8/6 
6/6 
2/7

11/10 
21/1С 
23,'10 
26/5
29/5
306 
31/5

6/7
14/7
21/7

ДарьЪ. Тамъ охрана злаковъ оть воробьевъ ведется самымъ тщатель­
ны мъ обэазомъ. Каждое попе джугары (иди пшеницы) требуеть по- 
стояннаго дневного окараудиван1я, въ противиомъ случаЪ зерна бу- 
дутъ выклеваны начисто в--* весьма королей срокъ. Поэтому уборка 
злаковъ тамъ не задерживается во избЪжаше потери отъ воробьевъ. 
Па Аму-Дарь4> Н'бтъ такого количества норобьенъ, и поспавшая джу­
гара можетъ быть оставлена несжатой, тЪмъ бодЪе, что по тузем- 
нымъ наблюдежямъ, охваченная морозомъ, она делается прочнее:

7
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Вотъ вторая причина» изъ за которой неодинаковость продолжитель­
ности отъ посЪва до жатвы не мажетъ быть объяснена только дли­
ной вегетацюннаго пер!ода или только климатическими условиями.

Сводная таблица фенологических'!» наблюден!# такова (таб. 46).

Таблица сМо 46.
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Время отъ посева до всходовъ, первыхъ метелокъ и поднято со- 
зр^важя джугары таково (таб. 47).

Таблица «.V1 47.

У частот».

у .■ УТ,кд<жтв

Щураханъ .

Чигибай. . .

Ходжейли. . . 

Куня-Ургекчъ

Отъ пос Ъ на до

। всхода.
( 

первыхъ 
метелокъ.

полной 
спелости. жатвы.

3 ъ д К Я X ъ.

6 73 328 152

11 72 327 154

8 55 136

; 6 45 127

Отъ посева до первыхъ метелокъ въ ШураханЬ и ЧимбаЪ про­
шло 73 и 72 дня, до полной спелости 128 и 127 дней и до жатвы 
152 и 154 дня. Такимъ образомъ, по времени отъ посева до жатвы 
джугара мало отличается отъ хлопка аъ этихъ же участкахъ. Но за 
джугарой есть то преимущество, что она моясетть итти осенью позд­
нее хлопка. Первый сборъ хлопка вездЪ произошелъ въ сентябре, а 
ея жатва въ октябре.

ПолИвовъ подъ джугару дастся столько же, если не больше, какъ 
и подъ хлопокъ. ПредпосЪвныхъ въ Ходжейли было 6, въ ШураханЪ 
5, Куня-Ургенч'б 4 и въ ЧимбаЪ 3. Вегетащонныхъ поливъ было въ 
Чимба-Ь 6, въ ШураханЬ 5, зъ Ходжейли 4 к Куня-УргенчЪ 3.

Распределена вегетацюнныхъ поливокъ по фазамъ развитая расте- 
н!я, такъ сказать, система поливокъ видна изъ следующей таблички 
(таб. 48),

Таблица № 48.
4 5 Вегетащокные поливы. I 6

Участокъ или пумктъ-
о 5 6 а 6 •2 5= А ЦвЬтеше.

■

Вс
Ъ

хъ
 л 

ли
во

къ
.

отдЪлъ.

:и энк] 
оУэбц; Тр

уб
, 

ва
ш

е.

м
отах 

эш
во 

(няня 
|

Нача­
ло.

Раз- 
гаръ.

*
« 
00

Шураханъ..................................... 5 3 2 1 5 10

Чимбай.............................................. 3 3 1 1 1 6 9

Ходжейли......................................... 6 3 1 4 10.

Куня-Ургенчъ. . ... ... . . . 4 2 1 — 3 7
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Если не принимать во внииаже системы поливокъ джугары въ 
Чимба’Ь, которая, какъ и у ЧимбаЙскаго хлопка, растянута и не 
имЪетъ «омпактнаго вида, вегетац’юнные поливы джугары на Аму- 
ДаэьЪ не выходить изъ пред-Ьловъ двухъ фазъ—трубкования и выки- 
дыван1я метелокъ. ТяготЬн1е вегетаШонныхъ поливовъ явно происхо­
дить къ концу трубкован1я и началу выкидыважя головокъ. Общее 
число поливокъ для джугары 9-10. Въ Куня-УргенчЪ дано 7, но 
тамъ это объясняется безвод5емъ или маловод!емъ. Если сравнить 
количество времени, проходящее отъ посева до сбора, со врсменемъ 
отъ посева до предпосевной поливки, то оказывается, что уменьше- 
н!е срока до жатвы совпадаетъ съ уменьшешемъ срока до первой 
вегетащонной поливки. Это положеше станетъ болЪе яснымъ изъ 
разсмотрЪшя такой таблицы (таб. 49).

Таблица № 49.

Участокъ.
Отъ посева до

пеР™*п°-. "атвы. 
/ДИСКИ»

Прим^чаше.

Шураханъ....................

Чимбай .......................

Ходжейли....................

К. Ургенчъ................

47 • 152

52 1 154
!

22 : 136

30 127 %
1_

 —
В Ъ

 Д Н
 Я

 X
 ъ

.

Наименытй срокъ между посЪвомъ и поливками въ Ходжейли— 
22 дня. ЗдЪсь джугара была посЪяна позднЪе другихъ участковъ и 
снята тоже позднее. Благодаря позднему высЬву она, однако, имЪла 
псрюдъ отъ посЪза до жатвы меньипй чЪмъ зъ въ ЧимбаЪ и Шура- 
ханЪ при болЪе раннемъ посЬвЪ. Сопоставляя эти факты между со 
бой, можно заметить, что раннее начало вегетащоннаго полива фор- 
сируеть развит*!?. джугары,

Гаушъ—это джугара на зеленый кормъ—позже и гуще посЪянная. 
Благодаря тому, что гаушъ въ большинства случаевъ состоя второй 
культурой послЪ озимой и яровой пшеницы, онъ не успЪваетъ раз­
виться до плодоношежя, а такъ какъ онъ сЬется и гуше и никогда 
не прореживается и не пропалывается, то и стебли его получаются 
раза въ два-три тоньше джугары. О густот □ посЪва можно судить 
по слЪдующимъ даннымъ:

на 1 кв. с. стеблей джугары приходится . 25 
г г я г» м гйуша. т 1/0
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т. е.-, густота джугары будетъ всего лишь 14.8%, если густоту гауша 
принять за 100%.

Гауцгь имЪетъ значение какъ кормовой продуктъ- животныхъ. 
Въ кормъ онъ идетъ цЬликомъ—и стебли* и листья. Иногда у гауша 
появляются недсразвивш1яся головки, если онъ перестаивается на кор­
ню-. Какъ рыночный продуктъ - онъ имЬетъ ценность незначительную 
и тс лишь въ мЪстностяхъ близкихъ къ большимъ базарамъ, куда 
идетъ съ хозяйства при тЪхъ же услов!яхь, что и джугара. Въ райо- 
нахъ удаленныхъ онъ рыночной цЪны не имЪетъ.

Подготовка къ посЪву. Подготовка почвы къ посеву для гау­
ша не .отличается тщательностью и особенно при повторной культу- 
р-Ъ. Землю поливают* одинь или два рааа. Часто, поливаютъ (при 
повторной культур!) еще тогда, когда пшеница стоить на корню въ 
восковой или полной зрелости, а какъ только сохснутъ и свезутъ 
пшеницу — вывозить удобрен!е, приблизительно столько же, сколько 
на хлопокъ и задЬлываютъ его. При посЬб/К сЪмянъ идетъ въ ко­
личеств! 5—6 пудовъ на десятину. Поел! посева еще разъ пашутъ 
заглаживаютъ малой и этимъ заканчивается до вегетацюнная работа 
по культур! гауша. По времени работы эти приходятся на начало 
или средину 1юня.

На тЬхъ хозяйстзахъ» гдЪ есть излишекъ удобремя и - есть сво- 
бодныя рабошя руки, поел! посева, какъ и на джугару, вывозится 
удобреше въ % или % того количества, что было вывезено до по­
сева.

Поливы. Поливооъ въ вегетацюнномъ пср’юд! производится отъ 
2-хъ до 5-ти зъ порядкЪ, указанномъ ниже въ сводной таблиц!. ра.- 
бртъ.

Уборка. Уборку гауша начинаютъ разно по времени: если въ 
немъ ощущается надобность—его начинаютъ скашивать по частямъ 
съ первой половины сентября; если же необходимостичэтой н!тъ, то 
къ уборк! гауша лриступаютъ въ октябрь, и.при этомъ тоже не 
въ определенное время: и въ начал!, и въ средин!, и въ кож г! ок­
тября. Скашиваше производятся уракомъ (серпъ), и такъ какъ сте­
бли гауша довольно толсты, а густоты онъ значительной, то про­
дуктивность работы весьма невелика; при 1 рабоч. 1 десят. скатив, 
въ 20—22. дня. Нужно при этомъ заметить, что на ходъ осеннихъ 
рабогъ оказываетъ большое вл1яже недостатокъ рабочихъ рукъ. Въ 
это время идетъ по вс!мъ хозяйствамъ • сборъ хлопка. Заработокъ 
на немъ сравнительно высокъ (60 - 80 к. въ день на хозяйскокъ со­
держали). трудъ же не тяжелъ я поэтому други мъ работамъ не 
легко бываетъ нанять работника, если своихъ рабочихъ рукъ на хо­
зяйств! недостаточно.
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Урожаи. Урожай гауша колеблется • въ 
пудовъ стеблей на десятину.

Сводная таблица полевыхъ работъ подъ 
сткамъ представляется въ такомъ видЪ (таб.

нредЪлахъ 1600—1800

гаушъ по вс-Ьмъ уча- 
50).

Таблица № 50.
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ПосЪяъ гауша ранЪе всего начался {по среднимъ днямъ) въ Шу- 
раханскомъ участий—9/У1, затймъ кдутъ: Ходжейли—17/УГ, Куня- 
Ургснчъ 18/У1 и, нахонецъ, Чммбай 23/У1.

•Уборка. Уборка гауша не слйдуетъ въ такомъ же порядкй, какъ 
посйвъ. Сначала убирали зъ Ходжейли 5/1Х, затймъ въ К.-Ургенча 
15/1Х, Чимбай 5/Х и Шураханй 12/Х. Такимъ образомъ, отъ посйва 
до уборки прошло въ Шураханй 125 дней, въ Чимбай 104, Куня- 
Ургенчй 89 и Ходжейли 80 дней.

Ясной зависимости между времеиемъ отъ посйва до жатвы и отъ 
посйва до первой вегегашонной поливки нйтъ. Это видно у такой 
таблички (таб. 51).

Таблица № 51.

Это объясняется тймъ, что время жатвы гауша определяется не 
только его спйлостью, но и другими причинами—наличностью свобод- 
ныхъ рукъ и проч.. Такимъ образомъ, не исключена возможность 
оставления въ полй уже выкидывающаго метелки гауша или, наобо- 
ротъ, жатвы не постЬвшаго гауша въ случай нужды въ фуражй.

При сравнены времени отъ посйва до начала полкноаъ оно ока­
зывается меньшимъ, чймъ у джугары; т. о. гаушъ не выдерживаютъ 
зъ орошснЫ, а форсируютъ его развиты раннимъ орошсн1смъ. Коли­
чество поливовъ предпоейвныхъ и вегетацюнныхъ видно изъ сопо- 
ставлен1Я (таб. 52).

Пщеница. Пшеница культивируется въ туземномъ хозяйств^ ози­
мая и яровая. Озимая—«бухари-бугдай»— имйетъ большое распростра- 
же чймъ яровая—«язлыкъ-бугдай».Это положеже доказывается дан-

Ч Какъ озимая, такъ и яровая пшеница здйсь поливаются. Назваже 
«бухари-бугдай» откосится къ ся происхождеже—это бухарская пшеница. 
Богарный неорошаемая пшеницы въ нкзовьяхъ Аму-Дарьи нс культивируются.
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Таблица .№ 52.'

Участокъ.

Шураханъ..................................

Чнябай.......................... ...............

Ходжейлн .... ....................

Куня-Ургенчъ..........................

Поливки.

ДО Г.ОС’Ь- 
ва.

поел! по­
сева.

1
• Всего.
1_______1

•
г 5

|

6

1 3 4

2 3 5

3 5 8

ными таблицы площадей всЪхъ трехъ участковъ. Пшеница яровая и 
озимая также» ка къ джугара, гаушъ и люцерна, потребляется боль­
шею частью на своемъ же хозяйств! и лишь какъ избытокъ она 
поступаетъ на рынокъ. Различ1е въ полезодстоенномъ отношен!и 
культуры пшеницы яровой и озимой заключается главным! образомъ 
только во времени работъ. Во всемъ же остальном! работы по куль­
тур! той и другой пшеницы повторяются во вс!хъ подробностихъ.

Подготовка къ пос!ву. Подготовка почвы для яровой пшеницы 
начинается съ л!та— если это шушаръ и съ глубокой осени—если 
это йе шуд[аръ. Для озимой подготовки почвы тоже начинается съ 
л!та при шуд1ар! и съ ранней осени при не шуд’шр!. Подготовка 
выражается, во-первыхъ, въ вспашк!» вывозк! удобрения и, во-вто- 
рыхъ, бъ поливахъ. Для.озимой пшеницы лредпос!вныя вспашки и 
подины делаются въ первой половин! сентября. Для яровой пшени­
цы это делается въ октябре», но и это не всегда; если есть вода — 
поле лоливаютъ, если н!тъ--весной ограничиваются тЪми запасами 
влаги, которые накоплены почвой за.зиму. Такь же и съ пахотой 
обстоитъ д!ло; есть возможность—пашутъ въ октябр! и ноябр! зе­
млю; если нельзя—ограничиваются только весенними вспашками..

Для озимой -пшеницы предпос!вныхъ поливовъ д!лается на раз­
ных! хозяйствах! ясе таки различное число разъ: гд! ограничива­
ются двумя-тремя, гд! ихъ возрастает! до 8—9 разъ (при шуд!ар!).. 
Обычнымъ все таки нужно считать 4—5- поливоаъ— какъ это дела­
лось у большинства хозяйств!. Удобрен^ вывозится въ томъ же,, 
примерно, количеств! для озимой и яровой пшеницы, что и на джу­
гару. Вывозится удобрение два раза: до и поел! пос!ва. При этомъ 
слЪдуетъ зам!тить, что наши св!д!жя о количеств! удобрежя 
относятся къ стары мъ, установившимся и хорошо (нормально) веду­
щимся хозяйствам!.
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ПосЪвъ. Посъвъ. озимой пшеницы производится въ 10— 20-хъ 
числахъ сентября| иногда же посевъ затягивается и до первой поло­
вины октября. БысЪивается на десятину сЪмянъ въ количеств*- отъ 
7 пудовъ до 13. При этомъ чаще высЪмзаю'гь количества болЪс близ- 
К1Я ко второй цифре нежели къ первой. Такимъ образомь, высЪвъ 
пшеницы очень густой. Техника посева та же самая, что и при 
культур* джугары: сЛшена разбрасываются по полю, заделываются 
оыачемъ и малой, часто—зубчатой. Вообще нужно заметить, что въ 
осеннихъ обработках^ почвы наблюдается широкое применение зуб- 
чатой малы.

Для яровой пшеницы предпосевные поливки бываютъ только при 
] иуд} ар*—съ осени. Веской же лосЪвъ яровой пшеницы производится 
до прихода воды въ начале марта и конц-Ь февраля и потому поли- 
врвъ въ это время не бываетъ.

Работы по культур* яровой и озимой пшеницы въ вегетащонномъ 
нер’юдЪ идутъ некоторый одновременно (поливы), а некоторый дней 
на 12—15 позже для яровой пшеницы, ,ч*мъ для озимой. Изъ приве- 
денныхъ въ концЪ таблицъ работь и фенологическихъ наблюдений 
можно съ большей подробностью видЪть этогь норядокъ, здЪсь же 
можно описывать работы для той и другой пшеницы вм*сгЬ.

Поливы. Весенними поливами пшеницы обычно открывается оро­
сительный сезонъ описываемыхь хозяйствъ. Число поливбвъ въ ве- 
гетацюнномъ перкщЪ довольно сильно разнится по хозяйствам^ гд* 
ихъ было по одному, но дна, а гдЬ поливовь было по восьми и 
десяти. Поливы происходят» въ перюдъ роста пшеницы въ трубку» при 
появлснш. колосковъ, во время цвЪтеьпя и молочной зрелости.

Уборка Уборка озимой пшеницы (жатва) начинается съ послед- 
нихъ чиселъ мая и начала ноия. Скашивають пшеницу серпомъ 
(уракъ), складываютъ тутъ же небольшиази кучками, не связывая въ 
снопы, а.потомъ перевозятъ на токъ для молотьбы. Токъ этотъ 
устраивается на одной изъ освободившихся изъ подъ пшеницы куль- 
чЪ. Постояннаю тока и гумна для нЪсколькихъ л'Втъ обычно не 
имеется въ туземномъ хозяйств*. Жатва яровой пшеницы идет» 
всл’Ьдъ за озимой дней на на 12—15 позже.

Уракомъ одинъ рабоч!й скашиэаетъ десятину пшеницы въ 10— 
12 дней. А такъ какъ затягивать уборку пшеницы съ поля обычно 
нс входитъ въ разечеты хозяина (поел* пшеницы часто сЬется вто­
рой культурой гаушъ, кунжутъ, просо и т. д.), то нередко прибе­
гают» къ пользованию помощи сосЪдей, т. е. созынаюгь на «кумэкъ» 
(объ этомъ было говорено при описапш работъ по прорЪживан’ио и 
пропалыванию хлопка).

После жатвы пшеницы обыкновенно идетъ посевъ гауша, а по-
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этому къ молотьбЪ пшеницы прйступаютъ спустя три-четыре ЛедЪлк 
лослЪ ея уборки съ поля, когда ужъ съ работами по культурЪ га- 
уша закончат*.

Молотьба. Техника молотьбы состоит* въ следующем*: раскла­
дывают* по току пшеницу, берут* незапряженныя три—четыре ло­
шади вряд*, иногда также два ряда, т. е. лошадей 7-8 (тоже поль­
зуются обычаем* взаимопомощи) и Ъздятъ на лошадях* по разло­
женной пшеницЪ. Время отъ времени солому перетрясываютъ, под­
кладывают* под* ноги лошадей необмолоченные колосья. Съ обмо­
лоченных* зерен* солому сгребают*, а новый слой пшеницы накла­
дывается, за ним* въ такомъ же порядка другой и т. д. до тЪхъ 
пор*, пока обмолотят* всю пшеницу. Если же мужчинам* нЪтъ вре­
мени приступить къ молотьбЪ, авъ хозяйств^ дома уже вышелъ за­
лась пшеницы съ лрошлаго года, то -женщины намолачивают* для 
домашних* потребностей небольшое количество зерна палочками, 
просеивают* эти зерна через* сито и берут* домой для помола на 
ручной мельницЪ. Такая частичная молотьба наблюдалась только въ 
бЪдных* хозяйствах*. Обмолоченную лошадьми пшеницу перезЪива- 
ютъ при вЪтрЬ, подкидывая зерна вмЪстЪ съ мякиной сначала вила­
ми, когда еще мякины много, а потомъ, когда въ зернахъ станет* 
ея меньше—лопатой. Конечно, послЪ перваго же перевЪиван’Я ока­
зывается много необмолоченных* колосьев*. Ихъ снова мслотят* ло­
шадьми и опять вЪютъ. Окончательная очистка зерна от* «озад­
ков*» производится ручным* ситом* съ металлическим* дном*. Но- 
слЪ этой операции зерна получаются довольно чисты—без* сора. 
Весь этот* процессъ молотьбы и вЪяжя растягивается на гоЪсяцъ, 
полтора если дажевъ хозяйств^ было только % или % десятины 
под* пшеницей.

Урожаи. Урожаи озимой пшеницы на А му-Дар ьЪ высоки и посто­
янны. Главная ихъ особенность это сравнительная устойчивость. 
Жатва и молотьба произошли во время нашего присутствия на рабо- 
тахъ поэтому была возможность учесть урожаи- полностью. СвЪцЪ- 
н!я о них* помещены въ такой таблиц^ (таб. 53).

Таблица эта показывает*, что урожай оз. пшеницы не падает* 
ниже 68,61 пуда зерна на одну десятину к не поднимается .выше 
273,02 пудовъ. СредН1й урожай 143 пуда зерна и 310 пудовъ соломы. 
Отношен1е между вЪсомъ зерна и соломы не выходить изъ тЪхъ 
предЪлэвъ, как!е, обычно, принимают* при массовых* расчетахъ: 
зерно 31,3%, а соломы 68,7%.

Сводная таблица полезыхъ работъ для о3 пшеницы такова (таб. 54).
РанЪе всего посЪвъ произошел* въ ЧимбаЪ 15/1Х, затЪмъ идут* 

Куня-Ургеич* 27/1Х, Шураха.нъ 2/Х и Ходжейли 9/Х. Средше дни
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Т;. а б ,л и ц а : № 53.

Пункты.

।>х к мО .к а аз

Площад­
ку пше­
ницы кв. 

саж.

- -------------------------------
Всего, собрано.

———
На 1 дес.

___ _ __.. ;______
Зерно.

1
Солома.Солома, 

•
Зерно.

ЧимбайскШ районъ . . 1 2882 247,98 «мм 233,21

2 503 • 33,69 - 160,75 ■ *

1» ' » 3 ’ 2936 165,30 __ 135,12 ■ ■ —

Куня-Ургенчск. районъ . Г 1816 82,63 149,98 109,20 198,21

» 2 3962 85,80 183,00 104,95 223,$5

» 3 1328 56,38 83,50 101,89 150,00

4 1972 55,23 152,00 68,61 184,99

х> . •* э 3153 • 165,00 371,00 125^9 282,-Ю

Дургадыкъ..........................
• 1 2154 103,00 262,50 114.7/ 292,48

> ................. .... 9 1910 135>00 432,60 159,63 . 543,58

Чубуклы....................  . . 2 4102 201,96 . 561,28 118^16• • • 211,38

Абдрахмаиъ ыечеть . . 3. 1433 166,00 ,185,00

I1

278,02 309,84

Сроднее йъ пудахъ. . . ■1
143,32 310,85

» » %®/о - • . . 31,3 68,7

жатвы -идутъ въ другомъ порядка. Сначала Шура-хань 3/У1, затЬмъ, 
Ходжейли и Куня-Ургенчъ одновременно 5/У1, а позднее всего Чим­
бай 12/У1. Этотъ порядокъ находится въ полнокъ соотв^тствш . съ 
широтнымъ расположеюемъ пунктовъ. Молотьба же, находящаяся въ. 
зависимости огъ налич!я свободных!* силъ въ хозяйств!, не сл!дуеть 
влолн! за жатвой. Ван!е вс!хъ съ нею справляется Шураханъ 28/У1, 
затЬмъ идутъ: Куня-Ургенчъ 2/УП, Ходжейли 13/УП и, наконецъ, 
Чимбай 16/VII. В!ян!е расположено въ томъ же порядк!, т. е. Шу­
раханъ, К.-Ургенчъ, Ходжейли и Чимбай. Эти сроки, представленные 
эъ дндхъ отъ поспва или отъ. жатвы, сгруппированы въ такой таблиц! 
(таб. 55).

Жатва ран!е всего мастулаетъ отъ пос!ва въ Ходжейли, иоздн!е 
всего въ Чимба-Ь. При этомъ надо., однако,, заметить, что къ весен­
ним» работам-» озимой пшеницы, давшей урожай въ 1914 г.г въ этой
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Таблица .№ 54.

У ч Лк с т О К Ъ.

Шурахан-
Чимбайск!Й.

•
X и 8 И Н С К 1 й

Название работъ. СК1Й. Ходж^йли. К. Ургекчъ.

г 
о Срокъ.

ж
Срокъ.

• I

I
хк

Срокъ. Срокъ. •**
Л О.
3 отъ до

С
ре

дн
 

де
нь

. • •
отъ

1

ДО

С
ре

дн
 

де
нь

.

отъ
.
До С

ре
ди

 
де

нь
.

отъ
•

■А1 Ср
ед

и 
де

нь
.

••

1 1

1 Зыоозка удобреюя 2,9 16/9 9/9 15/8 28/9 14/9

»
!18/9 2/Х 25;9

2

3

Пахота предпос. .

» пос/гЬпос.

2/9

26/9

16/9

8/Х

9/9

2/Х

114/8

1
12.9

•
6.9 3/Х13/Х 7Х• 23 X 2/Х 27/9

4

5

Бороньба, предпос.

» пос.тЬпос.

2/9

26.-9

16'9

9.Х

9/9

2'Х

^99

1
2.Х 16 9 5 X15/Х 9.Х 23.9 2/Х 27.9

6 ПосЪвъ.................. 26 9 11 /Х| 2/Х 
1

11/9’309
•

15/9 5/Х 15-Х 9/Х 33;9 2/Х 27/9

7 Жатоа...................... 1/6 106 • 3.6 7.6-25/6 12.6 4/6 6/6 5*6 2/6 8.6 5/6

8 Возка на гумно . 5/6 15/6 8’6 •

9 Молотьба . ♦ . » 26;'6 7'7 28’6• 8.7 8.8 16.7 21/6 24/7 137 25 6 10/7 2/7

10 В-Ьяше....................... 27/6 26/7 10/7 21.7 12.8 21,-7>4;7 4/8
•

29.7 11/7 12/7 11/7

11 1-Я пол. предпос. 29/8 12/9 12/9 14/8 28/8 23/8 23.'7 3;8 27.7 8/9 24/9 16/9

12 г-я > » 2/9• • 12/9 8/9 17.'8 29/8 25/8 22/8 29/8 27/8 ’ ■

ГЗ 3-й » » 2,9 15/9 9/9 19'8 30/8 26/8 30.8 24/9 9/9 — •

14 4-Й » » 3/9 15/9 10/9 21/8 31/8 29/8 — ■■ • I

15 5-й » вегетац.-. 3;9 15/9 11/9 •^пг— мм»
I

—■

16 1-й » » 2:4 11/4 3’4• 22 4 1/5 28;4 20.3 29/3 25'3 ■■ 1

17 2й * > 17,4 25/4 20.4 ■ ■
•

3.4 11 4 7/4

18 3-й » 29/4 4/5 30/4 21/4 2/5 30/4 • ■ —

19 4-й » »

•

11/5 19,5 14/5 ■ ■ — 18/5 24/5

I

21; 5 I

и другихъ таблицахъ даны даты осеннихъ полевыхъ работъ, на- 
блюденныхъ зъ 1914 г. для пшеницы, давшей урожай нъ 1915 году.
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Таблица № 55.
От--, посЬва Отъ жагвы д0 

Пункты. —------ - •  ------ "——
•’ Д° жатвы* • молотьбы. вЪЯН1Я. 

____ : ■ —   — —'______ ■-____ • — ==
В Ъ Д Н Я X ъ.

Шураханъ..................... I

Чимбай......................... •

Ходжейли....................

Куня-Ургснчъ . . .

244

27С

239

252

25

34
38

27

Отъ жатвы до молотьбы проходить около месяца, а до в^ян1я мЪ- 
сяцъ съ недЪлей. Эти работы совершаются самымъ примитивными» 
образомъ. Молотятъ ногами животныхъ, а вЬютъ, подбрасывая лопа­
той (1а воздухъ. И не смотря на это, молотьба зерна и вйянш его 
задерживается мен1е, чЪмъ въ Евр. Росс1и при усовершенствован- 
ныхъ машияахъ.

Число поливовъ предпосЪвныхъ и вегетацюнныхъ таково (таб. 56).

Нормальнымъ числомъ поливовъ въ среднсмъ низовье надо счи­
тать восемь, 4 изъ которыхъ производятся до посЪва, а четыре по- 
слЪ. Въ Куня-УргенчЪ былъ всего одинъ поливъ. Это произошло отъ 
крайняго безводья. Зъ Чимбай весной дали только одну поливку.

РаспредЪлеше вегетац!онныхъ лолиаокъ по фазамъ развит1я пше­
ницы таково (таб. 57).
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Таблица № 57.

_ Фазы.

Пункты.

—

Кущен:е.
Трубко­

вание.

Колоше-

те.
Ць'Ьтеже.

Молочн.

спЬлость.•
Всего.

[_______
о—/ ■ _ ? ——

Шурахакъ.... 0 1 1 1 1

11 -

4

Чимбай.................. 0 0 1 0 0 1

Ходжейли .... 1 1 1 
!

0 1 4

Куня-Ургенчъ, какъ не’ имйв-шй поливокъ, не включенъ. Для 
среднихъ низовьевъ нормальнымъ надо считать четыре полива, после­
довательно расположенныхъ.отъ кущежя или трубкова^я вплоть .до 
молочной спелости.

Вышеприведенная таблица полевыхъ работа касалась озимой пше­
ницы после другихъ культуръ или после пшеницы, но сь поздней 
обработкой полей. Если же озимая пшеница идетъ послЪ озимой 
пшеницы (иногда между ними помещается шуд1аръ), то начало осенней 
обработки -происходить нисколько ранЪе. Особенно ясно это можно 
определить для Шурахана, гдЪ осенжя полевыя работы подъ пшеницу 
можно явно разграничить вь зависимости отъ предшествовавшей куль­
туры. Последующая (весенняя) обработка и вегетащя однЪ и тЪ-же.

Къ приведенной выше таблице можно лишь добавить такое нача­
ло, если пшеница идетъ сейчасъ же после пшеницы (таб. 58).

Т а б л и ц а • .1* 58.

Работа. Начало. Конецъ.
Средой 

День.

Вывозка удобрежя. . 22. VIII 26,!Х 29, УШ

Пахота предпослан.. } 21 .VI
30,УШ • 25,VII

Бороньба *

1-й дредпос. полизъ. 2, VI 3,У11 11,У1

2-й г ». ». . 12, VI 4,VII 25, VI

3-й > > 12,VI 5,VII 28,VI
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• Такимъ обра'зомъ, число полкврвъ предпосЪвныхъ при раннемъ 
начаты работъ лодъ пшснииу» увеличивается сделанными лЪтомъ.

Сводная таблица феяологическихъ наблюдена! надь озимой пше­
ницей такова (таб. 59).

Таблица № 59.

Фазы развипя.

УЧАСТОК Ъ.

Шурахая- 

СК1Й.
Чимбайсюй.

I Хс

X И В И Я С К 1 й.

|джейли. К. Ургенчъ.

Срскъ.

! С
ре

до
й

! де
нь

. 
|

Срокъ.
4
1

’З -а 
ой|

Срокъ.

С
ре

дш
й 

де
нь

.

Срокъ.

С
ре

дн
ей

 
де

нь
.

отъ ДО отъ № 4___
отъ до отъ ДО

I. 1. ПосЬвъ. . . ,

2. Исходы ....

3. Начало кущежя

4. Пошла въ труб­
ку......

И. 1. 1-ыя метелки .

2. Массов, поя вл. 
метел . . .

III. ЦвЪтеже................

1. Начали ....

2. Полное...............

3. Конецъ. . > .

IV. Спелость ....

1. Молочная . . .

2. Восковая . . .

3. Полная ....

V, 1 Начало увяда- 
н!я. . . . .

2. Всеобщая пс- 
желтЪлость.

С
Л 

М
' 

ч?» 
ч|. 

-V
 

1Л
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1110

10/4

20.4

25,'4

1/5

?:5

13 5

15; 5

25.’5

30/5

30/5•

2/6

2/Ю

«4

17/4

25/4

30/4

5/5

8/5

15,5

25/5

306

30/5

30/5

11/10

20/4

25/4

29’4

2/5

8/5

«/5

216•

29/5

28/5

31/5

30/9 
•

4/5

9/5

12/5

20/5

24/5

255•

31/5

8?6 •

4/5

11/6

15/9

23/4

29/4

1/5

6.5• 

10/5

ЭД/5 

27,5

1,6

306

5/6.

5/10

21*4

24/4

28 4

29/4

7/5

I •

17/5

23/5

31/5

19/5

29/5

15,10

29/4

2/5

6/5

10/5

17/5

26/5

4,Ъ

7/6

27/5

7/6

9.40

27/4

29.4•

2.5

5/5

10/5

21.3

30/5

3/6

22/5

З.’б•

23 9

И.о 

20/5 

27/5

26/5

2/10

15/5

26/5

4/6

6/6

27/9

13/5

23/5

31/5

1,«
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Начале цвЪтежя раньше всего произошло пъ ШураханЪ, эагбмъ 
въ ЧимбаЪ и Ходжейли. Но, собственно, оно вездЪ случилось почти 
одновременно: «ояецъ апреля, начало мая. Полная спЪлость также 
произошла почти.одновременно—въ концЪ мая, началЪ 1юня.

Яровая пшеница по своей обработка рознится отъ озимой лишь 
отсутств1емъ осеинихъ работе и предпосЪвныхъ поливовъ.

Сводная ведомость полевыхъ рабогь по яровой пшеницЪ такова 
{таб. 60).

Таблица № 60.
1
•

1 
1
1
•

У Ч А С Т О К ъ.

• Шураханъ. Куня Ургенчъ.
& ■ Название работы. М ■ ■ ■ ______ __ ■

!
о 1 с Срокъ. «с СрОКЪ. ,

е

$ _ ________ отъ
___

ДО
о X ______

отъ до о- г 
О СХ

I . •

1 Вывозка удобретя.................... 15/2 15/3 1-3

2 ! Пахота предпосевная .... 13 15/3 8 3 1 1/з 8 3 5/3
3 » посл^пссЬвная .... 1;3 15/3 8'3 .1

4 | Бороньба предпосЪвная .... 13 15.3 з.з 1 %। )• 1/3
8'3 । 5/3

5 Бороньба посл'Ьпос&вная . . . 1/3 15.3 8:3 1

6 ПосЬвъ. . *................................ 1/3 •; 15/3 СО
 

6> 1/3 8/3 5.3

7 • Жатва............................................ 12/6 Г 16/6 15/6 10/6 19/6 16.6
4 •

8 Возка на гумно........................... 15/6 17/6 16.6

9 Молотьба................................ • • .
•

1,7 3'7 1/7 25,6 10.7 30.6

10 ВЪйка........................................... 9;7 15,7 12,7 1/7 12,7 6/7

11 1-Й поливъ...................................• 4/4 5'4 4/4 21/4 30/4 26/4

'2 2-й » ’ ................................ • 20.4 23/4 22/4 8,4 175 13/5

13 3-й » 27/4 3/5 2/5

14 4-й » ................................ 4/5 12/5 11/5

15 6 й » .........
•

11/5 20 5 19/5

ПосЪвъ производится безъ полива вь началЪ марта подъ запасы 
зимней влаги. Жатва опаздываетъ по сравнен1ю съ озимей пшеницей



Рлс 13. РозЕогка дрсвнихъ сосг:оскъ на удобри л с. УглБягь.
Фит. С. л, Квидра 1Л&ш. 2—X—14. Къ сгр. 59.



Ряс 14. Сбсръ хлопка. Иржч'бъ-Ябъ. Фит. С. Г. Дсилновичп. 
Р.7—:х—14. К * счр. Я2.
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дней на 10—13. Поливовъ вегетацюннь-хъ яъ ШураханЪ было пять, 
въ Куня-Ургенч’Ь два. С/гЕдовательно, при недостатка воды, ее усту- 
пають яровой и не даютъ озимой.

Сводная таблица фенологическихъ наблюдении надъ яровой пше­
ницей им-Еетъ такой видъ (таб. 61).

Таблица <№ 61.

Фазы развит!я.

У Ч А • С Т О К Ъ.

Шурсхан- 

ск1й.

1
1
Г

Чимбайсюй.

Хивинский*

Ходжсйли. К. Ургенчъ.

Срокъ.

•

отъ- до
_ ■ _1 [С

ре
дж

й 
де

нь
.

Срокъ.
1_________

отъ до
С

ре
дж

й 
де

нь
.

Срс

отъ

»къ.

до С
ре

дж
й 

I д
ен

ь.

Ср< 

отъ

>хъ.

ДО

, С
ре

дн
!А

 
I д

ен
ь.

1. 1. ПогЬвъ . . • .

2. Всходы . . . .

3. Начало кущения

4. Пошла въ труб­
ку .....

II. 1. 1-ыс метелки..

2. Массов, поян.’ь 
метел.. . . ■

111. ЦвЪтеше...................

1. Начало . . . . ,

2. Полное ....

3. Конецъ • • • -

IV. Спелость....

1. Молочная. . .

2. Восковая . . .

3. Полная ....
•

V. 1. Начало увяда- 
н5я.................

2. Всеобщая по- 
желтЬлость.

1/3

10.4

20/4

1/5

8/5

9.5

15/5

20,'5

22:5

2:6

6'6 •

6/6

8.6

15,3

14/4

25/4

5.5

11/5

17,'5 

20/5 

24/5

30/5 

4/б1

10/6

10,6

11/6

8/3

12М•

23/4 

\№
10/5

17/5 

2С.5 

24/5

30; 5

4/6

10'6

10/6

10.6

1

Ю.5

13/5

155 
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14/6
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1

.19/5
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18/6 

22/6

26/6
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23/6
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15/5

17/5

22/5

27/5

12/6

16.6:

18/6

15/6

19/6
1

1 ■

18 5

24.5

28 5

29/5

10.6 

19/6

15/6

24:6

24/5

30/5

4/6

10.6

22 6

27.6

24/6

2/7

I

20/5

285

2/6

3/6

15/6

24;6

20/5

28/6

9/5 

12-5 

14/5

17?5

26/5'

5/6

I
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1 •

15/5
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20/5

23/5

5/6

14/6

I

15/5

17/5

20.5

31.5
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ПосЪвъ пшеницы былъ произведет» до нашего прЛ-.зда. но работы и 
дата его занесены по опросамъ. Цветете яровой пшеницы начинается 
на 15—18 дней позже, чвмъ озимой. Но ко времени полной спЪлости 
эта фаза отстаетъ отъ соответствующей у озимой-дней на 10.

Наши данный объ урожай яровой пшеницы не показываюсь той 
высоты, какая дается посевами озимой. Вотъ нисколько лримЪровъ 
(таб. 62).

Т а б л и ц а 36 62.
I

Пункте 

_ _ .

Кизьзлъ Уаякъ...............
•

» ................•
* . ' • . .

Кельтэ Минаръ...............

Лу
 хо

ая
й-

 
- 

- 
су

м.
Площадь 

под» 
пшени­
цей въ 
кв. саж.

691

968

1038

3693

Всего.
1

Съ 1 дес.

Зерно.

14.00

16.23

18.63

100.50

Селена.

25.СЮ

57. СО

36.40

325.00

Зерно.
•• • • • •

48.63

40.24

43.08

65.33

Солома.
• .Л •• ••

86.83

141.32

151.21

211.27
I

Среднее въ пудах»

* В ъ %°/0

49.32

25

147.66

75

Средней урожай яровой пшеницы 49 пудовъ. Отношеюе между со* 
ломай и зернэмъ более широко, ч$мъ у озимой, тогда какъ обычно 
бываетъ наоборогъ.

Ячмень. ВслЪдъ за пшеницей будеть весьма уместно раземотрйть 
культуру ячменя.

Культура ячменя (Ногйеит сс1га$Нс1шт) кожстъ быть характери­
зована по способамъ и времени полной идентичностью съ культурой 
пшеницы: въ то время, когда сеется яровая пшеница, въ эту же 
приблизительно пору сЪется и яровой ячмень, а ячмень озимый 
сЪется одновременно съ озимой же пшеницей. Поэтому, указывая 
на однородность и одновременность работъ по культурамъ ячменя и 
пшеницы, можно ограничиться приведешемъ данных*» объ урожае. Ст» 
десятины ячменя набирают» до 175 нуд..

Люцерна (МесПсацо $а11уа) во всэхъ трехъ райснахъ занимает» 
(процентно) довольно значительную площадь но хозяйствам». Это 
объясняется тем», что выгонами подавляющее большинство хозяйствъ 
не имеет» возможности пользоваться, а тамъ гдй выгоны есть под» 
руками—кормовыми средствами они не богаты. Поэтом}' добываже 
корма для содержания всего рабочаго скота на многих» хозяйствах»
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всей тяжестью падаетъ на тогь же небольшой участокъ возделывае­
мой земли, который имеется въ распоряжении даннаго хозяйства. 
Люцерна, какъ кормовой продуктъ животныхъ вм!ст! съ джугарой, 
гаушемъ и соломой являются единственными или почти единствен­
ными средствами содержания домашнихъ животныхъ.-

КромЪ того, при отсутствии искусствсннаго удобрения и налично­
сти интенсивна™ землед!л(я, люцерна учитывается какъ культура, 
обогащающая почву. Туземная редакШя объяснения этого явлензя, иная, 
но по существу—верная. Культивируется люцерна въ Шураханскомъ и 
Хивинскомъ участкахъ исключительно для с!на. На сЪмена она возд! 
лыоается частью только въ Чимбайскомъ участк!. Семена для псс!ва 
оттуда и доставляются для районовъ Шураханскаго и Хивинскаго.

Пос'Ъвъ. Пос!въ люцерны производится и весной и л!томъ. Все­
го чаще ока сТзется съ покровнымъ растсн1смъ. Местной особенно­
стью служить только выборъ покровнаго растения. Въ то время, 
какъ въ остальномъ Туркестан! оно можетъ быть пшеницей или 
ячменемъ, зд!сь люцерну с!ютъ съ просомъ, кунжутомъ и даже 
джугарой и хлоскомъ поел! окучки, Поел! уборки той культуры, 
что была съ люцерной вм!ст!—люцерна уже остается одна на этомъ 
кол!. Намъ пришлось наблюдать сл!дуюице посЪвы въ Дургадык!:

1) весной вм!ст! и одновременно съ просомъ. Зъданномъ случай было 
4 предггосЬвныхъ полива. Почва была подготовлена обычнымъспособомъ— 
какъ к для зс!хъ культуръ. Пос!въ былъ произведенъ въ кони! мая.

2) Л!то.мъ по хлопчатнику въ кони! 1юля; пос!зъ былъ произве­
денъ вразбресъ во время полива хлопчатника. Никакой зад!лки с!- 
мянъ не было. Съ весенняго и лЪтняго посева люцерны осенью того 
же года берется первый незначительный по количеству с!на укосъ. 
Ранней весной (въ март! или даже въ начал! февраля) агЬлуюшаго 
года вывозится удобрение въ количеств! 150 арбъ (по 20 п.) на 1 та- 
напъ, т. е., 400 арбъ на десятину. Удобреже на люцерну ежегодно 
вывозится весной и разбрасывается по поверхности поля.

Весь уходъ за люцерной въ вегетационный перюдъ (если не считать 
вывозки удобрен!я до начала вегетации) состоять только зъ поливахъ. 
По борьб! съ вредителями никакихъ ы!ръ не принимается, хотя лю­
церна не р!дко сградаеть отъ «ширинджи» (тли). Съ лриходомъ воды 
весной производятся поливы въ первую голову—люцерны и пщеницы.

Поливы распределяются такимъ образомъ для каждаго укоса: 
при начал! роста, при появлении бутоновъ и во время цв!тен!я. При- 
чемъ больше поливовъ замечается во второй и третей укосъ и мень­
ше—въ первый и четвертый. Такт», въ Шурахавскомъ район!, въ 
первый укосъ было 1—2 полива и р!же—три. У о второй и третей 
укосы поливовъ наблюдалось 3-4 и въ четвертый 2—3. На н!ко-
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торыхъ хозяйствахъ къ этимъ числамъ прибавлялось или отладило 
по одному поливу, но для большинства хозяйство остаются всетаки 
так’я числа. Подробнее этотъ вопросъ разсмотрится ниже вс/гЬдъ со 
сводными таблица ми полевыхъ работъ.

Укосы люцерны сушествуютъ двухъ тигювъ: частичный и массо­
вый. Частичный заключается въ томъ, что съ кульчн берется ежед­
невно 1 -2—3 пуда свежей люцерны для корма животныхъ. Такимъ 
образомь скашивается недели въ полторы—двЪ одна кульча, за нею 
черезъ такой же приблизительно промежутокъ времени—другая и 
т. д.. Пока закончится первый укосъ на последней кульчй» то на той 
кульчЪ, откуда быль начать укосъ. люцерна успйваетъ вырости для 
второго укоса. Снова начинается съ нея второй укосъ и ведется онъ 
въ томъ же порядке до последней гсульчк; получается такимъ об- 
разомъ кань бы одинъ сплошной укосъ за весь вегетационный пе- 
рюдъ. Но на каждомъ хозяйстве имеется всегда несколько кульчей 
люцерны не потребляемой въ зеленомъ вид? на кормъ лЪтомъ сейчасъ 
же посла укоса. Этотъ нотъ остатокъ к скашивается въ одинъ, два дня 
весь на сЬно, что и является «массовымъ укосомъ». Люцерна такого 
укоса высушивается и идетъ впрокъ для зимняго продовольств!я скота.

Скашивавбе люцерны производится уракомъ (серпомъ). При.этомъ 
люцерна скашивается вровень съ землею, тамъ что поле после снят!я 
люцерны имеет» видь совершенно голый безъ всякихъ признаковъ 
оставшихся стеблей. Рабочей одинъ десятину люцерны скашивает» въ 
12 дней. Когда производится скашиваже на сЪно, то люцерна послЪ 
двухъ дней сушки связывается въ снопы фунтоеъ по—6 (сухой).

Укосы люцерны туземнымъ серпомъ вообще производятся очень 
тщательно. Въ коренпоадъ Туркестане, гдЪ встречаются ноля люцер­
ны рядомь туземцевъ и русскихъ поселенцевъ, по ихъ виду после 
укоса м'ожно безъ ошибки определить принадлежать ли они русскимь 
или туземцам». Поля русскихъ скашиваются косой ст. оставлежемь 
пожнивья въ 1—3 вершка. Осноеажя стеблей после укоса засыхают» 
и при елйдующемъ укосЪ коса бсретъ нисколько выше старыхъ твер­
дынь стеблей. Такимъ сбразомъ, съ течешегаъ’времени поле люцер­
ны принимает» кочковатый видь и люцерна выростаетъ хуже въ 
этомъ случай. Туземцы же жнутъ низко, ке оставляя кочекъ. Ло 
этому поводу у ннхъ сложилась даже поговорка: «урумданъ урумъ» 
т. с., отъ укоса къ укосу, понимаемая въ томъ смысле, что послЪ- 
дующ!й урожай зависит» отъ качества предшествующей уборки.

Но на Аму-ДарьЪ уборка люцерны производится еще . тщательнее 
чймъ въ коренномъ Туркестан?». На Аму-ДарьЪ после уборки поля 
люцерны буквально выбриты и являюсь собой чистую карточку зе-: 
.мни. Влрочемъ, черезъ нисколько дней они начинают» уже зеленЬть.
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Скашивая люцерну, туземцы кладусь ос веерообразно разложенными 
пучками (дастй). Поел! того, какъ дастЛ несколько провянусь ихъ 
переворачивают! на другую сторону. По просушке бывшей нижней 
волглой стороны, обращенной переворачиважемь къ солнцу, нисколько 
Дастъ складываюсь вм!ст! и связываюсь въ снопъ. Складыван1е дассь 
передъ связкой происходить съ такимъ расчетом!, что-бы наружный 
стороны ихъ, несколько выцвЪтаюиця на солнц!, были обращены внутрь 
снопа. ВслЪдств1е этого связанный снопъ снаружи им!еть интенсивный 
зеленый цв!тъ. Все операщи съ дастой производятся утромъ на заре 
я во всяком! случае не позднее 10 часовь утра, когда люцерна, 
отвэлгшая за ночь) обсохнетъ и сделается хрупкой. Связывание снсповъ 
производится съ большой осторожностью, причем! какъ снопы, такъ 
и даста берутся только за тал!ю или за комель. Вс! эти предосто­
рожности имЪсотъ своею цЪлью сохранен!е цз!тозъ,’листьев ь к мелкихъ 
в'Вточекъ у люцерны. Благодаря неодинаковой скорости усыханзя 
нЪжныхъ частей люцерны по сравнен!© съ грубыми стеблями, сохнущую 
люкерну приходится держать ш> поле и поел! того, какъ ея н!жныя 
части совершенно высохнутъ. Всякое неосторожное обрашеше съ 
люцерновымъ сЪномъ вызывает! немедленное осядете листьезъ к 
цв!тозъ, т. е., наиболее питательных! частей люцерны. При рЪзкомъ 
обращение съ люцерновыми снопами въ нихъ остаются одни грубые 
стебли, неимЬюпНе сбыта на рынк! и. мало продуктивные за малой 
питательностью. Все это прекрасно сознается туземцами и заставляет! 
ихъ .бережно относиться къ люцерн! при ея уборк!.

Связанные утромъ снопы оставляюсь лежать до сл!дующаго утра 
разбросанными на пол!, такъ какъ перевозить ихъ нельзя изь за 
ихъ хрупкости и неслежалостью. СлЬдуюшимъ утромъ снопы скла­
дываются въ копенки снопозь по 10—2Э каждая. Лежавшей отдель­
но снопъ им!етъ свою часть выше тал!и слишком! распушенную. Въ 
коленки ихъ складывают!, чтобы они въ нихъ немного слежавшись, 
образовали веерообразный верхъ снопа. Поел! этого ихъ можно во­
зить въ усадьбу. Опять таки вс! работы по перевози! происходить 
только въ утренн1е часы, когда люцерна волглая и нс тсрястъ листь­
ев!. Складывают! люцерну чаще всего на крышах! во избъжаже 
потравы скотомъ. Снопы кладусь комлемъ наружу и съ наклоном! 
тоже наружу. Последнее д!лается для того,, чтобы боковой дождь, 
омывая бока омета, не* поладалъ Гы внутрь его по стеблямъ. Свер­
ху омета накладываюсь грубый кормъ для верблюдов!—колючку для 
предохранежя отъ дождя. Слеженная такимъ образомъ люцерна бы­
стро бур!етъ но бокамъ, т. е. концами своихъ комлей, но остается 
въ средин! снопа, а т!мъ бол!е омета зеленой и ароматной.

Сводная таблица полевыхъ работъ для люцерны пом!щена за <№ 63;
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Укосовъ нсЪхъ въ Шурахам! было 4, въ ЧимбаЪ, Ходжейли и 
Куня-УргенчЬ по 3. При этомъ въ Нимба! часть хозяйств?, третш 
укосъ сжала на сЪмена. Число укосовъ зависЪло отъ числа массовыхъ 
укосовъ. Въ т!хъ участкахъ гдЪ было три укоса, четвертый въ вк- 
дЬ отавы былъ скормленъ на корню или частично сжатъ. Но поми- 
.мо. этого на число укОсовъ повлияла широта мЪсга. Въ ШураханЪ 
укосъ первый начался ранЪе вс!хъ других?» участковъ 29/4, затЪмъ 
идетъ Куня-Ургенчъ 19/5, Ходжейли'21/5 и, наконеиъ, Чимбай 28/5. 
Второй укось также раньше всего начали въ Шурахан!, • позднее 
всего въ Куня-Ургенчъ: Шураханъ 18/6, Ходжейли 27/6, Чимбай 1/7 
и Куня-Ургенчъ 3/7. Треп’й укосъ также произошелъ раньше всего 
въ ШураханЪ. .

Время укоса люцерны было приноровлено къ цвЪтежю. люцерны. 
Это видно изъ таком таблицы (таб. 64).

Таблица V1® 64.

Участки.
У косы и ' 
цветете. Ш

ур
ах

ан
ъ.

Чи
м

ба
й.

г 1 Хо
дж

ей
ли

.

г.

К.
 Ур

ге
нч

ъ.

111

ПримЪчам!е.

I___

, •
Нам. цв!т..

1-й укосъ Разгаръ > . 

Укосъ . * . 

/ Нам. цвът..

2-й укосъ 1 Разгаръ » . 

к Укосъ . . .

/ Нам. цвЪт..

3-й укосъ [ Разгаръ » . 
( Укосъ. . .

; 21-1У

29-1У

20-1У

2-У1 *

6-У1

13-У1

27-УЦ

□-УШ

16-VII

10-У

16-У

26-У

18.У1 ’

25-VI

МЛ1

9АПН

и-ущ

8-У1П

■ а. . ----

ЗУ

7-У

21-V

12-VI

27-У1

ЗО-УН

10 УШ

18-УИ1

13-У

16-У

19-У

15-У!

25-У1

З-УП

25-УП

30-УП

5-У1Й

ЦвЪтеже и

укосы опре­

делены по

среднимъ

днямъ.

Изъ этой таблицы видно, что укосъ происходить чаще всего въ 
разгаръ цвЪтенщ, рЪже въ начал!. Для Шурахана, впрочемъ, трепй 
укосъ начался ранЪе щ&гетя. Эта форсиррванность имЪла, очевид­
но, цЪлью взять 4-й укосъ, котораго не было на остальныхъ участ­
кахъ. Она, однако, была причиной, что 3 и 4-й укосы въ ШураханЬ 
были сняты до цвотежя, Отсюда слЪдуеть, что 4 нормальныхъ уко-
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са въ низовьяхъ Аму-Дарьи могли быть снимаемы лишь при рдннемъ 
цриходЪ воды и незамедлен1и г.ервыхъ укссоэъ.

Число дней, потребныхъ для каждаго изъ укссовъ приводится въ 
таблиц^ № 65.

Таблица № 65.
—^^и^М^ОТ««и ■■ ■ ■ ■■ ■ ■

Участки.

Укосы. Шураханъ.

Ч и с л

Чимбай.

о дней.

Хофкейли.
*
К. Ургенчъ.

2

3

4

60

28

41

33

39

37

61

■ а—

45

33

Въ ней нЪтъ данныхъ о первомъ укосЬ, такъ какъ начало его 
роста трудно установить.

Общее количество поливовъ люцерны было не одинаково въ раз- 
ныхъ участкахъ; можно подметить, однако, что съ узеличешемъ 
обезпеченнссти водой увеличивается и число поливовъ. Если распо­
ложить въ нисходящемъ порядкЪ участки по количеству поливовъ 
люцерны и пс обезпеченности водой, то порядокъ этотъ будетъ 
одинъ и тотъ же: Ходжей ли, Шураханъ, Чимбай и Куня-Ургенчъ. 
СвЪдЪн!я о числЪ поливовъ приходящихся на одинъ укосъ видны изъ 
таблицы № 66:

Таблица № 66.

Участки. Ч и ело поливовъ.

Укосы. Шураханъ.
9

Чимбай. Хсджейли. К. Ургенчъ.

Первый............................ ... 2 2 1 0

Второй ................................ 4 4 4 4

Трет1й.................................. 2 5 Л О 4

Четвертый.......................... 5 ■ ■ ■ • «от

Всего. . . 13
“И

11 14 8
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Распределение поливовъ между укосами'также не подвержено ви- 
димымъ законностямъ. Если исключить Куня-Ургенчъ, который пер­
вый укосъ снялъ бсзъ поливовъ изъ за поздняго прихода воды, то 
центръ тяжести поливовъ въ другихъ участкахъ приходится то на 
начало, то на конецъ вегетащоннаго периода. Невидимому, это про­
исходить не столько отъ требований люцерны, сколько отъ времени 
прихода воды и нужды въ ней для другихъ поейвовъ, не терпяшихъ 
отлагательства орошен!я. Такъ, весной при приходЪ воды число 
поливовъ для перваго укоса зазиситъ отъ времени ея прихода. Въ 
случай ранняго прихода нужды люцерны въ водй удовлетворяются 
полностью; такъ было въ Ходжейли. Здйсь, впрочемъ, люцерна поли­
та даже нисколько впрокъ, такъ какъ 7 поливовъ для перваго уко­
са необходимо признать избыточными При среднемъ лриходй воды 
люцерну поливаютъ за первый укосъ, удовлетворяя ея минкмумъкор- 
’малъныхъ требований. Въ Чимбай и Шураханй первый укосъ имйлъ 
по 2 полива. Наконецъ, при позднемъ приходй воды первый укосъ 
проходить безъ полива какъ это произошло въ Куня-Ургенчй. По- 
слйдн!й случай, акрочемъ, нельзя узаконивать, такъ какъ приходъ 
воды въ концЪ мая превосходить вей нормальные сроки поздняго 
прихода воды. Средина лйта можеть считаться одинаково обеспечен­
ной водой для вейхъ участком». Лйтн1й паводокъ Аму-Дарьи даетъ 
возможный максимумь воды и числа поливовъ культур* за второй 
укосъ. Второй укосъ является сравнительным"* для вейхъ участ­
ковъ. Изъ таблицы видно, что вей участки за второй укосъ имйли 
4 полива; таким* образомъ, люцерна принадлежитъ къ растеи1я?<1ъ 
выдерживающимъ передвижение поливныхъ сроковъ и вполнй приспо- 
собленнымъ къ капризамъ режима источниковъ.

Свйдйнф о фазахъ развйт!я люцерны на вейхъ участкахъ поме­
щена въ таблицй № 67.

Изъ этой таблицы видно, что массовое цвйтен!е и вообще разви- 
Т1е люцерны наступило раньше всего въ Шураханй, а затймъ въ Ход- 
жейли, Чимбай и Куня-Ургенчй. При сравнена Чимбай необходимо 
исключить за его ейвернымъ положешемь. Куня-Ургенчъ за маловод­
ностью. Останутся тогда Шурахань и Ходжейли. Если причиной то­
му не болйе ейверное положение Ходжейли, то елйдуетъ признать, 
что направлен^ центра тяжести поливовъ на весну не ускоряетъ 
роста люцерны, который начинается до прихода воды. Очевидно, 
обильные поливы съ осени, какъ это было въ Шураханй, способ- 
ствуютъ раннему развитию люцерны съ весны.

Урожай. Урожаи люцерны были учтены въ сухомъ видй, зеле- 
номъ к по числу сноповъ. Въ общемъ урожаи люцерны въ первые два 
укоса не разнятся значительно: со старыхъ 3—4-хъ лйтнихь культуръ
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Таблица № 67.

У ч А С т О К ’Ь.

I 
Фазы развит!и.

1 • X и В 1. н с к \ й.
шурахапь. • пимоаи.

±_____________ । Ходжейли. К. Ургенч ъ.

Срокъ. х=т з: Срокъ. X
5г Срокъ. Срок-ъ. != ^

ОТЪ' ДО
т «•о! 

Р.Ч,
отъ! до

_■■■ -Л. _
« у

отъ до
«ъ —- Л* 

Р-3.
ОТ-^ до -ь|

• 1

Первый укосъ.

1. Начало роста . . 8/4 16/4 10 4

2. 1. Перв. бутонъ . 10/4 20/4 16/4 26/4 3/5’27/4 1 В

2 Масс. иояз. бут.' 15,4 20.4.20/4 2. б 8.'6 1 5/5
•

7/5 14/5 1.1/5

2. 1. Перс. цвЪтокъ. 20 4 26.4 21'4 5/5 11/5 10/5 1'5 7/5 3/5 105 16,0 13/5

2. Масс. цвЪты. . 23 4 10 5 28.4 9.5 23/5 16/5 3/5 12/5 7/5 12,5 18/6 15/5

Второй укосъ.
1

1. Начало роста . . 3/5 20/5 15.5 21/5 31 5 25’п • 18/5 26/5 21.5 22'5 28,5 26.5

2. 1. Первый бутонъ 15/5 30»Ь 25/5 19/6 17 6 И 6 25.5 5/6 31/5 4/6! .’б 7/6

2. Масс. появ. бут. 21/5 3/6 29 5 12 6 20/6 14/6 31/5 7/6 1 4/6 9/6 17,8,14'6

3. 1. Нерв. цвЪтокъ. 25/51 5'6 2/6 14 6 23/6 18/6 4/6 12/6 8.6 9 6 18/6 15/6

2. Масс. цв1ты . 29/5; 10/6 6/6 19/6 30/6 25/6 6/6 19.6 13.6 20 6 30/6 25/6

Третей укосъ. I
1. Начало роста . . 17/6 5/7

1
3/7 27/6 6/7 2’7 • 29/6 9/7 8/7 3/7 11..7 7/7 

1
2. 1. Перз. бутонъ . 29/б! 16/7 15'7 19/7 28/7 22/7 13/7 20/7 15,7 12/7119/7 36/7

2. Масс. появ. бут. 2/7 21/7 20/7 28/7 7/8 ■ 3; 8 20/7 27/7 23/7 18,.7 25/7 22/7

3. I. Нерв. цвЪтокъ. 6/7. 27/7 26/7 29'7 9/8 • • Б/8 23/7 зо 7 25/7 23/7 28.'7 25/7

2, Масс. цвЪты.. 10/7 5/8 30/7 4/8 15/8 7,'8 27/7 10/8 2/8 28/7 4 8 30 7

Четвертый укосъ.
1

1. Начало роста . . 30/7 20/8 15/8 9/8 22/8 18/8 8/8 15/8 10/8 8/8 20/8 1 /В

2. 1. Первый, бутснъ 25/8:10/9 2/5 14/8 23/8' 21 >3

2. Масс. появ. бут. 30/8 20/9 10 9 । 22/5 29/8 27/8

3. 1. Нач. цв’Ьтемгя . 25/8 31/8 28 '3

2. Масс» цл^теже.1
•• 28.5 3/9 31/8 

1
1
1 . • ! 1
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1200—1400 п. въ первый и второй укосы берутъ св!жей люцерны. 
Трет1й укосъ даетъ оть 1000—1200 п. и меньше всего въ четвертый 
укосъ—около 800—900 п.. Такимъ образомъ, за все л!то свЪжей 
люцерны берется до 5000 п. съ десятины, что составить сухого с!на 
1100 пудовъ (считая по 72% усушки по нашимъ наблюден1ямъ). Это 
для Шураханскаго района. Въ Хввинскомъ же район! четыре укоса 
не зезд! наблюдались, а въ Чимбайско.мъ было только три укоса и 
урожай въ этихъ районахъ получался за весь вегетац. перюдъ 
соответственно ниже.

Въ Чимбайскомъ район! въ н!которыхъ м!стахъ (лодъ нашимъ 
наблюден!емъ было 2 хозяйства) люцерна съ трстьяго укоса берется 
для с!мянъ. Этой люцерн! даютъ возможность расти до полнаго со- 
зр!ван?я с!мени. а потомъ обмолачлваютъ и э!ютъ обычными ту­
земными способами. СЬмянъ намолачиэаютъ около 40 пуд. съ деся­
тины.

Въ зеленомъ вид! для Центрально-Шураханскаго района данные 
таковы (таб. 68).

Таблица № 68.

Нуды на I 
дес.

Дни роста.

• •

Прирость въ
1 день на

1 дес. 
' —- ••

1-й укосъ.............. .... 1438
!

59 24.4

2-й » ................ 1438 50 28.8

3-й » ................ 1200 28 42.9

4-й » ................ 960 24.4

Итого........................ 5036 178 —

Среднее ...... ।

в

1259 44.5 23.3

Считая % выхода въ 20—25% отъ в!са зеленой массы, получает­
ся 1С00—1250 пудовъ люцерноваго с!ка за 4 укоса. Если же при­
нять' во внимаже число дней роста каждаго укоса, то ежедневный 
прирость сырой массы на 1 день будетъ для перваго и послЪдняго 
укоса одинъ и тотъ же—24.4 пуда зъ день, для второго 23.8 п„ 
для трстьяго 42.9 п., а въ срсднемъ за весь л!т1Пй пёрюдъ съ че­
тырьмя укосами 28.3 пуда, въ 1 день на 1 дес..
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Урожайность гауша и люцерны. Эти цифры выведены не столь­
ко изъ экономическага интереса об* ежедневном* приросте люиер- 
ны, сколько для сравнен|я их* съ приростом* гауша, какъ кормово­
го конкуррента люцерны. Если принять срсдн|й урожай гауша въ 2 
тысячи пудовъ и время от* посева до жатвы въ 100 дней» то гаушъ 
даетъ въ день 20 пудов* прироста. Если же принять во вниман(е 
стоимость работы над* гаушемъ, его менее благоприятное дЪйств!е на 
почву, по сравнение съ люцерной, меньш1й весь годового урожая, то, 
какъ будто» приверженность къ гаушу аму-дарьинскато земледЪл1я 
покажется недоразумением*. Въ действительности же гаушъ имеет* 
одно преимущество, которое заставляет* итти туземца ка вей ука- 
занныя невыгоды, связанным съ гаушемъ. Преимущество гауша въ 
кратковременности его жизни и способности занимать место пож- 
нивныхъ культур*. Бесспорно, что какъ кормовое растете люцерна 
побивает* гаушъ. Но люцерна громоздка. Она занимает* почву 5— 
15 лЪтъ и ничего на ней кроме люцерны посеять въ это время 
нельзя. Нужда же зъ земле въ низовьяхъ такъ остра, что земле­
дельческая практика ищет* двухъ урожаев* на одном* месте. Вы­
ход* этот* даетъ гаушъ. Онъ идетъ после пшеницы. Пшеница кор­
мить людей, кормит* отчасти животныхъ и даетъ въ виде самана 
строительный матер!алъ. Гаушъ, идущей за пшеницей пожнивной 
культурой, доканчивает* заботы о продовольствии скота. Таким* об­
разок*, гаушъ это хозяйство безъ люцерны, но съ хлебом* для 
людей я кормом* для животныхъ. Итак*, гаушъ зъ чистом* виде, 
конечно, не конкуррентъ люцерне. Но гаушъ съ пшеницей даетъ 
сильное сочетаже и заставляет* итти на него хозяев*, несмотря на 
указанный слабый стороны гауша, какъ кормового растен1я.

Урожай въ снопах* и весом* въ сухомъ виде можно видеть изъ 
данных* по Куня-Ургенчскому району. Здесь по маловодности собра­
но только три урожая. Сведения о них* таковы (таб. 69).

Из* этих* расчетов* видно, что за 3 укоса число снопов* полу­
чается свыше 6 тысячъ общим* весом* около 800 пудовъ. Если при­
нять во внимате. что в* Шурахане было свыше 1.000 пудовъ при 
4-хъ укосах*, то окажется, что урожаи люцерны зъ Шурахане и 
Куня-Ургенче стоять на одной высоте.

Въ Чимбае получается около 5 тысяч* снопов* за три укоса.
Рис*. Культура риса (ОНга заН'/а). Рис* возделывается на тех* 

хозяйствах*, где возможен* во все время оросительнаго периода 
аячный полив*. На хозяйствах* только съ чигирными поливами рисъ 
не культивируется, такъ как* затраты при таком* услозш на поли­
вы будут* во .много превышать его стоимость.

Культивируется рисъ главным* образом* как* рыночный продукт*
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Таблица № 69.

На площади 1147 кв. 

саж. (д'Ьл. 23—31а).
Снопы. 

________

В 1

II.

с ъ.
ПримЪчаже.

ф.

1-й укосъ...................... 874 100
...........

20

* • • •• •••••• • 

■
• По расчету на 1 дес. 6043

2-й » .................... 90Э 137 08
сноп, в эссмъ въ 764 п. 19 ф.

3-й » 1024 122 35

Итого............................ 2889 360 23

1-й укосъ......................
•

1116 132 05
Съ площади въ 1353 ка.саж.

2-й * .................... 1275 165 80
(д'Ьл. 31—33, 35—40 а) .ча 1

3-й » .................... 1238 148 32
• дес. 6496 сноловъ вЪсомъ

Итого........................... । 3662 | 4461 27 881 п. 01 ф.

ггь Хквинскомъ и Чимбайскомъ участкахъ. Въ Шураханскомъ 
районЪ изъ обсл^дованныхъ хозяйствъ только одно имЪло риск 
Такое ’ незначительное распространение риса въ Шураханскомъ 
района объясняется отсутспмемъ для него благопр1ятныхъ условий 
орошен!я.

Подготовка къ посеву. Подготовка почвы къ посеву для риса 
ничЪкъ не отличается отъ подготовки для другихъ злаковыхъ куль- 
туръ. Однако, есть одна особенность въ удобрении рисовыхъ полей. 
Они иногда вместо минеральнаго или навознаго удобрешя, нолучають 
удсбрен1е травой. На рисовое поле до посЬва привозится свЪжей 
травы гармала (Ре^апит Нагта!а Ь.) столько же арбъ (пудовъ по 
12 каждая), сколько и обычнаго удобрения. Удобреже это заделывается 
какъ всякое другое. Д^йствуетъ такое удобреже, невидимому, такъ 
же и даже лучше, чЪмъ обыкновенное компостное удобреже.

Пос&въ.-ПосЪвъ риса производится по затопленному водой полю 
и удобрежя уже послЪ посЪяа не вносится. Чтобы сЪмена не оставались 
на поверхности — волочатъ лошадьми по -полю доску или не толстое 
бревно, производя взмучивание и заиливая, такикъ образомъ, разбро­
санное по кульчЪ с$мя.

СЬмянъ высеивается на десятину огь 2, 2’Д и до 3 пудовъ. Рись 
большую часть своего вегстацюннаго пер!ода находится въ водЪ: отъ 
посева и до начала созрЪважя зсе время поддерживается. на кульчЪ
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риса слой воды въ 2—3 вершка. Вода ежедневно сменяется. Про­
бывшая на кульч! су?кн спускается, а свЪжей водой снова кульча 
затопляется. При этомъ стараются 'особенно въ началЪ роста), что­
бы сильнаго движения воды при наполнена и спукан!И не происходи­
ло. Въ противно.мъ случай (будто бы) рисъ гибнетъ. Такимъ обра-' 
зомъ см* на воды и одновременно—поливовъ за весь вегетационный 
перюдъ бывастъ около 70, что при г.оливахъ чигиремъ составило 
бы весьма солидную статью расхода но культурЪ риса.

Поливъ. Так^е напуски поливныхъ водъ происходятъ въ районахъ, 
гдЪ.рисъ занимает? небольшую площадь и вкрапленъ ср'еди другихъ 
культуръ. Тамъ же гдЪ рисъ, благодаря обилию аячной воды, зани­
маетъ видное мЪсто, вода на него идет» постоянно, переходя изъ 
кульчи чъ кульчу, расположенныхъ террасами. Рисъ не выносить 'за­
стоявшейся воды и поэтому при ея обнят ему лучше всего давать 
всегда проточную воду. Отработавшая, вода, по услов!ямъ местности, 
поступает» снова въ арыкъ и ндетъ въ нижележанця хозяйства или 
собирается въ пониженномъ мЪстЪ и образует» заболоченный мЪста. 
Въ случай недостатка воды рисъ можеть обойтись и безъ проточ­
ной воды. Онъ требуеть только частыхъ поливокъ для придания поч- 
вЪ той степени влажности, какая близка къ насыщенно. При такихъ 
частыхъ полйвкахъ <ежедневныхъ или черезъ день) рисъ чувствуетъ 
себя, пожалуй, не хуже, чЪмъ при постоянной проточной водЪ, сто­
ящей на кульчахъ въ 2—3 вершка слоемъ.

Уходъ. Пропалывание риса иьгЬетъ своей цЪлью борьбу съ сорными 
травами. Число пропалыважй зависитъ отъ сорности поля, а эта 
последняя тЬмъ больше, чЪмъ давнЪе культура риса въ данной 
местности. Уборка риса, молотьба, вЪяже производятся обычнымъ 
туземнымъ способомъ, какъ и всЪхъ другихъ зерновыхъ культуръ. 
Передъ укосомъ воду спускаютъ и даютъ почаЪ провянуть. ПослЪ 
укоса снопы кладутъ на чили для просушки. Ло обвЪиван1и полу- 
чаютъ рисъ въ пленкахъ-шала или шалы. Для освобождения отъ 
пленокъ шалы поступает» на особый туземныя дранки.. Работы по 
культуръ риса во времени распределяются такимъ образомъ: пахота 
и посЪвъ въ началЪ мая; передъ посЪпомъ поливы ежедневно во псе 
время вегетац!оннаго периода до созрЪвашя, до 10—15 августа. Въ 
первой половинЪ сентября рисъ скашивается и обмолачивается и ве­
ется, когда для этого есть свободное время. Въ Шураханскомъ. рай- 
онЪ (одно «хозяйство) всЪ эти работы прошли .мЪсяцемъ позже.

Сводная таблица полевыхъ работъ риса обнимаегь собою только 
Чимбайсюй участокъ и Ходжейлинсюй отдЪлъ, такъ какъ въ Куня- 
Ургенч^ риса не было, а въ ШураханЪ онъ былъ мало представленъ. 
Таблица эта такова: (таблица 70).
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Таблица № 70.

'!•

2

3

4

5

6

7

Название работ*.

ПосЪвъ. .

Пахота . . 

Боромозка 

Уборка . . 

Молотьба. 

ВЪяже . . 

Поливы. .

Ходжейли.Чимбай.

Срок*.

Ср
ед

не
й 

де
нь

._
__

__
_

Срок*.

Ср
ед

не
й 

де
нь

.

отъ ДО отъ ДО
ч ■* •

1
25/5 з;б • 25/5

1 26 5 • 24/5 21,5 8/6, 24/5

»;в 3.6 25/5

20/9 2'2 11/10 26/9

22/10 24 10 2240 19,9 1210 4/10

1 21/9 15.10 5/10

26/5 28/8 1б>7 27 5 • 19/8 7,7

По этой таблиц^ нельзя судить о времени от* посЪва до уборки, 
так* как* въ одних* случаяхъ съ уборкой было опоздано. Под* по­
ливами здЪсь подразумевалось не отдельный полив* или поливы, а 
оросительный пер!одъ риса. Въ ЧимбаЪ онъ продолжался 95 дней, а 
въ Ходжейли 84. Эти цифры не надо понимать какъ оросительный 
перюдъ конкретнаго случая: это лишь границы начала и конца рисо­
вых* поливов* въ каждом* изъ участков*.

Сводная фенологическая таблица также .№ 71 касается, означен­
ных* пунктов*.

Просо^ Культура проса пониклаго (Рагпсит тШасеит соп1гас1ит) 
пользуется наибольшим* распространешемъ въ Хивинском* и Чимбай- 
скомъ районах*. Культивируется лросо( какъ продовольственный 
продукт*.

ПсслЪ обычной подготовки почвы и двухъ—трехъ поливоз*, при­
ступают* к* лосЪву проса въ конц'Ь |юня и первых* числах* !юля 
НерЪдко просо идет* второй культурой. СЪмян* проса высЪвають 
11/2-*-2 пуда. СЪютъ, как* ясе зъ туземных* хозяйствах*, вразброс* 
и подъ омачъ, послЪ чего производится обычное заглаживание малой.

Уход* за просом* состоит* только въ поливах*, а в* некото­
рых* случаяхъ и полках*. Поливы производятся при появлежи мете­
лок*, при начала и разгар^ цвЪтежя. Всего послЪпосЪвныхъ поли­
вовъ дЪлают* 2—3, рЪже—большее число раз*.

• Къ уборкЬ проса приступают* в* сентябре жнут* ураком*.
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Таблица №71.

Чимбай. Ходжейли.

Стадия рапвит!Я растем <я. Срокъ. Срокъ. '

Й л ■ ё
отъ до о. Б 

О -х
отъ до 1*5 

|О ПС

1. 1. ПоеТ.въ................................•

— —• л,—

10 5 28'5 10'5 25/5 3.4 31/5

2. Всходы................................ 27,5 2 6 30; 5 31/5 8,’6 3;(,

3. Начало кущен1я................
1

11 6 21,-5 15 6

4. Пошла въ трубку .... •

2. 1. Первый метелки................ 29 фО 7 3 7 18.7? 26/7 23.7 
* ■ )

2. Массовое поя влек, метел. 19 7 28 7 23,7 24 ?’ 31/7| 26/7

3. Цайтен1е:
1
1•

1. Начало............................... 23.7 316’ 28/7 25.71 3 8 31/7

2. Полное... •................ 287 4.8 1,8 1^5 9/8 38

3. Конецъ................................ 30 7 6 Я 4.8 3,'8111'8 7-8

4. Сп'Ьлость: 1

1. Молочная............................ 2'8 12 8 7 8 7,8-14/8 11.8

2. Восковая............................ 10.'8 21'8 16/8 1-1.8 24/8 19'6

3. Полная...............................• • 21'8 31/8 37.8 • 26,8 4.9 1/8

5. 1. Начало увядаю.я............... 1 22 8 4/9 31/8 19.8 27/8 22/8

2. Всеобщая пожелгЬлость. 27’8 ЗГ9. 3'9 26.7 4/9 1/9
1

Черезъ ■нед'Юно, полторы производить молотьбу, а за молотьбой 
смотря по наличности свободнаго времени, черезъ недЪлю - двЪ идеть 
в-Ьяже. ВсЪ эти работы производится по одному шаблону для всЪхъ 
зерновыхъ культуръ, тгкъ что останавливаться на нихъ совершенно 
нЪтъ надобности. Урожай проса съ десятины наблюдался довольно 
высокий: 130—160 пудовъ.

Сводная таблица (табл. Я 72) полевыхъ работъ ка прссЪ, кос­
нется лишь двухъ участковъ: Чимбайскаго и К.-Ургенчскаго.

ПосЪвъ проса произошелъ почти одновременно въ ЧимбаЪ 1/7, 
Куня-УргенчЪ 25/6. Отъ посЪва до уборки пъ ЧимбаЪ произошло 83, 
а въ Куня-УргенчЪ 77 дней. Такимъ образомъ просо самое скоро-



Рас.Л
 5. П

ом
Зщ

е
 Ле яраю

икянта. 
Ш

ураханъ. Ф
ет. 

Г. 
А. 

Калаш
­

никова. 21—
VII—

14.



Рис 16. Лечеже (согласно народному поверью) туземныхъ женщинъ 
отъ безплод!я прикоснопеи!емъ къ одежда русскмхъ. Тумаръ-Куль 

Кунградскаго бекства. Фот. С. К. Кондрашева. 4 -VII—14.
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Таблица № 72.

№
 по

 по
ря

дк
у.

Наэяаи!е работы.

Чин бай. К. Ургенчъ.

Срокъ.

С
ре

дн
! Й

 
де

нь
. . Срокъ.

•

С
ре

дн
1й

 
де

нь
.

отъ до
1

07Ъ| ДО

1 Вывозка удобрежя .... 20/4 21.4 20.4

• 1 •
•

2 ПосЬвь .................................... 26,6 6/7 1/7 19/6- 28/6 25 .'6 4

3 Пахота .................................... 16.'6 2;7 25/6 18/6 28:6 25/6

4 Бороньба ................................ 24/6 6.7 27• 20.6 28/6 25/6

5 Уборка .................................... 13.9 30:9 21 «9 7.9 18/9 10/9

6 Молотьба.............................. .... 22.9 6.Т0 2.10 18. 9 20/9 10.Т1

7 ВЪяжс......................................... 1.10• 6 10 • 3.10• 30/9 2/10 1/10

8 1-й прсдпосЬвный поливъ. »-6 21.'6 6/6 ,13/6 17/6 14/6

9 2-й » » 76 29 6 8 6 13/6 18/6 15/6

10 3-й » » 14/6 19/6 16/6

11 1-й лоливъ пегетац|онный< 266 147 4-7 7.7 18 >7‘ 127

12 2-й » 8/7 21,7 107 16 7 24 7 • 227

13 3-й » » 9/7 2/8 19.7 23/7 5; 8 28/7

14 4-й » » 15/7 4 247•
! 
1

спелое изъ хлЪбныхъ культуръ. Оно заникаетъ поле не бол^е трехъ 
мЪсяцевъ. Предпос^вныхъ поливозъ въ Чиюба! было два, а въ Куня- 
Ургенч-Ь—три. Поливы проса производились въ пер!одъ кущежя, стеб­
левания и началЪ выкидывания метелокъ.

Фазы развитая видны изъ сводной фенологической таблицы №73.
Кунжутъ (Зезатит оНеп(а1е) большее распространение имЪеть 

въ ХивЪ. Возделывается онъ ради сЪмянъ, дающихъ значительный 
.масла—отъ 40 до 50. Масло кунжута вкусно и ароматично; у ту- 
земнаго населеня оно въ большомъ употреблении. Надо, однако, за­
метить, что чистое кунжутное масло въ продаже встречается редко. 
Оно фальсифицируется прибапленгемъ льняного и хлопковаго масла. 
ЦЪна на масло высокая—30—32 р. за батманъ въ 100 фунтовъ.

Кунжутъ въ большей своей части идетъ на рынокъ. Для своего 
потребления въ хозяйстве онъ оставляется только въ необходимомъ

9
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Т а б л.и ц а •№ 73.

26/6 19/6 26/6 22/6

Стадия развита растежя.

Чимбай.
1

Ходжсйлн. К. Ургеичь.

Срокъ. Срокъ. = 
__________

Срокъ.

- <........
отъ, до 1

я:

о О «

г? •» 5 5
ОТЪ ЦО а.= 

Е(

г* 
отъ до 0-5

29’61. ПосЪвъ

2. Всходы

26/6 6/7

1/7 10,7

1/6 23,6

717 3/6 9/7 0/7 26/6 4/7 30/6

2.

3.

3.

4.

Начало ку щен । я 6/7 17/7 12/71 30/6 8/7 5/7

Пошла зъ трубку

1, Первыя метелки.......................

2. Массовое появл. метелокъ .

16/7 29/7 22/7-

23?7| 6 8 1/8

19/7

26/7

ЦвЬтеже:
г

1. Начало 30/7 10.9 4,»8

2. Полное 4/8 19/8 9,8 29/7 6/8; 2/8

3. Конецъ 15/8; 26/8 19-8

28/7 23;7

5/8130.7

7=3 16/8 12.8 
I

12/8 ■ 22.8 16.8

15'8 25/8 20 Ь

4. Спелость:

1. Молочная 17/8 29/8 24/8 17/8 24/8 20/8

2. Восковая. . . 21/8 1/9 26,8

19/8 25,8 21/8

21/8 27/8 24/8

3- Полная

5. 1. Начало увядаюя

27/8

: 23/8

2. Всеобщая пожслгЬлость . .: 30/8

10/9 2/9;

5/91 29.8

12/9: 6/9

Г ।

26/8 3.9 30/8

количеств! на масло тамъ, гд! есть свои маслобойки и на обсЪмененге. 
ПосЬвь кунжута, поел! обычныхъ вспашекъ, вывозки удобрен:* и 
двухъ -трехъ поливовъ, производится въ первой и во второй половин! 
1юня, Высевается кунжута на десятину немного: отъ 35 до 4С ф..е

ЗдЪсь надо заметить, что кунжуть является на Сыръ-ДарьЪ край­
не требовательнымъ къ почв! растежемъ. На Сыръ-Дарь! кунжуту 
отводятся лучобя м!ста; онъ идетъ тамъ на цЪлин! или долголетней 
залежи съ почвой легкой и питательной. Св!жаго удобрения онъ 
тамъ не выноситъ и, вообще, районы водможныхъ удачныхъ посЬвовъ 
та.мъ невелики. На Аму-Дарь! кунжуть удобряютъ какъ обыкновенную 
культуру и с!ють даже пожнивной культурой. Все это заставляетъ
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предположить, что почвенным усилия Аму-Дарьи лучше для кунжута 
и здЪсь онъ не является рЬдкймъ гостемъ въ полЪ, а можетъ явиться 
иездЪ, какъ твердая полевая культура.

Ухсдъ за куяжутомъ послЪ посева состоять нъ полкЪ и поли- 
вахъ: при начал* цвЬтенш производится 1 поливъ и при отивйтанш 
и первыхъ стад!яхъ созрЪдажя еще одинъ или два.

Уборку кунжута начинаютъ въ первой половин* сентября. Жнутъ ура- 
комъ, связываютъ въ небольшие снопы и ставить ихъ по нисколько штукъ 
вм'Кст’Ь торцомъ книзу такт», чтобы сЪмя не осыпалось на землю при рас- 
крытш ксробочекъ. Молотять палочками, перевертывая снопнкъ вер­
хушкой внизъ и ударяя палочкой по талм снопа. Потомъ сислы эти еще 
разъ сушатся и еще разъ вытряхаются. Поел* обмолста прозЪваютъ 
кунжуть такимъ же образомъ, какъ это дЪлается при вЪяжи пшеницы.

Сводная таблица полевыхъ работъ кунжута такова: (табл. № 74).
ПосЪвы кунжута и его уборка въ Ходжейли и Куня-Ургенч* почти 

совпали по своимъ среднимъ днямъ, хотя начало и конецъ оо'Ьихъ 
работъ каждаго изъ отдЪловъ разное. Въ Ходжейли были 2 полки 
въ Куня-Ургенч* ни одной.

Предпосйвныхъ поливовъ въ обоихъ отдЪлахъ было по три. Веге- 
тацюкныхъ въ Ходжейли шесть, а въ Куня-Ургенч* два. Въ Ходжей­
ли начали полизать спустя 13 дней поел* посева, что надо признать 
раннимъ и поэтому несвоевременнымъ. Ранн)й поливъ, уплотняя поч­
ву, ставить молодая и нЪжныя растеньица нъ тяжелое положение и 
зызываетъ поэтому частые поливы до затЪнегпя почвы растениями. 
Въ Куня-Ургенч* отъ пое*па до перваго вегетацюннаго полива прошло 
32 дня. Въ полномъ соответствии съ этимъ стоить число поел э поейвныхъ 
поливовъ—въ Ходжейли ихъ втрое больше, нежели въ Куня-Ургенч*. 
Поливы въ Куня-Ургенч* произошли передъ началомъ цвЪтеюя. Въ 
Ходжейли же они растянулись почти на два месяца съ 25/6 по 23/8.

Фазы развита кунжута видны изъ такой таблицы: (№ 75/
Машъ. Машъ (РНа$со1и8 Мип($о1), турецюй горошекъ, не им*етъ 

твердаго м*ста въ плодоек*н*. Въ мЪстахъ старой культуры онъ 
зысЬвается чаще всего пожнивной культурой поел* озимой пше­
ницы, раннихъ дынь или лука. Въ Шураханскомъ участк* было за­
мечено1), что онъ запахивается иногда на зеленое удобрен1е съ созна­
тельной ц*лыо улучшения старыхъ вылаханныхъ земель.

Сидерац1Я. Такого примЪнежя маша не наблюдалось въ другихъ 
участкахъ и • нЪтъ данныхъ, что оно существуетъ у туземцевъ по 
Сырь-ДарьЪ. Машъ на зеленое удобрен1е далъ превосходные, резуль­
таты по наблюдеыямъ опытныхъ учреждений коренного Туркестана; 
население какъ русское, такъ и туземное пока не оценило .машъ съ

г) Лишь въ рдномъ хозяйств^.
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Таблица № 74.

Ходжей л и. К. Ургенча.
т
сх 
о 
с

Назкаше работы. Срокъ.
>х

Срокъ.

о 
с

отъ ДО

С
ре

дн
 

де
нь

.

отъ до

С
ре

дн
 

де
нь

.

1 ПосЪвъ . . 4/6 18/6 12/6 10:6 20/6 П/6

2 Пахота. . 14/6 18’6• 12/6 10/6 19/6 14/6

3 Бороньба. • • •••••• 14/6 18/6 12/6 20/6 15/6

4 Полка 1 . 8,7 117 • 10.7

5 » 2 . 19/7 22-7 21/7

6 Уборка. . 10/9 12/9 11-9 7/9 22/9 11/9

7 Молотьба 23.9 30/9 27.9 27-9 9.10 7 10

8 ВЪяже. . 27/9 2:10 30 9 8;10 10.10
•

9/10

9 1-й предпосЬвный полквъ. 27 5 31/5 29.5 4,С 14/6 9/6

10 2-й » 30/5 2/6 31 /5 8/6 16,6 10,6

И 3-й * х> 1.6 7.6 46 9:6 15 6 11/6

12 1-й лолиаъ еегстацюнный. 25/6 30 6 • 25/9 12/7 22/7 167
9

13 2«й * * • 8/7 117 10/7 22/7 5/8 28.7

14 3-й » I» 18.-7 21,7 19.7

15 4-й » 29/7 317 30.7

16• 5-й » » 8 /8 • 11;8 9/8

17 6 й » » 20/8. 23/8 22,8.

этой точки зрЪжя и практическихъ вызодовъ никакихъ не сделало; 
тЬмъ замечательнее было узнать, что у туземцевъ Шураханскаго 
участка, есть некоторые намеки на сознаже о возможности поль­
зоваться машемъ для зеленаго удобрежя.

Место маша. На земляхъ новыхъ или по периферии орошенныхъ 
мЪстъ машъ имЪетъ самодавл-Ьющее значеже. Нормально время его 
поливокъ совпадаетъ съ лЪтнимъ паводкомъ рЪки и потому онъ слу­
жить на окрайнахъ наичаще тЪмъ растежемъ, которому вменяется 
въ обязанность использовать кратковременную прибыль воды, не по­
требляемую въ центрЪ. Такъ какъ весьма часто культурный земли
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Таблица № 75.

Стадия развитая растея1Я.

Ходжейлн. К. Ургенчъ.

Ср

I-

, отъ

экъ.
• • ■ *•*

До

1 С
ре

дн
ей

 
де

нь
.

Срокъ.

отъ! до
1 С

ре
дн

1и
 

де
нь

.

1. 1. ПосЪвъ....................................

2. Всходы....................................

3. Начало ку щен «я..................

4. Поила въ трубку. . . .

2. 1. Первый бутонъ...................

2. Массов, появлен. бут. .

3. ЦвЪтеше;

1. Начало....................................

2. Полное....................................

3. Конецъ....................................

,4. Спелость:

1. Молочная...............................

2. Восковая................................

86 

иге

9.7

397

23 7

4'8

15 6 •

23;6

1 17.7

277

1

29 7

12.8

И 6

19 6

13.7

23 7

267

8/8

14.61

19.6

23'6 •

10'7

13 7

167

247

10.8

1 19/6

266

.30 6 •

18/7

227• <

247 •

4 .'8

198

: 16.6

22/(5 •

27.6

147

17.7

207

287

14.8

бываютъ окружены песками, колыпатируемыми паводковыми, аячныыи 
водами, то машъ чаще другихъ растен!й является шонеромъ земле- 
Д'Ьл1я въ пескахъ.

Обработка. Изъ обработки почва слЪдуетъ отмЪтить ту особен­
ность, что после задЪлки сЬмянъ омачемъ, малой заглаживали не 
производится; борозды после омача такъ и остаются.

Въ старыхъ районахъ машъ культивируется зъ неболыпихъ размЪ- 
рахт»;имЪетъ ояъ значение какъпищевой продукта людей недостаточных^ 
(изъ него варятъ кашу),а стебли и мякина«тобанъ» идутъвъ кормъ живот- 
кымъ. Машеаый «тобанъ* очень вкусенъ и питателенъ, охотно поддастся 
жвачными и даже лошадьми и идетъ на откормъ курдючныхъ барановъ.

Предпосевные поливы всегда бываютъ въ числе 1—3, а после посева 
поливы бываютъ только въ томъ случае, если машъ съ кунжутомъ 
вмъстЪ, въ противкомъ же случае ихъ весьма часто не дЪлаютъ1). 
После посева поливы производятся месяца черезъ 11/,—2 после

О На окрайнахъ системы.
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посЪва. Вс! работы по культур! маша обыкновенно располагаются 
параллельно работамъ по культур! кунжута, занимая средину л!та.

Дыни. Культура дыни и тыквы широко распросранена зъ туземномъ 
хозяйств!. И хотя площадь подъ этими культурами невелика (всего 
въ Шураханскомъ район! 4,2%» въ Хивкнскомъ 8%, въ Чимба! 8,6%), 
но зато въ каждомъ почти хозяйств! найдется по 2—3 кульчи дыней и 
тыквы; дыни оказались въ Шураханскомъ уч. въ 67% хсзяйствъ. въ 
Хивинскомъ—70% и Чикбайскомъ—75%.

Нужно отдать справедливость туземцамъ,что они(главнымъ образомъ 
узбеки) прекрасные бахчеводы. Путемъдолгаго (в!роятно многовЪковаго) 
и тщательнаго отбора они лрюбр!ли болшое количество прочно устано­
вившихся сортовъ, изъ которых?» немало есть весьма высокаго качества 
Тольке въ Шураханскомъ район! насчитываютъ до 50 сортовъдынь.

Какъ пищевой продукт?» дыни (и тыквы) им!ютъ значительную 
ценность для туземнаго населен(я. Начиная со второй половины (юня 
и до конца сентября, дыня и отчасти тыква въ туземный’ столъ вхо­
дить одной изъ главныхъ составныхъ частей, а въ самые жарк1е ме­
сяцы нередко является и единственной для туземнаго стола.

Хозяйств?», исключительно или главными» образомъ заняты хъ бах­
чеводами— н!тъ, или они очень р!дки; дыни и тыквы идутъ на ры- 
нокъ, какъ излишекъ и только изъ немногихъ хозяйствъ. Эти куль­
туры являются второстепенным?» подспорьем?» въ хозяйственномъ 
бюджет!. Т!мъ не мен!е районы южные съ ранними посевами дынь 
снабжаютъ ими бол!е сЪверныя местности или местности съ болЪе 
позднимъ приходомъ воды. Легкости этого транспорта,, вообще труд- 
наго въ ниэовьяхъ, способствуетъ направлен!? р!кй. Аму-Дарья те- 
четъ съ юга на с!веръ, Что позволяет?» отправить внизъ по течен!ю 
будары и гямэ, гружения дынями. Перзыя дыни на Чимбайскомъ базара 
нс мЪстнаго происхождежя, а привозятся водой изъ Ходжейли и Кип­
чака. При обил*1И дынь и низкйхъ цЪнахъ на Чимбайскомъ базар!, что 
случается всд!дъ за ихъ поспйважемъ въ Нимба!, дыни идутъ дал!е 
въ дельту и яроникаютъ до рыбныхъ промысловъ Аральскаго моря.

Сорта дынь. Сорта дынь, получивпяе наибольшее распространение 
въ описываемых?» районах?», следующее; 1) замча—раннгй сортъ. Ды­
ня вся или только вполовину желтая, им!еть' форму шарообразную, 
величиной зъ 2 кулака и больше—до величины головы человека. На 
базарахъ уже появляется ’ во второй половин! ионя. 2) Акъ-китай, 
продолговатая б!дая дыня, четверти полторы (аршина) въ длину. Зай­
ма. и акъ-китай—съ мягкой нЬжной корой и мякотью. Сохраняться 
долго не могутъ—скоро портятся. 3) Китай—бол!е крупная дыня (до 
2-хъ 2,5 чети, арш.), тоже продолговатая, желто-зеленаго, иногда сЬ- 
раго цв'Ьта съ желтыми тусклыми полосами. 4) Аркянъ-каунъ—такая 
же по внешности, какъ и питай, но желтыя полосы вЪтвящ1яся. Это
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одна изъ лучшихъ дынь. Отличается особенно прекраснымъ вкусо- 
вымъ достоинствомъ, напоминаетъ лучине сорта арбуза по вкусу, ко 
немного съ меньшей водянистостью. 5) Урвякъ-каунъ по форме на­
поминаетъ аркянъ-каунъ; по цвету—желто-серая. Ло качеству усту- 
паетъ немного аркянъ-кауну. 6) Шабазъ-каунъ (чабазъ-каунъ) дыня 
эеленаго цвета съ черными полосами, продолговатая, какъ аркянъ 
или урвякъ-каунъ. 8) Улео—шарообразной формы, сЪро-темно-зеле- 
наго цвЪта, съ твердой корой и мякотью, хорошо сохраняется весьма 
продолжительное время: до весны и л'Ьта следующего года. 9) Гуляби 
и 10) Гурбекъ. Последнее два сорта наиболее распространенные въ 
продаже. Зимже, хорошихъ достоинствъ и хорошо сохраняющееся сорта.

Сорта тыквъ. Изъ тыквъ имеютъ большое распространение слЪ- 
дующ1е сорта: нанъ-кядэ, палау-кядэ, салля-кядэ—тыквы сьЪдобныя, 
а несъедобная: су-кядэ, таширъ-кядэ, насъ-кядэ и дасманъ-кядэ. Ка­
ждый сорть съедобной тыквы различается не только по внешности 
плода (нанъ-кядэ—черная тыква, палау-кядэ—желтая), но и по свохмъ 
нкусовымт» свойствами нанъ-кядэ значить—хлебъ тыква, палау-кядэ- - 
пловъ-тыква. Только салля-кядэ имЪетъ совершенное сходство съ 
повязанной чалмой, почему и носить таксе назваше. Кроме того эти 
сорта можно различать и по листьямъ ихъ стеблей: у нанъ-кядэ 
листья съ глубокими изрЪзами, у палау-кядэ листья безъ вырЪзовъ, 
съ белесоватыми пятнами; у салля-кядэ листья безъ вырезовъ, но и 
безъ пятенъ. НссъЬдобныя тыквы употрсбляютъ на разныя домашжя 
надобности: су-кядэ—какъ кувшинъ или ведро для воды. Сна доволь­
но большой вместимости отъ 1Д до 1 ведра. Насъ-кядэ—какъ кар­
манная табакерка для нас’а: табака, который, къ слову сказать 
туземные курильщики кладуть подъ языкъ. Таширъ-кядэ употре­
бляется какъ кружка. Интересна изъ нихъ дасманъ-кядэ. По ве­
личине она съ крупный огурецъ. По созревани скорлупа отпадаетъ 
и остается внутренняя губчатая часть, которую улотребляють для 
мытья посуды, какъ мочалку.

1) Друпе участки росположены еще дальше.

ВсЬ несъедобный тыквы (су-кядэ, насъ-кядэ и т. д.) имеютъ сте­
бель лазяццй и листья крупный, чЪмъ прльзуются для затЪнен|’я 
около навЪсовъ лЬтнихъ террасокъ.

Отсутствие экспорта. Несмотря на высокое качества дыней к бо­
гатство сортовъ, распространена большого аъ крупном» масштабе 
онЪ не имЪютъ. Очевидно, это должно объясняться отсутств^емъ 
удобныхъ и дешевыхъ путей сообщения до крупныхъ рынковъ. Един 
ственный болЪе или менее удобный путь—это Аму-Дарья. И чтобы 
доставить дыни изъ Шураханскаго района1) до ближайшей ставши ж. д.
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{до Чарджуя Средне-А31атскск ж. д.) пароходомъ, нужно употребить 
отъ 7 до 15 дней; къ тому же пароходные рейсы рЪдки, а фрахта 
высоки, такъ что этотъ путь закрыть для дыни. Направлеже черезъ 
Аральское море до Ташкентской ж. д. также неудобно, такъ какъ 
требуетъ многихъ перегрузокъ (съ какжовъ на пароходъ и сь па­
рохода на ж. д.) и существенной роли въ экспорт^ дыни не играетъ. 
Такимъ образомъ, для нижке аму-дарьинскихъ дынь закрыты пути до 
солядныхъ рынкозъ внутренней Росан и он! должны довольствоваться 
лишь спросомъ кочевниковъ и рыболововъ, дынь нс сЬющихъ.

Подготовка почвы. Подготовка почвы для посева дынь, а также 
и тыквъ, отличается отъ другихъ культуръ тЪмъ, что послЪ обыч- 
ныхъ предпосЪвныхъ вспашекъ, вывозки удобрения и поливовъ, на 
кульчЪ для дынь и тыквъ устраиваются широюя, аршина въ 4-5 
грядки во всю кульчу. Между грядками делаются глубок!я салмы въ 
1/е—8/| арш. глубины. Въ поперечномъ —по отношсжю къ грядкамъ— 
разрЪзЪ такая кульча имЪетъ видь волны съ приплюснутыми хреб­
тами и въ* некоторой м пръ напомкнаегъ сыръ-дарьинск!е джояки. По- 
сЪвъ производится по краямъ грядокъ, всегда гнездовий. ГнЪзда сЪ- 
мянъ идутъ по переферж всей грядки. Время посЪва изменяется въ 
зависимости отъ сорта дынь: ранте лЪтже сорта сЪются въ апрЪлЪ 
(замча, акъ-китай) и маЪ (Китай, аркянъ и урвякъ каунъ). Сорта 
зимнте—въ концЪ 1юня и :юл* (шабазъ-каунъ, улео). Тыквы часто сЪ- 
ются на одной кульчЪ одновременно сь дынями. Ихъ въ такомъ случаЪ 
располагаютъ по краямъ кульчи.

Уходъ. Уходы за дынями и тыквами состоитъ пъ прор!живан!и, 
пропалываши и полизахъ. Недели черезъ 11/2—2 поел! посЪва де­
лается прорЪживан1е и одновременно пропалывание дынь и тыквъ. 
ПоотЬ, когда разовьются плети, ихъ заправляютъ внутрь грядки, 
такъ что салмы все время остаются свободными отъ плетей.

Поливы. Поливы производятся всегда (во весь вегеташонный пе- 
р!одъ) не затоплен 1‘емъ какъ у всЪхъ культуръ, а по грядкамъ, такъ что 
кульча не побивается водой, а только ею наполняется салма. Чере­
дуются полизы дней черезъ 10—15 одинъ за однимъ, если воды въ 
арыкахъ достаточно. Вопросъ этотъ подробнее буде^ъ разобранъ 
въ таблицахъ- полевыхъ работъ. Въ зависимости отъ сорта — дыни 
убираются эъ 1юяЬ, августа, а позджя такъ и въ кони?» сентября. 
ПослЪ уборки созрЪвшкхъ дынь зимьле сорта оплетаютъ лентами 
отъ стеблей джугары и подвЪшиваютъ въ закрытомъ но провЪтрива- 
емомъ помЬщен1и. Въ такомъ положен^ ихъ оставляють на зиму— 
вплоть до весны и лЪта слЪдующаго года.

Стебли дынь и тыквъ частью стравлкваютъ домашними животны­
ми, а частью запахизаютъ въ почву. Урожай дынь трудно было под-
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верГать учету, такъ какъ брались они но одной, по двЬ зъ день, 
какъ только начали созревать. Все же имеются некоторый данный, 
Въ Шураханскомъ районЬ (с. Шураханъ, хоз. Худай Версена .Кален- 
дарбаева) урожай дынь было около трехъ тысячъ штукъ съ десятины 
(2970) аркянъ-каунъ и урвякъ-каунъ.

Сводная таблица фенологическихъ наблюдений для дыни полуран- 
нихъ такова (табл. «№ 76):

Таблица 76.

Стадо развита растеши.

—4-.-• — ч— •• •

1. 1. Пос’Ьвъ.........................................
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( 3. Первое появление листиевъ.
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1. Первое.........................................
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4. Появление завязи............................
•
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2. Массовое....................................

5. СозрЪваше.........................................

1. Первое .........................................

2. Массовое....................................

6. Уборка.................................................
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Изъ нея видно, что ранЪе зссго дыни посЬяны въ ШураханЪ и 
ЧимбаЪ 2/5, а затЪмъ уже и въ Ходжейли 14/5. Въ Куня-Ургенч^ 
за отсутств&мъ. весной роды раннихъ дынь не сЪяли. Таблица эта 
обнкмаетъ нисколько сортовъ и поэтому, конечно, не можетъ для 
всЬхъ участковъ дать вполне тождественную картину. Но замеча­
тельно въ ней то, что, несмотря на разные перюды отъ лосЪва до 
цвЪтен!я, нерва го созрЪважя и уборки, пер:одъ до полнаго созрЪважя 
остается вездЬ одинъ и тотъ же. Это положение съ особенной рельеф­
ностью выделяется изъ такой таблички (табл. № 77):

Таблица № 77.
Дни отъ посЪоа

д0 Начала
Пункты. цв^тетж

Перваго 
созрЪважя. 
___________ I

Массового 
созр'Ъважя.

Уборки.

Шурахд.чъ........................ 28

Чимбай...............................« 54

Ходжейли........................ । 28

67

67

52

74

79

79

79

95

100

Начало цвЪтен!*я настулаетъ иногда необычайно рано: на 28-й 
день отъ посева. Это, очевидно, замча, самая скороспелая изъ 
всЬхъ дынь. Первое созрйваже уже несколько нивеллируетъ разницу 
отъ времени зацвЪтажя, а полное созрЪваые еще болЪе: оно настулаетъ 
по прошествш почти одного и того же периода времени. Уборка 
опять протекаеть одновременно со дня посева.

Сводная таблица фенологических!» наблюдений надъ дынями позд­
ними им'Ьетъ такой видъ: (табл. <№ 78).

Въ эту таблицу внесены дыни посЪянныя во вторую половину мая 
и начале Ионя. Поздними оне названы лишь по времени посЪвозъ. 
Ихъ вегатац1онный перзодъ не длиннее дынь раннихъ. Отличительное 
ихъ свойство—способность сохраняться въ лежке. Съ этой точки 
зрЪнзя это сорта зимше. Но между ними и дынями ранними нельзя 
провести аналбпю съ ранними и поздними фруктами или плодами. 
Тамъ вегетащонный пер!одъ у всЪхъ начинается одинаково и скоро­
спелость обычно сопровождается отсутств!емъ способности долго со­
храняться.

Потребный пер!одъ на цвЪтеше и созр*Ьван1е виденъ изъ таб­
лички № 79.

Изъ этихъ цифръ видно, что позднгя дыни не являются долгослЪ- 
лыми. Наоборотъ: въ Куня-УргенчЪ массовое созр1ван1е произошло 
чрезь 55 дней, а уборка чрезъ 63. Впрочемъ, это такой коротки!
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Таблица №78.

У Ч (\ с ТОК Ъ.

СтадЬ| развита Шурахаиъ. К.-Ургенчъ.
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1. 1. ПссЪвъ.................. !2/5 22/5 22/5 3/6 ; 12/6 8/6

2. Всходы.................. 185 28.5 28/5 7.6 • 14/6 11/6

3. Перв. появ. лист. . 25'5 2.6 2/6 9/6 16/6 13/6

4. Масс. » » 19/6 18/6 15/6

5. Начало кущешя . 16'6 • 19/6 18/6

2. Появлеше бутоновъ .

1. Перв. появ. бут. . 6/6 19/6 19'6 22/6' 28/6 25/6

2. Масс. » » . 12.6 22/6 22'6 25/6 30/6 28/6

3. ЦвЪтеже..........................

1. Первое ц&Ьтеюе. 17/6 23'6 23/6 28/6 1/7 30/

2. Массовое > 1/7 6.7 3/7 •

4. Появление завязи. . . •

1. Перв.пояз.завяз.. 25-61 1.7 1/7 4/7 9/7 6/7

2. Масс. » * 1 9/71 15/7 12/7

5. Созр'Ьваже..................
1

1. Первое ссзрЪв.. 4/8 10/8 10/8 18/7 25/7
•

22/7

2. Массовое V 20/8 1/9 20/8 31/7 6/8 2/8

6. Уборка........................... 25/8 4,9 25/81 1/8 20/8 10/8

Таблица № 79..
Дни стъ посЪза

Пунктъ.

Шураханъ...........................

Куня-Ургенчъ..................

Начало 

цв’Ьтежя.

32

22

Первое

С о з р 'Ь

80

«

Массовое. 
_____________  

в а н 1 е.

90

уборка.

95

63
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срокъ, что нЪтъ уверенности, что такая быстрота нормальна. Воз­
можно, что раннее созрйван:е произошло отъ маловодья.

Огородный растежя. Изъ огородныхь растенж культивируются 
въ туземныхъ хозяйствахъ лукъ и морковь и весьма немнопе огоро­
ды имйюгь грубые, болыше, толстокорое огурцы. Лукъ и морковь 
пользуются значительным!» распространен!емъ, особенно лукъ. Ред­
кое кушанье туземной кухни обходится безъ лука. Туземное насе- 
леше нс упоурсблястъ совершенно ни капусты, ни ломидоръ и весьма 
рЪдко—огурцы, но лукъ—вездЪ и всюду. Морковь сЪется исключи­
тельно бЪлая и идетъ эъ пловъ. Подъ лукомъ и морковью часто бы- 
ваютъ довольно внушительный по размЪрамъ площади. Въ такомъ 
случай культуры эти имйютъ промышленное значеже—какъ продукты 
рыночные.

Подъ посйвъ лука и моркови почву подготовляют^» обычнымъ спо- 
собомъ; разница только въ томъ, что передъ посйвомъ делаются 
грядки на кульчй. Посйвъ производить сплошной по грядкй, но ино­
гда и пгЬздовой. Поливозъ бываетъ весьма значительное количество: 
отъ 12 до 15 и болйе. Идутъ поливы одни за другимъ дней черезъ 
7—ю—12. Аотэа лука срезается нисколько разъ въ Л'Ъто, кромй 
того вырываются и луковицы его къ осени. Морковь вырывается по 
созрйванш лйтомъ и осенью, смотря по времени посйва.

Графическое изображена развит1Я растем! й представлено на 
чертежахъ за №№ 2, 3 и 4. Результаты фито-фенологическихъ 
наблюдений за всйми культурами въ Куня-Ургенчскомъ отдйлй изоб­
ражены на черт. № 2, въ Ходжейлинскомъ отдйлй на черт. .№ 3 и 
въ Шураханскомъ участий на черт. № 4. Условный обозначения фазъ 
развит!* растений помещены на график!» Шураханскаго участка 
(черт. .№ 4) и одинаковы съ другими районами.

О6щ!й взглядъ на работу за годъ х). „До сихъ поръ работы по 
всймъ культурамъ разсматривались каждая въ отдельности и о нор­
мально идущихъ работахъ по другимъ культурамъ почти ничего не 
говорилось. Но не лишенъ будетъ интереса обпий взглядъ на распрс- 
дйлежс вейхъ работъ по хозяйству во времени: когда, въ каше ме­
сяцы достигаютъ работы наибольшего напряхеешя и въ какое время 
наст/паетъ, такъ сказать, передышка въ работахъ по всймъ культу­
рамъ и полное отсутств|'е ихъ. Наблюден!* свои мы начали вести съ 
конца марта и кое-гдй съ начала апреля. Поэтому о томъ, что де­
лалось на хозяйств!» до этого времени, намъ было известно только 
со словъ хозяевъ. Но начиная съ апрйля и вплоть до ноября, мы

Ъ Замйтка «Общ!й взглядъ ни работу за годъ» составлена практикамтомъ 
В. И. Горемы кины мъ.
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имЪли возможность сами слЪдить изо-дня въ день за всЪми происхо­
дящими работами въ полЪ. Обрисовывая характеръ и слЪдован1е тЪхъ 
или иныхъ работъ, мы будемь имЬть въ виду главны мъ образомъ 
участокъ Шураханегой, потому что этотъ районъ съ болЪе прочно 
установившимся порядкомъ работъ и ихъ характеромъ, такъ какъ 
онъ мен'Ье другихъ двухъ районовъ подвергается разнымъ случайно- 
стямь—несвоевременному приходу воды, недостатку ея, недостатку 
рабочихъ и т. д.4

Февраль и мартъ был ь занять, судя по слоеамъ хозяевъ, пахотой,, 
вывозкой удобрения’ въ поле, посЪвомъ яровой пшеницы и ячменя (въ 
первой половинЪ марта). Въ это же время много отдавалось труда и 
времени съ каждаго хозяйства на чистку арыковъ сбщественныхъ, 
своихъ аяковъ и салмъ, разнаго рода ремонту по хозяйству. Въ кон- 
цЪ марта (ЗО-го) въ Шураханскомъ районЕ пришла вода по арыкамъ. 
Къ пахотЪ и вывозкЪ удобрежя для культуръ хлопка и джугары при­
бавились еще поливы сначала озимой и яровой пшеницы, а также и 
ячменя и потомъ—люцерны. Апрель въ началЪ былъ занять только 
этими работами. Съ десятыхъ же чиселъ апреля начались поливы 
земли и подъ хлопохь. Воды въ это время было не такъ много по 
арыкамъ (и это явление обычное, по словамъ хозяевъ), всЪмъ одно­
временно не доставало, поэтому часто былъ слышснъ скрипъ чигирей 
и по ночамъ на тЪхъ хозяйствахъ. кому доставалась очередь поли­
вать свое поле и днемъ и ночью. Это время нужно отметить какъ 
одно изъ ряда наиболее высокаго трудового напряжения силъ хозяй­
ства. При чигнрных ь лОливахъ этого времени (а вЪдь чигирные по­
ливы занимаютъ вездЪ почти доминирующее лоложеже) рабочимъ 
приходится'трудиться по 14—15 ч. въ сутки, въ видЪ отдыха дежу­
рить по ночамъ у чигирей, спать урывками. Жияотныя работаютъ 
также до послЪдняго изнеможен1я подрядъ безсмЪнно по 12—14 ч.. 
Запряженныхъ въ чигири нерблюдовъ и лошадей кормятъ и поятъ не 
распрягая, во время работы. Хозяева вс^ми силами стараются покон­
чить съ поливами земли подъ хлопокъ до двадцатыхъ чиселъ апрЪля. 
И хоть можно еще встретить поливы земли для хлопка въ концЪ 
апреля и даже въ первыхъ числахъ мая, но всетаки для большей ча­
сти хлопковаго клина на всЪхъ хозяйствахъ къ этому времени поли­
вы обыкновенно заканчиваются и уже съ 22—23 апреля производятся 
посЪвы хлопка. Во время этой работы продолжаются еще поливы 
оставшихся еще не окончательно политыхъ дЪлянокъ подъ хлопокъ, 
приготовляется, земля для поливовъ подъ джугару. Съ этого же вре­
мени, съ 20-хъ чиселъ апреля, начинается изс-дня въ день частичное 
скашиваже люцерны на кормъ животнымъ и это скашивание тянется 
до самаго октября месяца.
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Какъ только главная часть предпос!вныхъ и пос!вныхъ работъ 
по культур! хлопка станегь приходить къ концу, цснтръ тяжести 
этихъ работъ начнчаетъ перемещаться на аналогичный работы по 
культуре джугары. Въ этихъ работахъ проходить -весь конецъ апре­
ля и первая половина мая. Первые дни поел! посЪва джугары заняты 
всегда вывозкой и распред!лен!емъ удобрежя на поверхности зас!ян- 
наго джугарой поля. Въ двадцатыхъ числахъ поливается люцерна, во­
зится земля въ сейсъ-хана.т) Во второй половин! мая хлопокъ уже подро- 
стаетъ настолько, что его необходимо прореживать и пропалывать — 
удалить сорным травы. Дружно берутся хозяева-земледЬяы за работу 
на поляхъ хлопка и яъ этой работ! проходить весь конецъ мая.

Къ этому времени уже стоитъ въ полной спелости пожелтевшая 
озимь. Опять не терпящая отлагательствъ работа. Зовутъ другь дру­
га къ себ! на помощь «кумэкъ», поднимают!» артелью продуктив­
ность своего труда, развивая соревноваже, и въ половин! поня обычно 
уже не только съ озимой, но и яровой пшеницей бываетъ покончено, 
а у кого былъ ячмень, то и его убираютъ въ это время.

Сжатую пшеницу свозятъ на токъ, но .молотьбу пека что не на­
чина ютъ, такъ какъ необходимо теперь же засиять гаушемъ освобо- 
дивип’яся кульчн изъ подъ пшеницы и ячменя. Сп!шно производятся 
вспашки, поливы и пос!въ гауша. Вывозится удобрение до, а иногда 
и нося! посЪва. И только покончатъ съ этой работой—на очереди 
появляется другая: подросла джугара, является необходимость прор!- 
живан!я и удалежя сорныхъ травъ. А въ промежуткахъ этихъ работъ 
поливается люцерна, дыни; у кого есть виноградникъ, садъ—ихъ по- 
ливаютъ. Во второй половин! )юня, въ двадиатыхъ числахъ, пропа­
лывается хлопокъ вторично, и если этого не д!лаютъ на какомъ 
хозяйств!, то уже поливы хлопка производятся обязательно, такъ 
какъ въ это время хлопокъ начинаетъ цвЪсти, а это является вре- 
менемъ перваго посл!пос!внаго полива хлопка. За хлопкомъ поли­
вается джугара. Въ поливахъ хлопка и джугары проходитъ конецъ 
1Юня. Кром! этихъ работъ идутъ обычные, укосы люцерны и ея по­
ливы, а также дынь, тыквъ, винограда, сада, огорода и т. д. Упра­
вившись съ этими работами, въ начало :юля приступаютъ къ молоть- 
б! яровой и озимой пшеницы, ячменя—у кого онъ имеется. Съ мо­
лотьбой обычно скоро управляются—въ 2-3 дня, р!дко гд! она за­
тягивается на нед!лю или дней на десять, но в!яже идетъ исподволь, 
нед!ли три—четыре. Начиная съ половины поля, поел! перваго посл!- 
пос!внаго полива хлопка и джугары, гд! онъ до сихъ порт» затяги­
вается, полевыя работы заметно уменьшаются, чувствуется нЪкото-

х) Пом!щеже для животныхъ»



Рис. 1?. Ви-Ьодъ участи к к<ип* ткдрсмодульинхь работъ иэъ Чаражуя 
ьъ Петроалскс&ндрпвсКъ на байаарЪ. Фог. С. Г. Легляноикча.

Чарджуй, 4С-—III—14 г.



Рис. 18. ПослМняя но'-свка въ устьях*» Аму-Дарьи прлктикамтовъ хивинской группы. 
Фот. Н. А. Коновалова. 7—IX—14.
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рое ослабление въ той напряженности, съ которой онй велись до сихъ 
поръ. По ряботы все же достаточно: привозится земля въ сейсъ-хана, 
вывозится оттуда полежавшая уже тамъ и складывается где-нибудь 
близь поля въ кучу. Пашется шушаръ, а онъ бываетъ почти на 
каждомъ среднемъ хозяйстве.

Во второй половине а юля поливается гаушъ и опять люцерна, 
дыни, огородъ и т. д. Какъ обычное явление, къ этому времени успЪ- 
ваютъ засариваться арыки магистральные и второстепенные—ябы. 
Отрываются отъ полей недели на полторы • две тысячи работниковъ 
на земляныя работы г.о прочистке головы магистральнаго арыка.

Поливы въ это время ня нисколько дней прекращаются. Въ 1914 г. 
коды по арыкамъ не было (или было очень мало) съ 25-го по 29.-е 
]юня по Шураханскому району. Авгусгь въ первой и части второй 
половины проходить также въ работахь безъ значительна^) напря- 
жен!я. ДЪлается второй (на некоторых^ хозяйствахъ. третей) поливъ 
хлопка, поливается джугара, люцерна, приготовляется удобрение. Этимъ, 
наступ и вши мъ со второй половины поля, затишьемъ полевыхъ работь 
пользуются хозяева для построекъ и ремонта сзоихъ зданий. А такъ 
какъ вей постройки туземнаго хозяйства непременно связаны съ 
глиняным ь матср!аломъ, то близь усадебь въ это время везде мо­
жно встретить ямы съ разведенной глиной, а по нашимъ чигирнымъ 
вТдомостямъ въ эти месяцы пссгрятъ отметки: «поливъ для ремон­
та», «поливъ для постройки». На каждомъ хозяйстве находится что- 
нибудь отремонтировать, построить. Работы идутъ весьма кропотливо- 
Къ нимъ привлекаются, кроме одного или двухъ стороннихъ спец!а- 
листовъ, вей свободный рабочая руки хозяйства. О постройкахъ этихъ 
весьма оригинальныхъ и интересныхъ здесь не будетъ говориться 
подробно, такъ какъ (тъ портфелЪ Гидром, части имеется объ этомъ 
особый матер|алъ, требующей эсобаго раземотръжя. Съ 10-го до 12-го, 
а на некоторых* хозяйствахъ даже до 14 августа мусульмане празд­
новали свой большой годовой праздник* Байрам*. Нужно заметить, 
что вообще туземное население не знает* праздников* кроме двухъ 
годовыхъ—Байрама и Курбана. Въ пятницу,*въ ихъ еженедельный 
праздникъ, никогда работы иолевыя не прекращаются. Гораздо за­
метнее отмечаются .меньшой работой базарные дни, чймъ все осталь­
ные дни недйли. Поэтому для рабочаго люда можно отметить въ 
первые дни отдыха въ Байрамъ.

Поел! праздника, т. е. во второй половине августа, интенсивность 
работъ начинает* заметно повышаться. Поливается гаушъ, хлопок*, 
люцерна. Вывозится на шуд1ар* удобрение и запахивается. Убираются 
дыни и тыквы, а земля изъ подъ нихъ пашется, удобряется—гото­
вится подъ поейвь озимой пшеницы. Начинается первый сборъ хлопка
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Сентябрь ужъ съ самаго начала отмечается высокой интенсивностью 
груда. Идетъ сборъ хлопка, поливаютъ землю подъ пшеницу, пашутъ. 
Въ это время часто приходилось слышать жалобы хозяевъ, что нельзя 
достать рабочихъ. Объясняется это тВмъ, что мноне рабоч1е идутъ на 
хлопкоочистительные заводы, которые съ этого времени начинаютъ 
работать. Жалобы на отсутствие рабочихъ особенно усиливается къ концу 
сентября, когда рабочее берутся массами транспортными конторами 
для доставки на каюкахъ хлопка въ кипахъ до жел.-дорожн. станши.

Въ десятых*!» и двадцатыхъ числахъ сентября начинается посЪвъ 
озимой пшеницы и друпя, связанный съ нилгь, работы. Въ это же 
время начинаютъ и частное скашивате гауша. Сборь хлопка идетъ 
уенленнымъ темпомъ, особенно на тЬхъ кульчахъ, гдо предполагается 
пос’Ьвъ озимой пшеницы. Кульчи эти поливаются до уборки стеблей 
хлопка съ поля. И какъ только земля въ достаточной мЪр% просы- 
хаетъ. выдергиваютъ стебли, землю пашутъ и засЪваютъ пшеницей. 
30-го сентября въ Шураханскомъ районе ночью наблюдался первый 
морозь въ 1,5—2°, но поебды озимой пшеницы продолжались до 15-го 
октября, хотя поливы окончательно прекращены были 4—6 октября. 
Въ десятыхъ числахъ октября посевы озимой пшеницы начали за­
канчиваться. И кроме сбора хлопка начались еще работы по уборкЪ 
джугары и гауша. Но работы эти были не къ сг.Ъху и сделано было 
только то, что можно было. 16-го октября наступилъ другой большой 
масульманск!й лраздникъ «курбанлыкь», который отпразднозанъ быль 
неторопясь, съ большимъ раэмахомъ и живостью. Къ работать по­
сле праздника возвращались не дружно, спешки уже никакой не на­
блюдалось. Во вторую половину октября продолжался сборь хлопка, 
убирали съ поля его стебли, убирали—молотили и веяли джугару и 
гаушъ. Наши наблюдения по ясЛмъ треть участкамъ были закончены 
въ конце октября. Съ этими работами мы оставили аму-дарьинскихъ 
земледЪловъ на ихъ поляхъ. После насъ они еще, вероятно, месяца 
полтора—два работали изо дня въ день на своихь хозяйствахъ. За 
все прожитые 7 мЪсяцевъ на туземныхъ хозяйствахъ, намъ г.ришлесь 
наблюдать только какой нибудь десятокъ дней, когда работь на по- 
ляхъ совершенно не было, да и то это были либо болыше праздники, 
либо такое бездКгпе было вынуждено какими-нибудь посторонними 
причинами. Вообще же слЪдуетъ отметить, что аму-дарвинское по­
леводство ведется трудомъ упорнымъ и непрерывнымъ, ст» редкой 
тщательностью и умЬньемъ, Много можно сделать справедливыхъ за- 
мЪчажй о малой продуктивности той или иной работы помощью то­
го или другого орудия или метода обработки, но общей высоты, общаго 
относительного совершенства туземнаго полеводства— отрицать нельзя”.



ГЛАВА III.

Время и размеры водопользоважя отдель­
ны хъ культу ръ.

РазсмотрЪн1е поливныхъ сроковъ и нормъ всего удобнее вести не 
территориально по участкамъ, а по культурамъ. При сопоставлении 
дакныхъ всЪхъ участковъ по каждой изъ культуръ всего яснее вы­
явится какъ поливная сущность культуры, такъ и тЬ измЪнежя, на­
ми происходятъ въ ней подъ давлежемъ. условий каждаго изъ участ­
ковъ. ВслЬдств)е этого поливные сроки и нормы будутъ разобраны 
по культурамъ, подобно тому, какъ были разобраны полевыя работы 
и фенологическая наблюдежя.

Хлопчатникъ. Сводная табличка поливныхъ и. оросительныхъ 
нормъ для амсриканскаго хлопчатника по всЬмъ участкамъ такова 
(таблица № 80).

Въ этой таблиц^, какъ и во всЪхъ аналогичныхъ пом^щенныхъ 
ниже, приняты сл$дующ1я обозначежя:

я—число наблюдений, изъ котораго выведено го и друНе элементы 
гидромодуля.

—Средней предпосЬвный поливной перюдъ.
Д’—Средм!й вегетацюкный поливной перюдъ.
/—Средюй поливной пер1одъ за весь оросительный сезонъ (за 

суммарный оросительный перюдъ).
7*—ПредпосЪвный оросительный перюдъ.
Т*—Вегетационный оросительный перюдъ.
Т—Оросительный сезонъ (т.-е , суммарный -оросительный перюдъ).
М—Норма оросительнаго сезона (т.-е., оросительная норма суммар­

ная оросительнаго пер)ода).
М*—Предпосевная оросительная норма.
М*—Вегетацюнная оросительная норма.
ж—Поливная норма.
тп—Средняя предпосевная поливная норма.
т*—Средняя вегетационная поливная норма.
7пс—Средняя поливная норма за оросительный сезонъ.
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Таблица № 80.

№ ПОЛИВА.

______________________1

Нормы ।зъ кубич

Чнмба

»' 1 _ ___ 1

ескихь метрахъ на 1 дсс.

Шурахакъ. я.

н

ХфДЖСЙЛИ. К.-Ургенчъ.

1

яг я я/ п ш
_____

п 
______

1 ■ 1430 59 1152 ! 
।

55 1058

...... ... •

1777 . 44

2 X
СО............................................ 819 59 980 | 58 1058 1249 43

3 (?............................................ 780 54 490 37 1058 807 43

4 К............................................
с

860 51 1058 ——

5 • 837 35 — ■ ■ ■ —- ■ ■

1 ............................................
- ••• •

1588 69 109(1 69 1503 162 1257 20

2 О'
‘Н •••*•••• 863 69 1338 63 920 107 911 16

3 4>............................................с- с>
989 69 1339 46 903 70 866 14

4
л

• 993 49 •— . 964 42

945 874 __ 1058 1278

>ЛЯ 1108 1256 — 1073 1011 • —*

1/ГС 1018 1065 1065
•1

1145 ■

Мп 4726
1

_ 1 2622 : ■ 4232 ■ 3833

4433 3767 . 4290 — 3634 ■ ■

1
9159 6389 I 

а
- 8522 - ! 

।
6867 —

МЛ/ТЛ—Гидромодуль предпосЬвнаго ороситель.чаго пер$ода.
МУР—Гидромодуль вегетац'юннаго оросктельнаго пер1ода.
М/Т—Гидромодуль оросительнаго сезона.

—Гидромодуль средняго яредпосЪвнаго поливного перюда.
—Гидромодуль средняго вегетацюннаго поливного перюда.

тс/1—Гидромодуль средняго поливного перюда за весь ороситель­
ный сезонъ.

Въ этомъ перечне наименоважй основныхъ элементовъ гидромо­
дуля* намъ пришлось разсмотр^ть и нисколько изменить прежнюю 
терминолопю. т) ДЪло въ томъ, что на Аму-Дарь1> эъ ся ниэовьяхъ 
предпосевные поливы составляютъ цЪлую группу, совершенно обособ-

Ч Установленную Гидромодульксй Частью О. 3. У.
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Ленную отъ поливовъ вегетацюнныхъ. Поэтому помимо данныхъ о 
вссмъ оросительномъ сезон! (по прежней терминологи оросктель- 
номъ пер>одЪ) весьма интересны данный за вегетадюнный ороситель­
ный и предпосевным оросительный периоды. Помимо этого, въ силу 
налегатя поливовъ, приводятся также свйдЪшя для поливныхъ пер!о- 
дозъ. Итакл, вместо прежних!) оросительнаго и поливного перюдозъ 
мною предлагаются: оросительный сезонъ, оросительные периоды и 
поливные периоды. Два последних!» разбиваются въ свою очередь на 
предпосевные и вегетационные..

Черточки въ граф! т и п показываютъ отсутств!е соотв'Ьтствен- 
наго полива. Поливъ считался состоявшимся, если поливалось больше 
*/3 кульчей, бывшихъ подъ наблюдением!». Въ противном!» случай по­
ливъ не считался состоявшимся, хотя бы онъ и былъ на нЪсколькихъ 
дйлянкахъ. Иногда л < % всего числа учитываемыхъ дйлянокъ. Это 
значить, что поливъ состоялся, но учтено было < 2/3 всйхъ учиты-* 
ваемыхъ дйлянокъ (кульчей). Въ томъ случай, когда въ горизонталь­
ной граф! рядомъ съ тп не поставлено'значен1е п, то значить, что 
данный поливъ не учтенъ и щ для него вычислено, какъ среднее изъ 
учтенныхъ. Неучтенными поливами именовались происшедш!е до прь 
!зда практикантовь къ мйсту работъ или фактически учтенные, но 
при услов1яхъ невозможности пользоваться данными этого учета, а 
потому и вошедшими въ графу неучтенныхъ.

При раземотрйжи сводной таблицы поливныхъ и оросительмыхъ 
нормъ для американскаго хлопчатника по веймъ участкамъ явству- 
етъ. что местности съ достаточнымъ водопользовашемь (Шураханъ, 
Чимбай и Ходжейли) подвержены однимъ и тймъ же закономйрно- 
стямъ, часть которыхъ не распространяется на маловодный районъ 
(К.—Ургеичъ}. Вообще-же можно сделать сл!дующ!е выводы:

1—При интенсивномъ хлопководствй для низовьезъ Аму-Дарьи 
(но не дельты) елйдуеть считать нормальнымъ при данныхъ услов1яхъ 
8—9 поливовъ подъ хлопчатник!» съ оросительной нормой въ 8500— 
9000 стеровт»1) воды.

2—Для дельты нормально 6 .поливовъ (при 3 предлоейвныхъ и 3 
вегетац!онныхъ) съ оросительной нормой около 6000 стеровъ.

3—Общее число поливокъ поровну или почти поровну (Ходжейли 
4-4-4, Шураханъ 5-|-4) делится между предпосевными и вегетацион­
ными поливами.

4—Какъ общее правило—первый изъ предпоейвныхъ поливовъ и 
первый изъ вегетацюнныхъ имйютъ высшую поливную норму, нежели

’) При описываемых!» работахъ вода учтена въ •кубическихъ метрахъ— 
стерахъ. 1 стеръ равенъ 0.102964 куб- саж. или наоборотъ: 1 куб. саж. равна 
9,512204 куб. метра.
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поливы последующее. Иногда уменьшение нормъ послйдующихъ поли­
вовъ замечается для всЪхъ поливовъ, составляя два правильно нисхо- 
дящ1е порядка,—предпосевным и вегетацюнный.

5—Какъ общее правило — средняя предпосевная поливная норма 
меньше средней вегетацюнной. Средняя поливная норма занимаете • 
между ними среднее место.

6—Въ соотвЬтствш съ величинами поливныхъ нормъ, предпосев­
ная оросительная норма ниже вегетацюнной въ случай одинаковая) 
числа предпосйвныхъ и вегетащонныхъ поливовъ.

7—Средняя поливная норма колеблется для всйхъ участковъ (ис­
ключая маловодныхъ) въ узкихъ предйлахъ отъ 1018 ст. до 1065 
стер.. При этоыъ колебаже это подвержено такимъ законностямъ: 

а—съ увеличежемъ широты местности уменьшается число по- 
ливовъ.

Ь—съ уменьшегпемъ числа поливовъ увеличивается ихъ поливная 
норма.

8—Въ участий маловодномъ (Куня-Ургенчъ):
а средняя поливная норма выше, нежели въ районахъ нормаль- 

ныхъ,—1145 стеровъ.
Ь — предпосевная средняя поливная норма выше, чймъ вегета- 

шонная.
Туземный хлопокъ вездй занималъ весьма подчиненное положение. 

Небольшое число наблюдений мешаете привести данный по веймъ 
участками. Все же для Шурахана и Чимбая возможно привести та­
кую табличку о поливныхъ и оросительныхъ нормахъ педъ туземный 
хлопокъ (таблица № 81).

Малое количество случаевъ наблюдете въ Шураханй не даетъ 
возможности сделать как1е-либо выводы. По Чимбаго, насколько го­
ворить данный въ приведенной табличке № 81, .можно заключить:

1 —Всйхъ поливовъ меньше для туземнаго хлопка, нежели для 
американскаго, а именно четыре. Распределены они до и после по­
сева поровну.

2—Предпосйвныя, оросительныя и лоливныя, нормы ниже тако- 
выхъ же вегетащонныхъ т < но т*.

3—По сравнен!ю съ америгсанскимъ хлопкомъ норма поливная не­
сколько ниже; оросительная же норма почти вдвое меньше у тузем­
наго хлопка—3496 стеровъ.

После раземотрйжя нормъ и числа поливовъ подъ хлопокъ обра­
тимся къ поливным и срокамъ, поливнымъ перюдамъ и нервическому 
гидромодулю культуры. Какъ известно, подъ поливнымъ срокомъ ра­
зумеются границы времени въ какихъ продолжается поливъ, а по 
дивными лер!ода?ли количество дней продолжения полива. Между этими
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а б л и ц а №81.

Нормы иъ куб. метрахь на 1 дес.
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опредЪлен!ями и тШи свЪдЪн1ями, как!я давались о скорости поли- 
вовъ иъ часахъ, нЪть противоречь! какъ можстъ это показаться 
сначала, СвЪдЪн(я о томъ, что поливъ продолжается 20—50 часовъ
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(на 1 дес.) относятся къ конкретному полю или хозяйству. Поливные 
сроки и пер1оды относятся къ цЪлсму участку и указываютъ границы 
нъ какихъ продолжается тотъ или иной поливъ. При Этоыъ весьма 
часто бываетъ, что въ то время какъ одна часть хозяйства произ­
вела первый (или п-ый въ обшемъ случай) поливъ и приступила къ 
поливу п4-1-му> друпя хозяйства еше продолжаютъ производить п-ый 
поливъ. Отсюда: налегаже поливныхъ перюдовъ другъ на друга. Особенно 
сильно это налегание происходить въ поливахъ предпосйвныхъ, ко­
гда одинъ поливъ непосредственно слйдуетъ за другимъ въ какой- 
либо конкретной точкй, а поливные периоды отъ этого налегаютъ 
другъ на друга настолько сильно, что можно найти случай, когда въ 
одинъ и тотъ же день въ какомъ-либо изъ участковъ производятся, 
примерно, первый, второй, трети! и четвертый поливы.

Сказанное выше подтверждается сводной таблицей сроковъ. пер:- 
одовь и гидромодуля для хлопка (таблица № 82).

Принятый здйсь обозначежя, а равно и во всйхъ подобны хъ таб- 
лицахъ ниже, указаны— выше.

Можно лишь добавить, что 1п есть средней изъ прсдпосйвныхъ по­
ливныхъ пер!одовъ, а Т* весь предпосйвный оросительный перюдъ отъ 
перваго до послйдняго дня производства предпосйвныхъ поливовъ.

Подобно этому и /“ есть средня изо всйхъ вегетацюиныхъ полив­
ныхъ перюдовъ, а Т* весь вегетационный оросительный перюдъ отъ 
перваго дня перваго полива до послйдняго дня послйдняго.

Въ среднемъ для Шурахана, Ходжейли и Куня-Ургенча предпосйв-' 
ные пер10ды лмйютъ менйе растянутые сроки, нежели вегетацюнные. 
Въ Ч.имбай наоборотъ /д немного > Л

За исключежемъ немногихъ обратныхъ скачковъ предпосйвные пе- 
р1оды своммъ лидеромъ имъютъ наибольший пер!одъ и затймъ умень­
шаются, а вегетацюнные поливные периоды начинаются наименыиимъ 
и затймъ увеличиваются.

Въ низовьяхъ средин! предпосйвный поливной перюдъ меньше не­
жели ве?етац:онный. Въ дельт* же наоборотъ V К

Средне поливные периоды за весь оросительный сезснъ правильно 
изменяются въ зависимости отъ широты местности, увеличиваясь къ 
югу и уменьшаясь къ северу/ Этому не подчиняется Куня-Ургенчъ, 
какъ имйющ!й скомканные перюдьг изъ-за поздняго прихода веды. 
Величина средняго гидромодуля предпосйвныхъ перюдовъ, по сравне­
нию съ гидромодулемъ пер!одовъ вегеташониыхъ, не подзержена ви- 
димымъ законностямъ. Но гидромодуль всего оросительнаго сезона 
прямо пропорцюналенъ ширстЪ мЪста. Въ Шураханй онъ^0,79 вес/Кг: 
1гь Ходжейли 0,86 и въ Чимбай 1,14.’При этомъ Куня-Ургенчъ опять 
въ сравнсше нс вошелъ за ненормальностью пъ немъ подопользован!я.
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По величин^ Т* 7' и Т Шураханъ стоить на первомъ мйстй, а 
Куня на послЪднемъ. Поэднвй приходъ воды настолько сократилъдля 
Куня вей эти величины, что онй носятъ явные признаки ненормаль­
ности.

Т" въ ШураханЪ и Ходжейли одинаковъ и = 19 дн., а зъ Ним- 
бай нисколько мекйе и = 14 днямъ, что вполнй согласуется съ его 
сйвернымъ положежеюъ Ходжейли, занимая географическую средину 
между Шураханомъ и Чимбаемъ, занимаетъ и средину по величин!» 
перюдовъ. Тл у него общее съ Шураханомъ, а Т’ и Т вполнй совпа­
дает!» съ Чимбаемъ. Такое абсолютное совпадете, конечно, случай­
ность, но все же оно показываеть, какъ Т зависитъ оть широты 
мйста.

Во всйхъ случаяхъ Т- > Т* но при этомъ можно подметить 
так!е оттйнки: въ Шураханй и въ ЧимбаЪ Т* Ч2 Т*, а въ Ход­
жейли Т" ^>, но почти = 72 Т* а въ Куня Т* < х/’з Т*.

Во всйхъ случаяхъ Т*-|-Р <^ Т, при чемъ Т — (Тп 4- Т4) есть тотъ 
между поливный пср!одъ, который укладывается между концомъ пред- 
посйвныхъ поливовъ и началомъ вегетаи!онныхъ. Его величина по­
дробно разсматривалась въ полевыхъ работахъ въ сзязи съ развить 
смъ хлопчатника. Предпосевные поливы весьма сильно налегають 
другъ на друга, вегетац!онные располагаются болйе полого или даже 
отдйлены одинъ оть другого небольшими межполивными перюдами, Въ 
Шураханй на графикй перюдическаго гидромодуля хлопка американ- 
скаго (черт. <№ 5) предпосевные поливы расположились компактно 
усйченнымъ треугольником!», съ. надегажемъ нсйхъ пяти поливою» 
другъ на друга и вйнчажемъ всйхъ предпосйвныхъ поливовъ 
последними иэъ предпосйвныхъ — пятымъ поливомъ. Вегетационные 
расположились болйе покато.

Черт. «V» 5.

Изъ нихъ только второй частью налсгаеть на первый, а осталь­
ные самостоятельны. Между третьим!» и четвертым!» вегетацюнными 
поливами есть небольшой прсмежутокъ времени.

Объяснение условныхъ обозначен!#, при графической нумерацш 
поливовъ на вейхъ графикахъ лер!одическаго гидромодуля культуръ 
помещено на черт. № 6.
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Черт. № 6.

& ^<я^и4<з>и$ н^ЧлЛ-иф, пмн$4+.

№г> 0Л\4$Ъ*

41*ЧгЛИ4-&>.

I ............. 1^ШиХ.

а* &ачаЬ*

Вь ЧимбаЪ три прсдпосЪвныхъ полива налегли почти полностью 
одинъ на другой, а три вегетац!онныхъ полива стоять отдельно съ 
промежутками между собой (черт. № 7).
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Черт. № 7.

Въ Ходжейли общ1й контуръ (чертежъ № 8) предпосовныхъ и 
вегетацюнныхъ поливовъ одинаковы какъ тЪ такъ и друпе образу- 
ютъ взаимнымъ налегажемъ кагсь-бы треугольника». Разница между 
ними, однако, та, что треугольника прсдпосЬвныхъ поливовъ имЪетъ 
высоту больше основан!я, а зегетац(онныхъ — основан!е больше вы­
соты.

Черт. № 8.

Въ Куня-УргенчЪ (чертежъ № 9) треугольник!» предпосъвныхъ 
полизовъ такъ зысокъ и им*Ьетъ столь небольшое основан1е, что 
походить на шпиль. Вегетацюнные поливы--кхъ три — стоять от­
дельно другъ отъ друга,—также и у нихъ высота больше основажя.

Черт. № 3.

Данные о туземномъ хлопчатник^ не отличаются болынимъ коли- 
чествомъ наблюдений. Всс-же можно привести для полноты и ихъ по­
ливные перюды и поливной пер1одическ1й гидромодуль вътаблицЬ № 83.
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Таблица эта показываетъ, что поливные периоды для туземнаго 
хлопка въ общем ь меньше, нежели для американскаго. Во всЪхъ слу- 
чаяхъ вегетацюнные поливные пер1оды больше предпосЪвмыхъ, сред­
нее же, конечно, занимаюгь средину между ними. Абсолютная вели­
чина средняя поливного перюда наибольшая въ 
Ходжейли и наименьшая нь ЧимбаЪ. Что же Черт. № Ю.
касается гидромодуля средняя поливного, то он ь 
наоборотъ: въ ЧимбаЪ наибояыв!й, а въ Ходжейли 
наименышй.

Характеръ графиковъ перюдическаго гидромо­
дуля для туземнаго хлопка въ общемъ походит ь 
на описанные выше графики для американскаго [<Лг ч* ЛС л 4?

хлопчатника. Тахъ» въ ШураханЪ (чертежъ № 10)
полины идутъ позднЪе американ­
скаго, не такъ кучны и мен%е Чеэт. Л*? 11.

налегаютъ другъ на друга. Зъ 
ЧимбиЪ (чертежъ №11) предпо­
севные поливы стоять высокимъ и 
узкимъ прямоугольникомъ одинъ 
на другом ъ. Вегетационные поливы 
находятся рядомъсъ небольшимъ 
между собой промежуткомъ и по
времени совпадаютъ. со вторымъ

поливомъ подъ американской хлопокъ. Въ Ходжейли (чертежъ № 12) 

Черт. № 12.

предпосевные и вегетацюнные поливы представлены подобно хлопку 
американскому, двумя треугольниками, изъ которыхъ предпосЪвпый 
основан1е имЪетъ меньше высоты, а вегетаигонный наоборотъ. Разница 
лишь • въ томъ, что у туземнаго хлопка вытяну гость по ординатЪ 
еще болЪе значительна, нежели у американскаго. Въ Куня-УргенчЪ 
(чертежъ № 13) предпосевные поливы вытянуты вверхъ, однако, менЪе 
чЪмъ у американскаго. Вегетацюнные поливы широко раставлсны другъ 
отъ друга, идя позднЪс таковыхъ же у американскаго хлопка.
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Предпосевные поливы во времени идутъ позднее соответствен- 
ныхъ у американскаго хлопка и находятся передъ началомъ вегета- 
щонныхъ у него.

Черт. № 13.

Джугара. Сводная таблицам» 84 поливныхъ и оросительныхъ нормъ 
для джугары для всЪхъ участковъ имЪетъ таковой вндъ: (табл. № 84).

Таблица эта не имзетъ столь однообразная вида, какъ у хлопка. 
Зависнтъ это отъ того, что въ нее вошла какъ нормальная джугара, 
такъ и скороспелая, эысЪваемая обычно второй культурой. Наблюде­
ния за джугарой первой культуры позволяють высказать так1я поло­
жен’! я:

1 —число вебхъ поливовъ равно:
А—При нормальномъ водопользовании 9—10 за весь пер!одъ, Лри 

чемъ въ низовьяхъ до посЪва бываетъ половина или больше всЪхъ 
поливовъ, а въ дельтЪ до посЪва меньше половины.

В—При недостаточн.омъ водопользовании число поливовъ равно 7, 
при чемъ до посева былаетъ 4, а послЪ 3 полива.

2—Абсолютная величина средней поливной кормы за оросительный 
сезонъ колеблется между 895 ст. и 1241 ст., при чемъ въ ШураханЪ 
и Чимбай > л:п, а въ Ходжейли и Куня-УргенчЪ т° > ж0.

3—Оросительная норма всего сезона .V для полноводныхъ райо- 
новъ низовья колеблется отъ 11920 до 12414 кб. мтр., а для мало- 
водныхъ ровна 7504 кб. мтр. Полноводные районы дельты имЪютъ

Куня-Ургенча но <^Шурахана и Ходжейли. а именно 8055 кб. мтр.
4—Для Шурахана и Чимбая Мп < а для Куня-Ургенча и Ход­

жейли наоборотъ: М* Ж Превышеже Мл яадъ -V? или наоборотъ 
для Куня-Ургенча и Шурахана невелики (въ Куня-УргенчЪ = 4304, 
Л? = 3200 и въ Шурахан'Ь —6120, Л1*-==6294), а для Чимбая и 
Ходжейли значательны (Чимбай Мп=г2412, Л7°х= 5643 и Ходжейли 
^" = 7818, ЛГ°=4102).



Рис. 19. ВЪяые при. ручной молотьбЪ. Чимбай. 
Фот. А. И.. Кузнецова. 20—VI—14. Къ стр. 106.



Рис. 20. Джума-Муратъ, сторожъ конторы, гек- 
пографируетъ. Фот. С. К. Кондрашева. Петро- 

глександронскъ, 17—IV—14,
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Таблица № 84.

№№ ПОЛИВОВ'Ь.

Нормы въ кубическихъ яетрахъ на 1 десятину.

1.1 1урахакъ.
•
, . Дж. ско- 
аРа- росп. 11 к. Джу1

Чиыбай. ХоджеК- 
ли.

Куня- 
Ургенчъ.

Джу г ара.
1 и 11 «ул. 
Мара дж.

1

ш и т 11

т. I Н //4 П ; /У/ п

.........................

1 . .

2 . .

3 . .
ПредпогЪвн.

4 . .

5 . .
Ь • •

1 • .

2 . .

3 . .

Вегстащон. < 4 . .

5 . .

6 . .

17..

2096

98:

986

1112

945

1789

1241

1069

1191

1004

I

1224

11

11

11

11

11
•

20

20

20

17

11

_ _

930

903

1310

460

■

”7

'пм’|111'гог°11111
:___

_______________________________
____________________________

О 
О' 

го 
о О 

03 
м- 

о
•о 

еч 
<м 

• 
1 

гг о 
о 

е) о 
О' 

1
О 

Г- 
>О 

1 
1 

— 
СЧ О 

00 
1Л 

1
▼
— 

*— 
— 

______ 
___

145

133

91

230

188

182

150

114
।

82

««■■■»

670

590

710

450

460

590

560

480

430

520

657

1

2

2

9

2

2

2

2

2

2

2

1603

1840

940

986

1248

1201

1314

810

1017

961

1303

10

10

10

8

7

7

18

14

12

13

1641

910

917

836

1338

1011

8.51 

_

152

146

136

№

149

137

101

-

—

-

т*............. • 
»

•— . 804

|_

1076

ша............................ 1259
____ ж ___ ’

885 «мм 941

I
499 — 1026 1067 -

т*............. 124; 900 — 89? - 546 — 1192 — 
•

1072 мм

м*.............
I
! 6120
I

1833 1 2412 1970 7818 - 4304 — —

М‘............. 6294.— 1770 — 5643 3490 — 4102 3200 ■ I. «

м.............. 12414
:

3603 — '8055
--- м.и.|1 -----

>
1 5460 в Г.920 7504

11
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Джугара какъ вторая культура, имела мало распространен^ и 
число наблюден! й за ней невелико. Твердыхъ положений поэтому изъ 
этихъ наблюдетй вывести невозможно.

Вес же можно сказать, что А1 у нея меньше, чЬмъ у джугары 
первой культуры и /нс меньше также. Число поливовъ въ ЧимбаЪ для 
ней, однако, больше. чЬмъ для джугары первой культуры. Поливалась 
она, следовательно, часто, но небольшими нормами.

Поливные сроки, периоды и перюдичесюй гидромодуль для джу­
гары сгруппированы въ табл. № 85.

Изъ этой таблицы видно, что предпосЬзный перюдъ джугары во всЬхъ 
участкахъ приблизительно одинакояъ; онъ равенъ 11,13 или 14 днямъ.

За это время происходи™ предпосЪвныхъ поливовъ въ Ходжейли 
6, ШурахакЪ 5, Куня-Ургекч! 4 и ЧимбаЗ 3. Налегаемость другъ на 
друга предиосЪвныхъ поливовъ неодинакова по участкамъ. а потому 
и не одинакова средняя длина предпосЪвнасо поливного пер!ода. За­
мечательно, однако, то, что длина эта обратно пропоршональна обез- 
печенности водой. Наибольшая въ Куня 10 дней, затЪмъ идутъ: Чим- 
бай 9, Шураханъ 7,6 и наконецъ многоводное Ходжейли имЬстъ /п рав­
ный зсего лишь въ 2,5 дня.1) Во всЪхъ участкахъ, исключая Шура- 
кана, съ течежемъ времени длина лредпосевныхъ перюдовъ умень­
шается. Продолжительности вегетацюннаго ороситсльнаго псрюда та­
кова: въ ШураханЪ 63 дня. ЧимбаЪ 54, Ходжейли 36 и Куня-УргенчЬ 
28. Продолжительность всего оросительнаго сезона изменяется вь 
томъ же порядке: въ ШураханЪ 116 дней, ЧимбаЪ 113, Ходжейли 72 
и Куня-УргенчЪ 64. Во всЪхъ случаяхъ, какъ и у хлопка, Т* Ти <Г Т.

Во всЬхъ случаяхъ средний предпосевные поливной пер!одъ меньше 
такового же вегетацюннаго. Величина срсдняго вегетацюннаго полив­
ного пер!ода к средняго периода за весь оросительный сезонъ не подвер­
жена видимымъ законностямъ въ зависимости отъ условий учгхтковъ.

Гидромодуль средняго прсдпосЬвнаго перюда во всЪхъ случаяхъ 
больше гидромодуля за среднЕй вегетащонный поливной перюдъ.

Кроме, такъ сказать, основной джугары был»! еще сорта скороспе­
лой (мару-джугара, матхари) высЬвавшейся иногда второй культурой. 
СвЪден(я о поливныхъ срокахъ, пер5одахъ к пер!одическомъ гидромо­
дуле для такой джугары сгруппированы въ таблице № 86.

Изъ Этой таблицы видно, что въ обшемъ перюдъ меньше у мару 
и матхари нежели у нормальной джугары.

Предпосевным оросительный периоды на юге больше че.мъ на се­
вере. а на севере больше для первой культуры, нежели для второй. 
Въ ШураханЪ 11 дней, въ Чимбаё для первой культуры 10, а для

х) Что б. я. объясняется халымъ числомъ наблюдений.
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Таблица № 86.

Мару-джугара. Матхари.

1-я культура. 2-я культура.

поливовк
Чимбай. Шураханъ.

Ср. срскъ. 
________ ।

1

1
Ср. срокъ. 1 Ср срокъ.

/ //ш

•отъ А» • отъ

••
ДО 

• в - ■

1/п: 

к»

отъ
• . • «*« 9 ••

до
• •••••••-

С 1. |

Пр€ДПОС< 2. ' 
кЗ.

1. 
2.
3.

Вегетацд 4. в» 
5. 
6.

17.

22;У 
25,У
28 У
1УН 
4/711 
ЗУЛ

17; VII
22УП

1 /VIII 
13/7111

26У
28У 
31У

5 .'VII
8УН

12/711 
22УН
28УН

7.У111 
20,'VIII

5
4
4
I

7
8

I

1,55
1,71
2,05
1,04
1,06
1,37
1,08 
0,79 
0,71 
0,75

I

1/71
—

1С.УП
17 УН 
25/VII
ЗУК1 

15/7111 
25,УШ

5/У1

15. VII
24.71]
ЗОУИ

7/ЛГ1И
22У111
30/У1И

5

6
8
6
5
8
6

1,55' 1.У 

— । 6У[ 

0,8714 VII 
0,67 21 УН 
1,14 — 
1,30 — 
0,69 ~ 
0.83 —
-I—

•

8/У1 
11 У!

20/VII
2?; V;!

•■г**

8
6

7
7

1,35
174

2,17 
0,76

Т" .... 22 У- • • 31,У 10 1 71 5/71 5 1/71 11/VI 11

т> .... 1/711 20,-7111 51 10,VII 30У1П 52 1 14/VII 27УН I 14

т......... 22/У 20'7111 92 1/У1 30/VIII 91 1;7! 27/711 57

М*/Т* . . 2,29 1,55 1,94

мут- ... 0,80 0,66 13,47

м/т . .. 0,69 0,47
4

0,74

.................. 4,3 5,0
1

7,0

.................. 6,4 6,5 7,0

/.................. 5,35 | 5,5 • 7,0

т'/Р . . . 1,77 1 1,55 1,48

?»•/<* . . . 1
0,90 0,88

|:,45

1&/1 . . . . 1,18 0,98 1,49
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второй 5. Число г.редпосЪвныхъ поливовъ больше для первой куль­
туры, чЪмъ для второй, при чемъ для второй культуры южное поло- 
жсн1с и большая обезпеченность водой вызываетъ большое количе­
ство предпосЬвныхъ поливовъ. Средн» й предпосЪвный поливкой перь 
одъ не находится въ видимой связи съ предпосЪвнымъ пер!одомъ, 
числомъ поливовъ или условиями участка.

Въ общемъ первая культура им’Ьетъ большее число вегеташон- 
ныхъ поливовъ нежели вторая.

Вторая культура им'Ьетъ большее число вегеташонныхъ поливовъ, 
въ Чимбай, нежели въ Шурахан'Ь. Для Чимбая величина ороситель- 
наго перюда больше чЬмъ для Шурахана, при чемъ въ ЧимбаЪ пер­
вая и вторая культуры имЪютъ почти одинаковую величину всего оро- 
сительнаго сезона. Во вс!хъ случаяхъ /*, но для гидромодуля 
наоборотъ тп/!я т°рв.

Величина средняго поливного гидромодуля за весь сезонъ стоить, 
сравнительно, на одной зысотЪ для всЪхъ случасзъ: для Шурахана при 
2-й культур-6 1,49 сек. лтр., Чимбай 1 культура 1,18 и Чимбай 2 куль­
тура 0,98 сек. лтр.

Графическое изображение пер1одическаго гидромодуля джугары во 
зсЪхъ участкахъ отчасти напоминаете по своему характеру таковые 
же графики для хлопка.

Графикъ гидромодуля въ ШураханЪ (чертежъ № 14) отличается 
кратковременностью и большимъ напряжен!емъ предпосЪвныхъ поли- 
вевъ. Ихъ пять также каю» и у Шураханскаго хлопка и какъ у 
хлопка они всЪ совпадаютъ.

Но джугаровые лредпосЪэные поливы имоют:ь меныше поливные
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периоды, вслЪдстше чего ихъ общая фигура весьма вытянута по оси 
ординатъ, превосходя раза въ четыре протяжение по оси абсциссъ. 
Вегетац1Онные поливы лежать просторно и только послЪдн1й частично 
совпалъ счъ предпосВвнымъ. По времени предпосевные поливы идутъ 
позже .хлопковых», а вегетационные почти совпадаютъ съ ними.

Въ ЧнмбаЪ (чёртежь 15) три предпосЪвныхъ совпали» образо­
вать какъ бы трапецию. Вегетационные поливы лежать кучно. Начи­
наются они быстрымъ налегажемъ сначала, постепенно сходя на нЪтъ

Черт. <№ 15.

къ концу поливовъ. Точка наибольшего сскунднаго расхода воды на 
джугару во время ея вегетации лежить значительно ближе къ началу 
вегетац!онныхъ поливовъ, нежели къ ихъ концу.

Въ Ходжейли (чертежъ № 16) предпосевные полипы не налега- 
югь другъ на друга больше двухъ одновременно. Благодаря большому 
секундному расходу и малымъ перкэдамъ въ общемъ они образуютъ

Черт. № 16.
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тЪмъ не менЪе сильно вытянутую вверхъ фигуру. Вегетационные по­
ливы лежать двумя группами по два полива въ каждой. Первая груп­
па имЪетъ совпадаюоне въ значительной м1р% поливы, а вторая со-
предельные. Разстсян1е между 
ними равно приблизительно 
длин* яолиеовъ.

Въ Куня-Ургенч* (чертежь 
№ 17) предпосевные и зеге- 
тацюнные поливы стоять двумя 
отдельными группами. Предпо­
севные поливы, сильно налегая 
одинъ на другой, почти не 
выходятъ за пределы осно­

Черт. № 17.

ван'я лерваго (всЪхь четыре), образуя неравчобокую трапеШю, у ко­
торой лЪвая сторона, соответствующая началу лоливовъ, положе по­
ставлена, нежели правая. Фигура пегетацюнныхъ поливовъ располо­
жилась болЪе покато, имВя основаше > высоты.

Харакгеръ графиковъ скоросггЬлыхь 
второй культуры нисколько иной. 
Матхари - джугара зъ ШураханЪ 
(чертежь № 18) представлена двумя 
поливами до и двумя послЪ посева. 
Предпосевные поливы частично совпа­
ли, эегетаиюяные не совпадаютъ, но 
и не разъединены: они граничатъ.

Зъ ЧимбаЪ (чертежъ 
мару - джугары первой 
культура три нредпосЬв- 
ныхъ полива частично 
совпадаютъ по два. Семь 
вегетац1ояныхъ лоливовъ 
не составил ютъ одной 
компактной группы. Они 

сортовъ джугары и джугары

№ 19) у

Черт. № 19.

• т ижлшии

то .частично совпадаютъ
по два, то разставлены одиноко съ межполивными просветами. 
Мару-джугара второй культуры имЬетъ предпосЬвный лоливъ одинъ 
(чертежъ № 20).

Черт. № 20.



- 168 —

Зегетацюнные расположвшиись просторно, стоят* не гранича и не 
налегая один* на другого, а образуя между собой безлоливные пе-

ЧерТ. № 21.
рерывы.

Въ Куня-Ургенч о (чертеж* <№ 21) джугара 
второй культуры имеет* двЪ таких* фигуры 
для предпосевных* и вегетацюнных* по­
ливов*. ОбЬ группы также комтактны, но 
образованы из* меньшаго числа поливов* 
и настолько сближены между собой, что 
межполивный перюд* почти отсутствует*.

Такны* образом*, при позднем* посЪвЪ
нет* времени выдерживать джугару без* полива после ея посева; 
ее начинают* сейчас* же поливать и тем* самым* форсируют* ея
развитее.

Гаушъ. Сводная таблица №87 поливных* и оросительных* норм* 
для Гауша имеет* такой видъ:

Эта таблица позволяет* сделать следуюш!е выводы:
1—Въ полноводных* районах* число поливовъ для гауша, как* 

пожнивной культуры, колеблется от* 4 до 6, причем* число поли­
вовъ правильно возрастает* съ уменьшежемъ широты места: Чимбай 4, 
Ходжейли 5, Шураханъ 6 поливовъ. В* маловодных* участках* число 
поливовъ повышается до 8.

Гаушъ, как* первая культура, имеет* общее число поливовъ и 
их* расположение характерное для джугары,

2—РаспредЪлен1е поливовъ между предпосевными и вегетационны­
ми подвержено таким* правилам*:

а—гаушъ, как* первая культура, имеет* большее превышеже 
числа предпосевных* поливовъ надъ вегетащонными.

б—гаушъ, как* пожнивная культура, имЪетъ явное преобладающее 
превышение числа вегетац’юнныхъ поливовъ, надъ предпосевными.

3—Въ подавляющем* большинстве случаев* (5 из* 6) средняя 
предпосевная поливная норма превосходит* среднюю вегетаШонную.

4—т* тс < абсолютныя значен!я поливных* норм* для 
гауша, как* пожнивной культуры, (колебание отъ 1139 ст. до 1432 ст.), 
выше, чЪмъ для гауша—первой культуры (840 ст.).

5—Во всех* случаях* у гауша, как* пожнивной культуры, веге- 
тащонная оросительная норма больше соответственной предпосевной. 
Мв колеблется 3442—6127, а № отъ 1697 до 4421 ст. Гаушъ, как* 
первая кулътура, имеет* М” > М°.

6—Оросительная норма въ полноводных* районах* меньше чем* въ 
маловодных*: Куня-Ургенчъ >/=10076 ст., Шураханъ гаушъ I культуры 
7560, гаушъ И культуры 7391, Чимбай 5727 и Ходжейли 5696 ст..



—— 169

Т а б л и ц а № 87.

Норма ВЪ 1 суб. метрахъ на 1 дес.
••в '• -Че. -вв-ИВ ч —«в "^в М1- ■— Г «• ■— —< -

Шураханъ. Чимбай. Ходж. К.-Ургек.

№№ ПОЛИВОВЪ. 1
•

1 культ. 2 культ.

1Н /л1 н ( И ш н1
1 т п иг п >1

• • • • • * • ^В‘ — ■« - -в ■ — • -М
1 г* —

1............................ 990 2 1264
1

23 :ю? 43 1354 7 1922 13

2............................ 960 2
1

■ — — ■ 900 6 1581 13

ПредпосЬвн. 3............................ 1020 2
1

— —•— ' 918 13

4............................ 660 2 •

15............................ 930 2 ■ ■■ — —— •т. — ■ ■ < ■ —

1............................ 950 ?: 1436 23 И 412 55 1314 / 1395 18

2............................ 830 1328 23 1097 • 53 |1253 6 938 16

Вегета фон. 3............................ 970 1 131$ 0^ 1521 47 875 5 1(49
•

15

4............................ 250 1 914 23 ■ — ■ —— — • 1075; 13

5........................... ■■ 1 ■ ■ 1134 14 : II ■ ■ Ш.МВ ■ " : 1098. 
•

11

• * • •* • 1 ■ —I I

Шп. 912 1264 1697 - ,1127 • 1474:
—— - — .^вв * •. •

1
— —- ■

•

"—I

1
— — ■ I ■^1 » —

П1.6 , 750 ■ 1225 — И 343 ■
• (147 I 1131;

—- - ——

12621

—■ — ■ • 1 —■ —
•

I
тс . 840 — : 1432 __ 1 1139 — . 1260 ■

— ■■ II • ■ 1 ' III »■
• 456Э 1264; — 1697 — и 

I
2254 ■ 442Г

------- !■ ■

М'. . 3000, —
•
6127 — 4030

а
3442 56551 — —

•в • • • • . —— • — — вв»*««е «•••«• — •

V

■ • — ■ ----- —!“

м . • • • • •
7560 1 7391- — 5727 5696, — 10076' —«

• • । 1 • л

7—Оросительная норма всего сезона въ одномъ и томъжемЪст* 
для гауша I и IV культуръ стоитъ на одномъ и томъ же мЪстЪ, такъ 
кань съ уменыненкмъ числа поливовъ при второй культуръ средняя 
поливная норма увеличивается и М почти не изменяется.

Поливные сроки, перюды и гидромодуль для гауша помещены въ 
таблиц^ № 88.
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ПредпосЪвный перюдъ ипгЬетъ склонность изменяться въ зависи­
мости отъ обезпеченности водой. Въ райбнахъ обильныхъ водой пе- 
р1оды меньше, въ м^стностяхъ маловодныхъ — больше. Однако, это 
язлен1е проведено недостаточно строго, чтобы вполмЪ подчиниться 
закону обратной пропорциональности. Тоже самое можно сказать и 
о всемъ оросительномъ сезонЪ.

Наиболее длинный онъ вь Куня-УргенчЬ пен маловодьЪ и самый 
короткШ въ Ходжейли при обилии водой.

Абсолютно значения его таковы: Куня 110 дней, Шураханъ и Чим- 
бай 83 и Ходжейли 55. Эти цифры замечательны по взаимному от- 
НОШСН1Ю.

Оросительный перюдъ маловоднаго. участка (Куня) вдвое больше 
обильнаго водой (Ходжсйли) и въ полтора раза среднеобезпечеиныхъ 
Шурахана и Чимбая.

Во вс^хъ случаяхъ:
Т- < 1\

и во всЬхъ случаяхъ, исключая Куня:
/* < /°.

КромЪ того во зс*Ъхъ случаяхъ:
Т* +- Т<< Г, но 7г 7<-

Поливные перюды, въ общемъ, меньше для низовья и больше для 
дельты. Въ низовьяхъ /* колеблется въ узкихъ предЪлахъ отъ 4,5 до 
6 дней, тогда какъ въ дельтЪ Л1 равенъ 21 дню. Тоже самое за­
мечается и для I6, а соответственно этому и для /.

Исключая Ходжейли въ другихъ участкахъ гидромодуль средняго 
предпосЪянагс пер!ода > ссгетацюкнаго. Это находится въ соотвЪт- 
ств1и съ величиной среднихъ поливныхъ прелпосЪвныхъ и вегетацюн- 
ныхъ перюдовъ.

Средней поливной гидромодуль за весь сезонъ наиболыи1й въ Куня- 
УргенчЪ: 3,35 сек. литр.. Потомъ идутъ: Ходжейли—2,07, Шураханъ— 
1,77 и последним* Чимбай“0,77. Для гауша, какъ второй культуры, 
сроки, перюды и гидромодуль представлены въ табл. № 89.

Изъ таблицы видно, что у гауша второй культуры лредпосЪвный 
перюдъ также равенъ 15 дням*, какъ и у гауша первой культуры. 
Разница, однако, та: въ то время, какъ у гауша первой культуры за 
эти 15 дней происходить пять предпосевных* поливовъ со средним* 
протяжением* поливного перюда въ 4,5 дней, у гауша второй куль­
туры поливовъ всего один* и у /*=15 дням* и =74 КромЪ того по 
времени пер!одъ этотъ начинается позднее. Вегетацюнный ороситель­
ный длиннее у второй культуры на 11 дней, а общ!й оросительный на 4.

Благодаря разной длин'Ь предпосЪвныхъ сросительныхъ перюдовъ 
гидромодуль этихъ перюдовъ не одинаковъ.
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Таблица № 89.

ПОЛИВОЗЪ.

Ш у р а х а н ъ.

Средш’й срокъ.

до
1

4

/ 1 

•
—« *

»»//
отъ

••
4/У1 18ЛП ‘ 15 ! 0,98

Вегета фон. ч 2............... 1
■ ■■ • —

| з........... ! 1
— - — —

1............... 12'VII 19,VII 8 2,08

2............... 19ЛЛ1 27;У11 9 1,71

ПредпосЪвн.{ 3...............
*

24ГУ11 4/VIII 12 1,27
4............... I

8-УШ 16.» VIII 9 1,18
Ь............... I

I
15/У111 ; 20 VIII 15 0,87

г»....................... 4Л'1 18ЛП1 15

р....................... 12'УП 29;'УШ 49
•

т .......................... 4/У1 29/У11 87

Му Тп.................... 0,98

мут» ....................
•

1,45

М/Т....................... 0,99

Iя............................... 15,0

1*............................
1

11,0

!............................. 13,0

тп/1*.........................
• • ши ш •• » •

0,98

• ................................ 1,29 
!___________

>пе/1............................ 1,10
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Будучи обратно пропорщональнымъ длинъ перюда, онъ для первой 
культуры = 3,53 сек. литр., а для второй 0,98. Гидромодуль вегета- 
цюнныхъ оросительныхъ лер1одовъ разнится уже меньше, а гидромо­
дуль ороситсльнаго сезона стоитъ, приблизительно, на одной еысотЪ.

Для гауша первой культуры онь равень 1,06 сек. лтр., а для вто­
рой 0,99. И здЪсь ех-'О величина уменьшается съ увеличен!емъ ороси- 
тельнаго сезона.

Длина поливныхъ перюдовъ для второй культуры явно больше, не­
жели для первой. Таглъ / была = 5,52 дня, а для второй культуры 
она—-13 днямъ. При этомъ для первой культуры Iя /♦, а для вто­
рой цаоборотъ. Въ связи съ этимъ находится и гидромодуль среднихъ 
поливныхъ перюдовъ. 
Для первой культуры I 
меньше, но гидромо­
дуль у него больше, 
нежели у второй куль­
туры.

Графикъ перюди- 
ческаго гидромодуля 
гаушапервой культуры 
въ Шу раханЪ (чертежъ 
№ 22) по своему характеру въ общемъ похожъ на графикъ джугары. 
Однако, это не точная котя джугаровыхъ поливонъ. Предпосевные 
поливы нс такъ скучены и не такъ вытянуты вверхъ, какъ у джугары. 
БолЪе двухъ лолиаовъ они не налегаютъ другь на друга одновременно, 
а по времени идутъ позднее джугаровыхъ. Еще бол^е отличенъ 
характеръ вегетацюнныхъ поливовъ. Эти поливы не объединены въ 
одну группу. Они идутъ последовательно другь за другомъ, не гранича 
между собой* а им*Ья небольшие межполивные периоды.

Разстояже отъ пос'Ьвныхъ до зегеташонныхъ поливовь значитель­
ное, но меньше чЪмъ у джугары. По времени вегетацюнные поливы 
гауша соотвЪтствуютъ ядру вегетац!онныхъ поливовъ подъ джугару.

У гауша второй культуры видъ графиковъ (чертежъ № 23) ни­
сколько иной. ПредпосЬвный поливъ одинъ и протяжение его по абсцисс^

Черт. № 22.

Черт. № 23.
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болЪе нежели по ординат*. Вегетационные поливы поставлены кучнее, 
налегая отчасти началомъ послЪдующаго на конецть лредъидущаго.

Черт. № 24.
Въ ЧимбаЪ (чертежъ № 24) 

предпосЪвный полйвъ одинъ и 
растянуть по ординат! временъ 
значительно. Вегетационные по­
ливы отодвинуты отъ предпосЬ- 
внаго’мен!е, ч!мъ на его длину.

Характеръ каждаго изъ вегетацюнныхъ поливовъ похожъ на предпо- 
сйвный, т.-е. въ принятом^ масштаб! протяженность ихъ вс времени 
больше секунднаго ихъ расхода. Ихъ всЬхъ три и вс! три они сов- 
падаютъ, но не одинаково. Второй всЪцЪло совпадаешь съ первымъ, а 
третей своимъ началомъ совпадаешь съ концомъ второго и перваго. 
Всл!дств1е этого тах1пг,илп напряженности секунднаго расхода прихо­
дится почти въ средин! всего пер1ода вегетацюнныхъ поливовъ. Центръ 
тяжести поливовъ т!мъ не менЪе лежитъ ближе къ началу поливовъ, 
такъ какъ начальная половина фигуры яви­
лась бол!е заполненной, нежели вторая, ЧеРт*
ближайшая къ концу.

Въ Ходжейли (чертежъ № 25) предпо­
севные поливы—ихъ два—сов.тадаютъ почти 
цЪликомъ. Въ общемъ они представляютъ 
прямоугольникъ, стояпрй на короткой сто­
рон!. По мЪр! этого фигура каждаго въ 
отдельности полива также им!етъ большей (зъ принятомъ .масштаб!) 
секундный расходъ нежели протяжен!© во времени. Ло времени они 
предшествуютъ вегетащоннымъ поливамъ джугары. Вегетацюнные 
поливы гауша разделены на дв!группы. Первая изъ двухъ сопредЪльныхъ, 
но не налегающихъ другъ на друга поливовъ, а вторая изъ одного

Черт. А* 26.
третьягс и послЪдняго. не­
много отодзинутаго отъ 
первой группы.

Въ Куня-Ургенч! (чер­
тежъ № 26) характеръ пред- 
пос!вныхъивегета1йонныхгь 
поливовъ одинаковъ. Они 
стоятъ отдельно одинъ отъ 
другого (исключая одного 
случая изъ 7) не гранича 

и не совмещаясь. Межполивные промежутки почти равны поливнымъ 
лерюдамъ. Общее между ними сходство: малые перюды и значительный 
гидромодуль.. Ло времени какъ предпосевные, такъ и вегетац’олные
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поливы начинаются позднее таковыхъ же у джугары и тянутся далъе 
джугаровыхъ,

Разстояже между предпосевными и вегетац1онными поливами у 
нихъ немного бол^е, чемъ у джугары.

Пшеница. Сводная таблица поливныхъ и оросительныхъ нормъ 
для озимой пшеницы не имЪетъ одинарнаго вида, какъ у другихъ 
культуръ, а составляется изъ двухъ таблицъ: для озимой пшеницы 
после пшеницы и для озимой пшеницы послЪ другихъ культуръ.

Въ этихъ двухъ таблицахъ предпосЬвная часть (летняя или осен­
няя) разная, а вегетац1онная (весенняя) одинаковая. Въ таблицахъ по- 
левыхъ работъ было указано, что оне разнятся во времени въ за­
висимости отъ предшествовавшей культуры. Если это была пшеница, 
то поливы подъ новую пшеницу начинаются рано,—еще лЪтомъ. Дру- 
Г!Я же культуры освобождаютъ поле позднее и поливы после нихъ 
для идущей вслЪдъ пшеницы начинаются позднее, осенью. Съ весны 
же поливы для обеихъ пшеницъ начинаются одновременно и онЬ ни- 
чЬмъ другь отъ друга зъ обработке не отличаются.

Обе сводный таблицы составлены, какъ и таблицы полевых® ра­
ботъ для озимой пшеницы, на основами наблюдена 1914 г. Поэтому 
весеные вегетацкжные поливы относились къ пшеницы урожая 1914 г., 
а осенн!е предпосевные къ ожидавшемуся въ 1915 г. Такимъ образомъ, 
наблюдежя за двумя половинами двухъ сельско-хозяйственныхь го- 
довъ составили оаинъ годъ таблица».

Таблица для пшеницы после пшеницы (таблица № 90) показыва­
ет!» всЪхъ 5 (Куня-Ургеячъ и Чимбай) и 7' (Шураханъ и Ходжейли) 
полизовъ. Распределение ихь между предпосевными и вегетационными 
не подвержено, однако, во всЪхъ участкахъ однимъ и тЬмъ же поло- 
жегиемъ.

Скорее ихъ можно разбить на две группы.
Къ первой относятся Шураханъ и Ходжейли у нихъ вейхъ поли- 

вовъ по семи: предпосЪвныхъ три к вегеташонныхъ четыре. Ко вто­
рой — Чимбай и Куня-Ургенчъ. Поливояъ всЪхъ здесь по пяти, при 
чемъ у Чимбая 4 + 1, а у Куня-Ургенча 5 -Ь 0. Отсутств1е воды весной 
въ Куня-УргенчЪ было причиною отсутств1’я поливовъ ВСГСТац1ОННЫХЪ.

Въ остаЛьцомъ все районы болЪе. или менее однообразны. Къ 
нимъ ко всЪыъ приложимы такпя положения:

1 —Везде (где она есть) ш» /я*, а естественно, занимаетъ 
средину между ними. Абсолютная величина т* колеблется отъ 778 ст. 
(Чимбай) до 937 ст. (Шураханъ); въ ШураханЪ 1071 ст., а Чим- 
баЪ 1314 ст. Ходжейли занимаетъ средину между ними; въ немъ 
л^==83.2 ст., а тп—1124 ст. Следовательно, наибольшей соответ­
ствуете наименьшая VIе.
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Таблица № 90.

№№ ПОЛИВОВЪ.

Нормы въ куб. метрах* на 1 десятину.

• • 1
Шураханъ- 1 ЧимбаЙ.

1
Ходжейли. К.-Ургенч*.

1 т •

п
1 

т н
।

III
1
! " 1Н и

[ 1 . . . . 1256 37 1669

Г'“ ——•

87 870 52 1162 6

2 . . . . 990 34 1250 94 1507 52 883 6

ПрсдлоеНвн. • 3 . . . . 966 18 1078 8С 994 44 1042 6.

4 . . . . __ 1259 49 9 862 6 .

5. . . . •м • — — — ММ 770 5

1035• 41 778 112 832 ■ ■— — •

Зегетацюн.
9 «*••••

3 . . . .

899

969

46

34 I I 832

832

I 
I мм

и.... 846 32 832 ■ ■■■ •м—

ш” ....
9

1071 —■ — 1314 1124 944

• • • •—

тА......... 937 — 778 832

м •

т°................... 994 ■ I — 1207 • 957 944

м*:............... 3212 5256 —— 3371 4719

м»................. 3749 ■ * 778 — 3328 — мм ■■■■

м......... 6961 ■ ■ 6034 — 6699
•

— 4719 —

2—Между МА и № определенна™ соотношения нЪтъ; зависит* оно. 
как* отъ числа поливов* до и после г.осева, так* и отъ величины те.

Для Ходжейли Мк и М-: почти равны—3371 и 3328 ст., для Ним- 
бая Мп явно>ЛР'—5256 и 778 ст. и для Шурахана Л1К < Мс — 3212 
и 3749 ст.

3—Несмотря на непостоянство № и №>, 3/ во всЪх* участках* 
(исключая Куня-Ургенча) держится на одном* уровне, въ среднем* 
между 6000 и 7000 ст. При этом*, съ удалежемъ на сЪверъ, Л/ пра-



Рис. 21. Туркхенаай (IпмудскЮ) жеребмп!. ? Куня--Ургйг*п», Фет, 
С. Г. Демяновича. 20—IV—14.



Рис. 2'Л Лошадь еъ 
нсгахъ с-т1> кокароеъ.

«ЖИЛЙТЬ» И «брЮКЙХЪ» па мсрсднкхъ 
Фет. Н. ,‘и Консэалоэ&. Куня-У.огв1гчъ.

16—VIII—Н.
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вильно уменьшается. Въ Шурахан*Ь 3/ ~ 6961 ст., Ходжейли 6699 ст. 
и ЧимбаЪ 5034. Кукя-Ургенчъ не имЪлъ а потому его
Если бы, однако, предположить что въ Куня-УргенчЪ явилась вода, 
то и его М равнялось приблизительно указанному уровню для вейхъ 
участковъ.

При разсмотрЪжи таблицы для пшеницы посл'Ь другихъ культуръ 
(таб. № 91) не замечается той правильности, какая замечена для 
пшеница послЬ пшеницы. Въ этомъ сказывается вл)як1е предшествен-

№№ 
поливовъ.

Таблица № 91._ _ _ _ _ _ _ _ _ ___ _______ -_ —

। Нормы оъ куб. метра.хъ на 1 дсс.
• — • •• • •• - ... • ЛЛ *^'*«М*»* • “ ■ । ■ 1 ■ ' ~ "■ Ж *

Шураханъ. ЧимбаЙ. Куня-Ургенчъ.• •»- ОМ • । । О». «. ом* «М» • •

| т н , и • )н п

1. .

2. .

•

1113

892

11

11

1442

1178

6 

««

920

•

Г "

38

ПредпосЬв)!. 3. . 932 14 11-15 2 —

4. . 794 17

5. . 831 13
I Г “ — -

1 • • • 1035 41 778 112 — -

Вегетацюн.
2. . 899 46

3. 969 34 ! _ 1

4. . 846 32 ■ —

т* .... 916 1255
----------- - ..

• 920

•
///•........................ 937

................  
I < ■■— 778 ■■ ■

ше........................ 925 ■ ■ 1136 ■ 920 ’

м-........... 4580
_

3765 920 »•

м>........... 3749 778 —•
"" |

1
■м .... 8329

I
4543 ■ 920

*

12
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ника. Когда эта была пшеница, то нивелирующее вл!ян1е сказалось 
въ указанном* однообразии А/, т* и /л*. В* случай же разных* 
предшествовавших* культур* вл!яже будет* различно и действи­
тельно:

1 -Общее число поливов* удаляется п* обЬ стороны от* указан- 
наго выше для пшеницы послй себя. Сно в* данном* случай колеб­
лется в* весьма широких* пределах* от* одного до девяти. При 
этом* предпосевные поливы явно преобладают*. В* Куня-УргснчТ: 
1 -{-О, ЧимбаЪ 3 + 1 и ШураханЪ 5-|-4 (первое слагаемое поливы до 
посева, второе послТ>).

2 — Между тл и ни одна из* них* явно нс преобладает*. Въ Шу-
раханЪ т* а въ Чимбай наоборот* т\

3—Соответственно преобладанию предпоейвныхъ поливов* везде 
Мп > АР. Но М поразительно разнообразна. Въ Куня-Ургенчй— 
920 ст., Чимбай 4543 ст. и Шураханй 8329 ст.

Яровая пшеница сйется весной без* полива (до прихода воды) под* 
накопленную в* почв* за зиму влагу и имЬст* поэтому только ве- 
гетацюнные поливы. Из* сводной таблицы (таблица № 92), видно, что 
число поливов* для яровой пшеницы не одинакова, но состпйтсвует* 
вполнй не широтному расположен» пункта, а обезпеченности его во­
дой. По обезпеченности водой и по числу поливов* участки могут* 
быть расположены въ одном* и том* же нисходящем* порядкй: Ход­
жейли 6 поливов*, Шурахан* 5, Чимбай 3 и Куня-Ургенч* 1.

Первые поливы имЬют* болыше нормы, чЪм* поелйдуюнце. По­
этому нормы Куня-Ургенча выше других*, так* как* там* был* всего 
один* полив*. За отсутств)ем* въ Куня яАм’. По величин!» ^участ­
ки расположены так*: Куня-Ургенч* 1488 стеров*, Шураханъ 1020, 
Чимбай 944 и Ходжейли 832 стеров*. Таким* образом* есть как* 
будто не проведенная до конца наклонность уменьшать нормы по 
мйрЬ увеличения числа поливов*. Впрочем*, надо заметить, что 
норма для яровой пшеницы в* Ходжейли не учтена, и взята, из* на­
блюдений над* озимой пшеницей (что ясно из* отсутстая числа г; у 
Ходжейли). Яровая пшеница была значительным* поейвом* лишь на 
землях* машиннаго орошеыя въ Кыркскомъ районй и начала оро­
шаться до прихода арычной воды въ оазисЪ.

А?, равная для яровой пшеницы А/, колеблется значительно: отъ 
1488 стеров* до 5102.

Подобно тому как* данный о нормах* были для озимой пшеницы 
сгруппированы в* двухъ таблицах*, в* зависимости от* предшествен­
ника, также и данный о сроках* и перюдах* будут* для озимой 
пшеницы разделены на двй таблицы. Первая из* них* относится для 
озимой пшеницы посяй пшеницы (таб. № 93).
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Таблица № 92.

. .№№ ПОЛИВСВЪ.

Нормы въ куб. иетрахъ на 1 десятину.

Шурахакъ. 
1
I |

т | л
1______ ;_____ _

• •
। Чимбай. Ходжсйли.

' т • п т • к

•

I к,Ур 

ш

генчъ-

•

Поливы:

1 ... .

2 . . . •

3 . . . .
Вегетацюн.

4 . . . .

5 . . . .

6 . . . .

. 
—

л
О
О
 

О
 Л.

1 Л ^
4 

.О
 

чл
со

 
» 

с 
о

•

: 22

23

24

23

21

—

11
•

; 1134- 
•

1006

692

। — 1
9
9

1
1

1 
1 

1 
и»

 -и
1 

1 
1 

О
' О-- 

^1

1А

832 ;

832 :

832

832

832

832
1

1488

Я 
1 

1 
1 

I 
:|

!

/и*......................................... — _ __ _ — __ __

т"......................................... 1020
I 1• 1
1

1020 I
1

• •

— 944

! ।

1
1

— : 832
• •

1•

— 1
!•

<

1488 ;
I

■ ■■ ■

.........................................!

1
— 944 11 832

•
— ! 1488 ■ ■■

М» . . . ......

>

1 
— г —

•
— — ■ ■

АГ*......................................... 5102 : — 2832 4992*

1 «

1488

1___
*

5102 :1 •1
1

----------- 1----------- 1

2812 —

•

4992 1488 —

Изъ ея разсмотр^шя прежде всего бросается зъ глаза продолжи­
тельность и значительный колебажя предпосЪвнаго периода по раз- 
нымъ участками. Его величина вполне соотвЪтствуетъ обезпеченно- 
сти водой районоэъ. Общие воды даетъ возможность поливать подъ 
озимую пшеницу когда это позволяется налжнемъ свободной рабочей
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силы въ хозяйств^. Разнообраз!*е условий неминуемо вызывает» 
разнсобраз!е поливныхъ сроков^» что и даетъ въ результат^ бол^е 
растянутый предпосЪвный перюдъ. Къ тому же местности съ обиль­
ной водой по своей периферии имЪютъ кольцо новыхъ хозяйствъ, пре- 
творяющихъ пустыню и не выработавшихъ еще твердаго распорядка 
всЪмъ работают».

.Все это удлиняетъ перюдъ предпосЪвный для озимой пшеницы. Въ 
мЪстностяхъ же съ малой водой и кратким* сроком* водопользова­
ния периоды поневолЪ сужены. Въ силу это нисходящий .лорядокъ 
участковъ по обезпеченности водой и длинЪ лредпос^внаго перюда 
пОдъ озимую пшеницу одннъ и тотъ же: Ходжейли 66 дней, Шура- 
ханъ 34, Чимбаи 18 и Куня-Ургенчъ 8 дней.

Въ противоположность разсмотрЪнныиъ ран!е культурам* ози­
мая пшеница послЪ пшеницы имЪетъ лредпосЬвный перюдъ длиннее 
вегетащоннаго. Это справедливо для всЪхъ участковъ:

Тп > 'Г
Что же касается до 7', то оно во всЪхъ случахъ вычислено какъ 

Т* + Т‘=Т.
Въ этомъ отношении оросительный сезонъ озимыхъ хлКбовъ раз­

нится отъ такового же для других* культур*. При яровых*. посевах* 
въ оросительный сезонъ включилось все время .между первым* днем* 
перваго предпосЪвнаго полива и последним* днемъ послЪдняго веге- 
тацгоннаго полива. Таким* образом*, срда включился и тотъ безпо­
ливный промежуток* времени, какой протекал* отъ послЪдияго дня 
послЪдняго иредпос^внаго полива до перзаго дня перваго вегетацюн- 
наго. ДЪлать такимъ образом* по отношетю к* озимой лшеницЪ 
нельзя, так* какъ въ безполивный пер’юдъ пшеница фактически не 
существует*: пос^въ прешлаго года убран*, а текущаго еще не по- 
Соянъ. КромЪ того, озимая пшеница свои предпосевные поливы имЪ- 
етъ по времени на мЪстЪ зеготац!онныхъ другихъ культур*, а веге- 
тац(онные на м^стЪ предпссЬвныхъ. Поэтому если бы для пшеницы 
включить безполивный промежутокъ времени между предпосевными 
и вегетацюнными поливами зъ оросительный сезонъ по аналогии съ 
другими культурами, то ьъ составъ оросительнаго перюда вошла бы 
зима, когда не производится никакихъ поливоэъ. Съ другой стороны 
если включить лЪтжй безполивный промежутокъ времени въ ороси­
тельный лерюдъ нельзя по двумъ причинамъ:

1—Поливы весной и осенью одного года принадлежатъ размымъ 
пос!вамъг весенш предшествовавшему году, осенжй текущему и, во 
2-хъ, указанный безполивный перюдъ л%томъ какъ разъ бывает» 
тогда,- когда озимая пшеница въ полЪ на корню отсутствуете Въ силу 
всего этого для озимыхъ хл^бовъ Принято что Тп4- Тл= Т.



— 182 —

То, что было сказано о связи между длиной 7* и обезпеченко- 
стью водой участковъ, справедливо и по отношению къ 7° и Т. Об­
щее ЛОЛОЖСН1С таково, что большая обезпеченность водой вызываетъ 
и большее протяжение оросительныхъ перюдовъ. Однако это правило 
не распространяется на поливные периоды. Исключая Куня-Ургенча, у 
котораго яегеташонныхъ поливовъ не было мзъ-за поздняго прихода 
воды и гдЪ поэтому средн!й поливной пер!одъ = среднему предпосев­
ному, въ остальныхъ участкахъ длина средняго поливного перюда 
обратно пропорщоиальна широтЪ места. Т.-е. она больше на юге и 
меньше на сЪверЪ. Такт» въ ШураханЪ /^17,5 дня, въ Ходжейли 
12,8 и въ Чимба*Ь 11,5 днямъ.

Гидромодуль прсдпрс'Ьена! о перюда и всего оросительнаго сезона 
обратно пропорц(оналенъ длинЪ периода и обезпеченности водой участ­
ковъ. Тахъ М*/7*=«въ Куня 6,86 (7я = 8 днямь) ЧимбаЪ—3,40 
(Т*—18 дн.), ШураханЪ—1,10 (7» = 34 дня) и въ Ходжейли—0,59 
сек. лтр. (7* = 66 дней) та же законность и для лИД: Чкмбай 2,5 
сек. лтр. (/ = 28 дн.), Шураханъ 0,99 (/ = 82 дн.) и Ходжейли—0,59 
СК- лтр. (/ = 132 дн.).

Величина гидромодуля для средняго поливного пер!ода колеблется 
отъ 1,21 (Чимбай) до 0,66 ск. лтр. (Шураханъ), если не принимать 
во внимаже Куня-Ургенча, гдЪ тс//= ш*//х = 3,65 сек. лтр..

Таблица о срокахъ, пер!сдахъ и гидромодуле для озимой пшеницы 
после другихъ культуръ (таблица № 94), какъ и таблица о нормахъ, 
имЪеть одинаковую вегетационную часть и разную предпосЪвную.

ПредпосЬвный перюдъ для пшеницы после другихъ культуръ на­
чинается позднЪс, чЪмъ для пшеницы послТ> пшеницы.

Есди сравнивать Чимбай и Шураханъ, то:
1-Оросительный сезонъ на югЬ въ ШураханЪ— продолжитель­

нее, нежели на сЪверЪ въ ЧимбаЪ—66 и 44 дня.
2—ПредпосЪвный перюдъ начинался на югЪ позднее.
3—Вегетац)онные поливы на югЪ начинаются раньше и оканчи­

ваются позже.
Въ зависимости отъ длины прсдпос'Ьвнаго перюда его гидромодуль 

больше тамъ, гдЪ перюдъ меньше, т.-е. въ ШураханЪ. Но во вс'Ъхъ 
случаяхъ. Мп/Т* > М*/Т*.

Величина «Иурдля Шурахана=0,91, а для Чимбая 0,90, т.-е. почти 
одинакова, а М/Т въ первомъ случаЪ=1,46, а во второмъ 1,20 сек. лтр..

Въ обоихъ случаяхъ /л > /с.
Что же до /, то онъ для обоихъ случаевъ стоить почти на одной 

высотЪ: въ Шурахан! 10,85 дня, въ ЧимбаЪ 10,1. Того же нельзя 
сказать о гидромодуле: для этого перюда въ ШураханЪ онъ —0,99 
сек. лтр., а въ ЧимбаЪ 1,30 сск. литровъ.
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Т а б л и ц а № 94.

Ж

ПОЛИЕОВЪ.
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I__________________
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По разсмотрЪжи этой таблицы можно вывести объ яровой пше- 
ницЪ слЪдующ1я положен|’я:

1—У яровой пшеницы предпосЪвнаго перюда нЪтъ, а потому: = Т.
2—Длина ороейтельнаго сезона прямо нропорцюнаг.ьна водсобез- 

печенкости. Въ Ходжейли она —75 днямъ, ШураханВ 47, ЧимбаЪ 46 
и Куня-Ургенчэ 10.

3—Начало оросительнаго сезона происходить тЪмъ раньше, чЪмъ 
больше обезпеченность водой участковъ. Въ Ходжейли 25-111, Шура- 
ханЪ 4-1У, ЧимбаЪ 26-1У и Куня-УргенчЪ 1-У.

4—Конецъ оросительнаго сезона происходить тШ раньше, чЪмъ 
южнЪе располагается местность: Шураханъ 20-У, Ходжейли 7-У‘, 
Чимбай 10-VI.

5--Длина средняго поливного перюда прямо пропоршональна ши­
рот! местности. Въ ШураханЪ 6,4 дня, Ходжейли 9,3 и Чимба! 
17 дней.

6—Гидромодуль оросительнаго сезона и гидромодуль средняго по­
ливного перюда обратно пропорцюналеиъ длин! поливныхъ петлодевъ. 
Это видно изъ такого сопостановлен’ш (таб. № 96).

Таблица Ке 96.

I ! М/Т тс}1
Участокъ.----------------- ;--------------------------------

Дни. : Секундо-литры.

Чимбай .................... 17 0,72 0,54

Ходжейли ................ «5.3 0,77 1,04

Шураханъ................
•

6,4 1,26 1,85

Посл'Ь таблицъ о пшеницЪ возможно раземотр^ть ея графики. Въ 
ШураханЪ (чертежъ № 27} предпосевные поливы для озимой пшени-

Черт. •№ 27.

цы послЪ пшеницы расположились лЪтомь. Они налегають другъ на 
друга, при чемъ какъ у отдЪльныхъ поливовъ, такъ и въ общей ихъ 
фигурЪ основаше больше высоты. ПредпосЬвные поливы для пшеницы
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после другихъ культуръ компактно уложились почти 
всецЪло на первомъ поливе. Въ каждомъ отдЪльномъ 
поливе графическое нзображеше / > гидромодуля но 
въ общей фигурЪ всЪхъ поливовъ Г < суммарнаго 
гидромодуля.

Въ Чимбайскомъ участке (чертежъ № 28) пред­
посевные полипы после пшеницы значительно совпа- 
даготъ, налегая другь на -друга и почти не выходя 
за пределы перваго полива.

Первый поливъ имЪегь болышй поливной пер!одъ. 
У послЪдующихъ онъ уменьшается и наименьш!# у

посг.Ъдняго. Общая фигура ступенчатая трапещя. 
начальная (левая) сторона, которой положе конечной Черт. оЧ? 29.

(правой). Поливы- пшеницы после другихъ культуръ 
(чертежъ № 29) по времени идутъ позднЪе нежели 
для пшеницы после пшеницы. Ихъ всЪхъ три и они

болЪе не стоятъ раздельно, не гранича
Черт. №30. и тъмъ налегая другь на друга. Вегетац!онный поливъ

(чертежъ <№ 30) у пшеницы послЪ пшеницы и после дру­
гихъ культуръ одинъ и тотъ-же.

Въ Ходжейли (чертежъ <№ 31) предпосЪвныхъ поливовъ 
для пшеницы послЪ пшеницы — три. Одинъ изъ нихъ 
слЪдуетъ непосредственно за уборкой пшеницы во второй

половине 1юля. Собственно пред- 
посЪвныхъ поливовъ два. Первый 
имЪетъ небольшой перюдъ и гидро­
модуль его поэтому значителенъ. 
Второй съ нимъ граничить. Пер1одъ

Черт. №31.

Ь ; г лу Г с? » х *п
Черт. № 32.

Г^д ^.| 41 >» ^4^» Л сМ & <7~]

Въ Куня-УргенчЪ (чертежъ Л' 33)

у него растянуть и гидромодуль 
малъ. Вегсташонные поливы озимой 
пшеницы (ихъ четыре, чертежъ М 32) 
равномерно чередуются* съ межпо­
ливными перюдами.

вегетац1онныхъ поливовъ въ
1914 году у озимой пшеницы не было. Предпосевные для пшеницы по­
сле пшеницы отличаются скученностью и малыми перюдами. ПослЪ
другихъ культуръ былъ только одинъ поливъ, достаточно растянутый.

Графики яровой пшеницы отличаются отсутствуешь предпосЪвныхъ 
поливовъ, Въ ШураханЪ (чертежъ № 34) вегеташонныхъ поливовъ 
пять. Первый отличается весьма «раткимъ пер!одомъ; второй также 
кратокъ, но продолжительнее перваго. Въ дальнЪйшемъ периоды по-
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Черт. № 33.

степенно увеличиваются. Между первымъ и зторымъ поливомъ зна­
чительный межпеливной промежуток!,. Между вторымъ и третьимъ 
поменьше. Между последующими поливами промежутков, нЪтъ. Они 
сначала граничат^ а потомъ совпадаютъ частично.

Черт. № 34.
Въ ЧимбаЪ 

(чертежъ № 35) 
поливы (ихт три), 
последовательно 
идуть одикъ за 
другим’ъсънезна- 
чителынымъ на- 
леган1емъили ин­
тервалом!,.Осно­
вание каждаго 
изъ поливовъ 
больше высоты. 
Въ Ходж ей ли

Черт. № 35.

Черт. № 36..

(чертежъ № 36) поливовъ четыре, но характеръ ихъ таковъже, какъ и въ
ЧимбаЪ. Въ Куня-УргенчЪ ооливъбылъодинъ (чертежъ №37), •
Графичечески въ принятомъ масштаб^ протяженность его |еРг-> ’37- 

во времени немногим!» меньше секунднаго расхода.Ячмень. Ячмень высьвался чаще яровымъ посЪвсмъ. Въ 
Ходжей л и былъ зарегистрованъ озимый ячмень носЪва 
1913 года, но въ 1914 году озимый ячмень не высЪвался. 
Яровой ячмень подобно яровой пшениц^ предпосЪвныхъ 
поливовъ нс имЬстъ, вообще, по числу поливовъ и нор- 
мамъ походить на яровую пшеницу.
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Это видно изъ таблицы № 97.

Таблица № 97.

№№ ПОЛИВОВЪ.

Нормы иъ стерахь на • десятину.

■ Шураханъ.

1
п

ВегетацЮк.

9 .. .

1

2

3

4

5

6

1

• • •

• • •

• • •

• • •

• • • 

• • •

15Ю

800

730

790

910 ,

720

1

1

1

1

1

1

•
тп ....

• • •

ГУ—

т* .... 910 •

т€............................. 910 ■ ■ —

Мп..................................
•

_
— . - • •

М'............................. 5460

м.................................. 5460
1

ВсЪхъ поливовъ шесть; т«=ж«=910 ст., а ЛР=М==54бО ст.
Таблица сроковъ поливныхъ перюдовъ и гидромодуля поливного и 

сросительнаго для ярового ячменя имЬетъ такой видъ (табл. № 98).
При взгляд* на эту таблицу бросается нъ глаза ея сходство съ 

таблицей для яровой пшеницы. Поливовъ у яровой пшеницы было пять 
у ячменя 6, Соответственно этому оросительный перюдъ у ячменя 
нисколько больше —52 дня, тогда какъ у пшеницы былъ 47 дней. 
Весьма близки среджй, поливной перюдъ, гидромодуль его и гидромо­
дуль всего оросительнаго сезона. Это наглядно усматривается изъ та­
кого сопоставлежя (табл. № 99).
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Таблица № 98.
I

№№ ПОЛИВОВЪ.

Ш у р а х а я ъ.

Средней

•

отъ

срокъ.

/ 
до-

>11/1

1 . . . .

2 . . . .

3 . . . . 
Вегетац!си.

4 . . . .

5 . . . .
и...

7.1У

36IV ‘•

28/1У

7/У

16/У

24,'V

13'IV

23'IV

2/У

13/У •

23/У

28/У

Г* 
С

О 
кг. 

г* 
О

О 
1Л

2,50

1,16

1,69

1,31

1,32

1,67

7Л » - ■ ■■

т«...................................... 7/ГУ 28.У 52 — 1

т............................ I 7'IV
I

28/У 52 —

Ма/Т* ........ I• —

. М*/ Тв......................
1
1•

I
— 1,22

М/1....................'.: ■ ■■ 1,22

•• 
Iя................ —

• 1 
/«................ •....................... —V V V V V V V ф •— 6,6 — ■

/..............................................• — . . — ■ 6,6 »■■■

Я1«/Р'..................................

•

1

. ... ...

«■*

>»«/(«..................................
1 • •
•

■■■■
’ •

1.59

шу/..................................... • ■ 1.59
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Т а б л и ц а 99.

КУЛЬТУРЫ.
1ЛРТ? • т ‘/Iе

Дни. * • * ••••• Секу н до-литры.

Яровая пшеница.................... 6,4 1,26 1,85

Яровой ячмень. .................. 6,6 1,22 1,59

Черт. № 38.

Табличка эта показываете насколько и въ оросительномъ смыслЪ 
близки между собой культуры яровыхъ пшеницы и ячменя. Такъ какъ 
у об'Ьихь культуре лредпосЪвныхъ поливовъ нЪтъ, то указанные въ 
заголовка Г, №}1* и т0/1* соответственно равны Т, М/Тиш4//. Это 
было, впрочемъ, указано и выше.

Графикъ перюдическаго гидромодуля ячменя оъ ШураханЬ (чср- 
тежъ № 38) въ общемъ походить на графикъ яровой пшеницы. Энъ 
отличается только болЪе продолжительными полисными периодами, 

плавно следующими одинъ за другимъ 
съ небольшими межполивными промежу­
тками и лишь въ лослЪдне.мъ случай 
граничащими одинъ съ другимъ. Той 
правильности, что съ течежемъ времени 
перюдичесюй гидромодуль уменьшается, 
а длина пер’юдовъ- увеличивается, какъ 

это замечено для яровой пшеницы, для ярового ячменя въ ШураханЪ 
не наблюдается.

Люцерна. Люцерна принадлежать къ культурамъ, отличающимся 
большой оросительной нормой и большимъ числомъ поливозъ. Вей ея 
поливы вегетащонные; такимъ образомъ, вся израсходованная вода 
идеть на нужды вегетацш безъ затрать на предпосевные поливы, до­
ходящее у другихъ культуръ до половины и болЪе всего Л/.

Нормы и число поливовъ видны иэъ таблицы ?й 100.
Изъ эТой таблицы можно сделать так«е выводы:
1—Число поливовъ и оросительная норма находятся въ безуслов­

ной зависимости отъ обезпеченности водой. Нисходяща порядокъ эо- 
дообезпсченности, высоты оросительныхъ нормъ и числа поливовъ 
будетъ одинъ и тотъ же: Ходжейли 14 поливовъ при М — 15809 ст., 
Шураханъ—13 поливовъ при ЛГ = 12019 ст., Чимбай — И поливовъ 
при М = 11268 и Куня-Ургенчъ 8 поливовъ при 8537.

2—Величина /л4 (и л/с) колеблется около 1000 ст.; видимой зави­
симости отъ А/ величина т* не обнаруживаеть. Для Ходжейли она — 
1129, Куня-Ургенча—1067, Чимбая 1024 и Шурахана 954 стсровъ.
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Таблица № 100.
•
1 • Нормы въ кубических!» метрахъ н а 1 дес.

ПОЛИВОВЪ. Шураханъ. : Чимбай. Ходжей л и. ; К.-Ургенчъ.

! ‘ । ; 
т | п т я ш п |

• 
I 

ш ! и 
______I_____- ,__

1................ 1079 : 53 1159 118 ■ 1129 1291 181
о : 838 53 1513 121 : 1129 959 175

3................ 94+ | 53 1253 107 1129 ' 981 153

•1................ 883 । 52 1122 60 1 1129 ?
1 • 805 128

5................ 876 52 850 ! 77 2435 6 1157 105 .

6ч ... . 827 56 1044 72 1235 6 1227 I 89

7................ 976 ; 56 • 1324 55 794 6 1036 70
Поливы: 1 •

8 ... 928 । 55 734 48 770 « 45 1081 44

9................ 927 54 827 ’ 47 8.30 46
1 

- ! “
10................ 853 49 638 + 4 819 48 — —

11................ 016 +1 ; 804 3+ 1002 38

12................ 1088 ! 41 • — — 120+ 46 — — 1
13................ ; 884 ; 34 ? — : — 1096 46

* 1 — —
14................ — ! — : | 1058 37 1 —**

ш* . . . ; -1 ! 1 •

/л’................................ ? 92+ . 102+ 1129 1067

’ 924 1024 1129 1067

м»................................

м«................................ 12019 11268 15809 | 8537

| м . . . 112019 | И 1268 ! 45809 . 8537
I < 1 I 1 ।

Судя по колсбан1Ю высоты оросительныхъ нсрмъ и числу поли- 
вокъ, люцерну сгЛдуетъ признать за удобную для хозяйства культуру, 
способную приспособляться къ разнымъ степенями обезлеченности 
водой, чего нельзя сказать про другзя культуры.

Св1>дЪн1я о поливныхъ и оросительныхъ срокахъ, перюдахъ и гид* 
ромодулЪ помещены для люцерны въ таблицЪ № 101.
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Рис. 23. Киргизка за тканьемъ дорожки. Иржебъ-Ябъ. Фот. 
С. Г. Демянояича. 12—V—14.



Рис. 24. Ручная очистка хлопка на чиграКЬ. Иржебь-Ябъ. Фот. 
С. Г. Декановича. 10—IX—1*1.
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Вей поливы въ этой таблиц Б*— вегетацюнные. Поэтому, какъ и для 
яровыхъ хлйбовъ, раземотрйнныхъ выше и садовыхъ.. культуръ,. раз- 
сматриваемыхъ ниже, вей вегетационные элементы являются въ то же 
время и оросительными.

На основами данныхъ поливокъ люцерны, сгруппированныхъ въ 
таблицЪ № 101, можно вывести слъдующ1я положен1я:

1—Число поливовъ увеличивается съ увеличежемъ обезпеченности 
водой. Въ Ходжейли поливовъ—11, Шураханй 13, Чимбай—11, Куня- 
Ургенчй—8.

2—Оросительный сезонъ больше на югЪ, чймъ на сЪверЪ. Въ Шу­
раханй онъ 164 дня, въ Ходжейли 160, въ Чимбай 121.

3—Средней поливной псрюдъ также обратно пропорцюналенъ ши- 
рогЬ мйста. Въ Шураханй онъ—26,6 дня, Ходжейли —17 и Чим­
бай—13,4.

4—Гидромодуль оросительнаго сезона колеблется для нормально 
обезпеченныхъ водой мйстъ въ довольно узкихъ предйлахъ—стъ 1,15 
сек. литр. (Ходжейли) до 0,85 (Шураханъ). Въ мЪстностяхъ съ недо- 
статкомъ воды и малымъ оросительнымъ пер1одомъ гидромодуль 
нисколько выше—1,40 сек. лтр. (Куня-Ургенчъ).

5—Гидромодуль средняго поливного псрюда обратно пропориюна- 
ленъ длин! пер(ода. Это дйлается наглядиымъ при такомъ сопоста­
влении (таб. № 102).

Таблица 102.

Участокъ.
I
1

/ тв//

Аки. Секуядо-литры.
— ■■■

...Шураханъ................ 26,6 0,40

Ходжейли................ 17,0 0,77

Куня-Ургенчъ . . . 14,0 С^8

Чимбай .................... 13,4 0,89

Графикъ пер!одическаго гидромодуля люцерны для Шураханскаго 
участка (чертежъ <№ 39) весьма отличенъ отъ графиков^ другихъ 
культуръ. Онъ въ общей своей конфигурации имйетъ растянутый какъ 
бы распластанный видъ. Отдельные поливы имйютъ также растяну­
тую фигуру, при этомъ они налегаюгь другь на друга.

Въ Чимбай (чертежъ № 40) аспечное водопользование придало 
графику прерывистый видъ. Первый поливъ стоить отдельно впереди

13
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Чепт. Лз 39.

Черт. № 40.

отъ остальиыхъ, представляя хакъ бы авангардъ люцсркокыхъ оро- 
ШСН1Й. За эти кт» цослЪ перерыва слЬоуетъ взрывъ папивовъ. Четыре 
полива, нагромождаясь одинъ на другом, образуюсь къ обмоем* •> какъ 
бы пирамиду. Такая интенсивность объясняется 4<1»котороЙ задерж­
кой. Во времени эта группа полмвовъ соответствует-)» концу мая и 
началу 1Ю.чя, т.-е. самому жаркому времени года, тогда какъ до этого 
момента изъ-за очередности поливавъ и возможности задержки въ 
вод! для люцерны, она ямЬла только одинъ полмвъ. Лзтжй паво- 
докъ далъ возможность наверстать недоданное люцернЪ и указанная 
группа поливовъ лсказываеть какъ этогь паводокъ используется для 
люцерны.

Поел© второго перерыва слЪдуеть вторая группа поливовъ, но ома 
не имЪеть такого напряженнаго характера и носитъ растянутым 
видь. И въ комцЪ концов-ь на отлетЪ стоить последней, одиннадцатый 
по счету,’поливъ люцерны.

Въ Ходжейли {чертежъ ЛЙ 4!) кульминируютъ по времени и по 
номерамъ поливовъ также, какъ и еъ ЧимбаЪ, но въ Ходжейли по­
ливы люцерны не перемежаются, а идутъ непосредственно одинъ за

Черт. № 41.
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другимъ и даже налегаютъ. Налегаже все усиливается и къ • маю до- 
стигаетъ наивысшей точки; поел! этого и суммарный величины гид­
ромодуля идутъ на убыль.

Въ Куня-Ургенч! (чертежъ № 42) два максимума напряженности 
поливов?» люцерны: зъ начали и въ концЪ ея оросительнаго перюда.

Черт. № 42.

Средина между ними орошается мен'Ье и даже предъ вторымъ мак- 
симумомъ есть перерывъ въ поливахъ, лослЪ котораго поливы круто 
идутъ на прибыль, также круто кончаясь.

Просо. Просо характерная культура Л'Ьтняго паводка. СЪется оно 
поэтому въ большихъ размърахъ лишь таить, гд^> нормальная или 
низкая вода не доходитъ или заходитъ мало. Сводная таблица нормъ 
и числа поливояъ касается лишь Чимбая и Куня-Ургенча (таблица №.103).

ВсЬхь поливовъ шесть. Въ ЧимбаЪ они расположены въ системЪ 
2 4-4, а Куня-Ургенч'Ъ—3-4-3.

Норма и зъ ЧимбаЪ и Куня. Средняя ?лг въ ЧимбаЪ 1153, въ
Куня 1099 ст. Соответственно превосходству тс надъ ш*,—М*>М*. 
М находится въ предЪлахъ характерныхъ для озимой пшеницы (послЪ 
пшеницы). Зъ ЧимбаТ» Л/=»6921, въ Куня-УргенчЪ 6593 стера.мъ.

Длина поливныхъ и оросительныхъ перюдовъ для проса, а также 
поливного и оросительнаго гидромодуля видна изъ следующей табли­
цы (таблица №. 104).

Таблица эта, какъ и таблица о норма хъ, закяючаетъ въ себЬ дан­
ный только по двумъ участкамъ—Чимбаю и Куня-Ургенчу и это не 
простая случайность. Какъ видно изъ сроковъ, предпосевные поливы 
подъ просо начинаются въ началЪ или половинЪ 1юкя,*а заканчива­
ются съ началомъ августа. Время это соотвЪтствуетъ кульмикац!и 
Аму-Дарьинскаго расхода воды. Съ этой точки.зрЪн!я просо необхо­
димо признать за культуру какъ бы спещально подготовленную для 
утилизами пазодковыхъ водъ.

Въ районахъ маловодныхъ (Куня-Ургенчъ. и отчасти Чимбай) 
гдо хлопчатника, джугары, раннихъ дынь и овощей сЬять нельзя 
изъ-за поздняго прихода воды, просо въ сопутствуй, какъ. увидимъ 
ниже» съ машемъ и кунжутомъ призывается мЪстнымъ землед^- 
л1емъ для возмЪщснуя отъ убытковъ маловодья.
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Таблица № ЮЗ.

№№ ПОЛИВОВЪ.
Чимбай. Куня-Ургенчъ.
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ПредпосЪвный оросительный перюдъ въ ЧимбаЪ быль равенъ 25 
днямъ, а въ Куня всего лишь 7. Такая кратность обусловлена позд- 
нимъ приходо.мъ поды и связанной съ этимъ форсированностыо вс!хъ 
работы Въ дальнЪйшемъ разница бол’Ье или менЪе сглаживается. Ве- 
гетац!онный поливной перюдъ равенъ въ Чимбаю 41 дню, въ Куня— 
30, а весь оросительный въ ЧимбаЪ—62, въ Куня 54 дня. Въ соот- 
вЪтств:и съ этимъ гидромодуль лредпосЪвнаго перюда въ Куня 5,30 
сек. лтр., а въ ЧимбаЪ 0,68, т.-е. онъ обратно пропорщ’оналенъ длинЪ 
перюдовъ. Гидромодуль же всего оросительнаго пер:сда стоить почти 
на одной высотЪ: въ ЧимбаЬ—1,30. въ Куня—1,42 сек. лтр.
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Таблица № 104,
•

Чимбай. | Куня-Ургенчъ.

ПОЛ И ВО ВТ. Ср. срокъ.
•

Ср. срокъ.

■" ■ / т'1 ■ и" ! ; т/1
отъ • до отъ до

1 5,'VI >21/71 17 0,64
1

13/У1 17/У1 | 5 ’ 2,99

Прсдпос'Ъшь { 2. . . . 7.<У1 ‘29/У! ] 23 0,26 13;У1 18/У1 6 • 1,69

1 3. . .. . 14/VI 19/71 5 1,98

1 . . . . 26/У1 -14/У111 20 0,86
• 7,1УП 18/У11 12 1,33

2. . . . З/УП !21;У11 19 0,84
I 

16/711 24'711 9 : 1,20

3. . . . 9-VII : 2УШ 25 0,60 23/УП 5,’У1И 14 < 0,90
Вегетацюн. I ?•

4 . . . . 15/УП ‘ 5УП1 22 ; 0,68 
» ’ . - ! - ; -

5. . . . 1 1 ' I ! ‘_ — — } — 
1

6. . . . _ : _ _ 1 _
।______ I 1

* 
Т"....................................5/У1 29/У1 25I 13 VI 19, VI 7 ।

Г

т> .................................... 26/У1 5>УП1 4] 7;УП 5/У111 30

т. . .................................. 5/У1 5/УП1 62 | 13 VI ■ 5. VIII 54

М.л/Т»..................•. . . । 0,68 ’ 5,30
• •---- • ■ - •
М‘/Т-............................ 1,55 1,32

М/Т................................ • 1,30
।

1,42

р . . ................................. 20,0 5,6

........................................
! 21,5

11,6

1 ..................................... 20,5 8,6

>11п/р................................
I 0/2

2^0

т‘/Г :............................ I I 1;13

тпе/1.......................... 0,65 < 1Л8
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Длина ноливнЫхъ нерюдовъ въ ЧимбаЪ больше, но въ обоихъслучахъ: 
I- < Т- < Г

Находясь въ. противоположной пропорцюнальности отъ длины сред- 
няго поливного псрюда, гидромодуль этихъ пер!одовъ для Чимбая 
меньше—0,65 сек. лтр. ч*Ъмъ для Куня-Ургенча—1,48.

Графикъ пер!одическаго гидромодуля для проса въ ЧимбаЪ (чер­
тежа № 43) вполне подтверждаетъ все сказанное выше положена о 
томъ, что просо утилизаторъ паводковыхъ водь. На этомъ график*

Черт. А? 43,

предпосевные поливы сливаются съ вегеташонными, даваая въ общемъ 
фигуру, общш характер!» которой вполиЬ соотвЬтствуетъ расходу 
воды въ Аму-ДарьЪ.

Въ Куия-УргенчЪ (чертежъ Л? 44) предпосевные поливы стоять 
отдельной группой. Они имЬютъ малую продолжительность и боль­
шой секундный расхода», а потому ихъ графическое изображение вы­
тянуто по оси ординать во много разъ больше, чЪмъ простирается 
по оси абсциссъ. Поливы вегетацюнные - ихъ три—стоять отдельной 
группой. Они слегка совмещаются и уже не имЪютъ такой наклон­
ности къ большимъ расходами какъ предпосевные.

Въ Ходжейли (чертежъ № 45) просо имЪло 6 поливовъ, четыре 
изъ которыхъ были сгруппированы вначале орссительнаго сезона (съ

Черт. № 44.

28 1юня по 15 ноля) а два стояли 
жй лоливъ окончился 18 августа.

порознь въ концЪ сезона. ПослЪд-
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Кунжутъ. Кунжутъ болЪе другихъ участкогь подвергался наблю­
дению въ Хивинскихъ владЬжяхъ; поэтому сводная таблица нормъ и 
числа поливовъ касается только Ходжейли и Куня-Ургенча (таблица 
ЛЬ 105).

Т а б л и и а Ли 105.

Норма въ кубическихъ метрахъ.

№№ ПОЛИВОВЪ. Ходжей л и. Куни-Ургенчъ.

ш
•

т
•

п
— • —  ------- — 1

1 . . . . 1436

1
1 •

6 1
1617 31

ПредпосЪвн.1 2 . . . . 1242 6 1200 31

3 . . . . 1094 6 ; 947 25

1 . . . . 810 5 1847 • 46

2 . . . . 1270 5 1618 43

3 . . . . 1026
1 6 — —

Всгетацюн. -
4 . . . . 1200 6 • — ■ ■■■

5 . . . . 978 6 —

6 . . . . 860 6
1

м» * —

т"............................. 1247 1285 ■■

шв............................. 1024 ■ 1733 !
•

Шс. . ... ; 1099 •1 1464

................ 3742 •— 3854 —

м«........... ; 6144
••

—— 3465
।

—

м............
•

| 98861•
■ 7319

1•
—

Число поливовъ общее въ Куня 5, Ходжейли—9. Но число прсд- 
посЪвныхъ поливовъ одинаково—три.
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Схема поливовъ въ Ходжейли 3 + 6, въ Куня 3 + 2. Также по­
чти одинаковы ш» въ Ходжейли 1247, въ Куня—1285, но /нс въ Ход­
жейли 1099, а въ Куня-—1464 стеровъ. ОпредЪленнаго соотношен1я 
между величинами тп и нТ»тъ. Въ Ходжейли тп > та, въ Куня 
т* < ж*. Величины А'« и Мп болЪе подвержены вл!янмо числа поли- 
вовъ. Въ Ходжейли Л* <; ЛР, а въ Куня наоборотъ Мп > Мр. Об­
щая /И для обоихъ случаевъ все же значительна: въ Ходжейли 9886 
ст., а въ Куня 7319.

СвЪдТ’Жя о поливнцкъ срокахъ и перюдаху о поливномъ и оро- 
сителыюмъ гидромодуле помещены для кунжута въ таблице № 106.

ПредпосЪвный оросительный перюдъ въ обоихъ случаяхъ въ Ход­
жейли и Куня-Ургенч'Ь почти сдинаковъ. Онъ равенъ 11 — 12 днямъ. 
Вегетацюнные же периоды въ Ходжейли болЪе чЪмъ вдвое длиннее по 
сравнению сь Куня. Зависишь это какъ отъ большого числа вегета- 
цюнныхъ поливовъ въ Ходжейли, такъ и отъ обязательная присут­
ствия безполивного перюда между поливами. Оросительный сезонъ 
также длиннее въ Ходжейли, чЬмъ нь Куня-УргенчЪ. Однако, раз­
ница эта не такъ велика, какъ при сравнена вегетащонныхъ ороси­
тельных ь перюдовъ. Въ зависимости оттого, что въ Ходжейли Т" = 
= 12 дм. > 2П, въ Куня = 11 дн. и 7«=60 дн, > Р, въ Куня=.- 
= 25 днямъ, въ Ходжейли /И*'!* и М°.;Т° <3 Ч'Ьмъ эти же величины 
въ Куня. Что же касается до гидромодуля всего оросительнаго сезо- 
на; то онъ стоить приблизительно на одной высоте: въ Ходжейли 
1,29 сек. лтр., а въ Куня-УргенчЪ—1,37. Язнаго превосходства сред­
ней длины поливного перюда поливовъ вегетац!онныхъ надъ предпо­
севными или наоборотъ не замечается. Средн(й поливной перюдъ за 
весь сезонъ въ Ходжейли равенъ 4,7 дн., а еъ Куня 10,7. Въ зави­
симости отъ этой разницы величина гидромодуля поливныхъ перю­
довъ во всэхъ случаяхъ больше въ Ходжейли, чЪмъ въ Куня, такъ 
какъ ихъ величины обратно пропорциональны длине перюдовъ.

Графи къ пер!одическаго гидромодуля для кунжута въ Ходжейли 
(чертежъ № 46; показываешь на несходство характеровъ пседлосЪв- 
ныхъ и всгстацюнныхъ поливовъ. Предпосевные поливы скучены, гра­
фически представляя собой, какъ бы равнобедренный треугольнику 
высота котораго (секундный расходъ) значительно превышаетъ осно- 
ва:ч!е (продолжительность поливовъ). Вегетацюнныя полипы, сохраняя 
ту же особенность въ частности, въ общемъ же не сведены въ одну 
фигуру и идутъ последовательно другъ за другому будучи разобще- 
ными безлоливнымъ временемъ большимъ нежели поливное,

Въ Куня-Ургенч! (чертежъ № 47) харакгеръ прёдпосЬвныхъ по­
ливовъ въ общемъ тотъ же, что и въ Ходжейли. Но вегетационные 
не стоять разбросанно, а граничить.
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Таблица .Мр 106.

ЛОЛИВОВЪ.

Ходжейли. Куня-Ургснчъ. 
________ ____ ____ -____________

Ср. срокъ.
л

1
1
1
1 ж/?

л__

•
Ср. срока».

/

»отъ • до
I

•
<
<
1 _

отъ ДО

Г 1 ... .
| I
1 ПредпосЪвн. / 2 . . . •

| 3. . . .

1 ( 1 . . . .

2. . . .

3 . . . .
Вегетацию.

4 . . . .

5. . . .

6. . . .1
1 _____  _

1
11 
|27/У

•30/У

1/У1

:25/У1

8УЦ

18/УП

29.УИ

.8/УШ

20.УШ

31/V

2.У1

7/У1

30.У1 

11/VII

21 /УЛ 

31/УП 

11/УШ 

23У1П

5

4

7

6

4

4

3

4

4

1

3,25

3,59

1,81

1,56

3,67

2,97

4,67

2,83

[ 2,49

5/VI

8/У1

9.У1

12УП

22/У11

14/VI 
?15/У1

■15М

122/У11

1 5.УШ 

!

1

10

8

7

11

15

,.8,

1,87 
! 137

1,94

1,25

1 Т*............................................
27. V 7;У1 к 1 5,'VI {15/У1 | 11

Т*............................................ 25’УТ |
23/УШ 60 1 !2/УН 5/У1П

\т...................... :. 27 V • 23,УШ 89 1 5/У1
5/У1П1

62

Мл/Тл.. :.............. 3,62 4,07

.................................... 1,19 1.61

М/Т. ....................... 9
I

1,29 137

V............................. 53 •
8.3 ( 

1

Iя . . . .................. 4,1 13,0

/.................................................।
1 4,7 | । 10,7 |

.................................... ( 1 2,72 | 1

1
I 1,79

т9р....................... 1 2,89 1,54

тс[1........................ | 2,70 I
1

1,59
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Черт. № 46.

Черт. № 47.

Рисъ. Разсмотр$н1е нормъ полевыхъ культуръ удобнее «сего за­
кончить нормами риса. При этомъ слЪдуетъ отмЪтить одну особен 
ность при поливкЪ этой культуры. Она орошается въ продолжен!» 
около трехъ мЪсяцевъ непрерывно небольшой струей или ежедневно 
струей нормальной для другихъ культуръ. Первый случай наблюдается 
въ районахь съ постоянной рисовой культурой, гдЪ поля разделаны 
надлежащимъ образомъ и гдЪ вода съ одного поля или хозяйства 
переходить автоматически на следующее, а обработанная сбрасывается 
въ каналъ или близь лежащую ложбину, которую и заболачиваетъ. 
Второй случай —случай ежедневныхъ или почти ежедневныхъ голивовъ— 
наблюдается зъ районахъ, гдЪ культура риса нова и мало распространена 
и гдЪ поля поэтому неприготозлбны къ постоянному оросительному 
току въ теченш трехъ мЪсяневъ. Таковы, иапримЪръ. посевы риса на 
опытномъ участий изысканий зъ Кыркскомъ районЪ Ходжейлинскаго 
отдела и пробные туземные лосЪзы риса тамъ же. СвЪдЪжя о по- 
ливныхъ нормахъ для этого случая, а такъ же и для перваго съ 
приняпемъ ежедневнаго расхода воды за поливную норму, а также 
св’ЬдЪжя о времени поливовъ помещены въ таблицЪ № 107.
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Рис. 25. Гидрометрически лостъ гидомодульныхъ ргбогъ на ар. Кегейли въ ЧимбаЪ. 
Фот. л. И. Кузнецова. 28—VI)—Н.



/КС. 26. Днях ш-куу гулябн, вверху »мчя. Фот. л. и Кузнгиов^. ЧитбиЯ, 23—IX К. 
1<|. стр. 1?4.
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Конечные результаты изъ наблюден!# за орошежемъ риса, касаю­
щиеся оросительной нормы, средней поливной, секундныхъ расходовъ 
видны изъ следующей таблицы (таблица •№ 108).

Т а б л и-ц ал .М» 108.
Ороси- 

<№№ по • тельная 
порядку, [корма на 

11 дес. дл.

Средняя Продолжи- 
поливная телыюсти 

норма, поливозъ.
1 дес. । 1 дес. (

Секунд­
ный 

расходъ.

Гидромо­
дуль 

подачи.

Ороси­
тельный
перюдъ 

•въ дняхъ.

Число 
поливовъ •

• Г ‘ 47783

Г ' ' •

747 3255 ч. 30м. • 4,08 6,16 00 63

2 34392 513 ‘2632» 36 » 3,63 ,1,12 УО 67

З' , . 45310 676 4425 » — » .2,84 5,83 90 67

4. 54406 800 3128» 53» 4,83 7,С- 90 68

5 91681 . 1222 1ОС0 * 23»•« 25,46 12,94 82 75

в . ■ 74757 971 800 » 24»
•

25,65 Ю,31 1 83 77

7 39201 530 У1753» 20» 6,2 Г 6,05 75 74

8 36204
1

458 1413» 22» 1 7,12 4,99 84 79

9 ; •• 29494 1341 ; 162» 58» 50,27 3,88 • 91 - 22

10 / 37534 1706 1 360 » 56 » 28,88 4,83 90 22

. Гр. хоз. 20542 — . 147 » 23 »

1

38,33 2,76 86 
съ 7/В го >• ‘8

Въ таблицу эту вошли четыре дЪлянки опытнаго участка изыскан!#. 
Участокъ находился на земляхъ машиннаго подъема воды Т; Дома Бр. 
Сафарьяниъвь Кыркскомъ район! на самомъ берегу Аму-Дарьи. Т. Домъ 
Бр. Сафарьянцъ, отдавая свои орошемныя земли туземцамъ изъ половины 
урожая, не разрЪшаг.ъ посЪвовъ риса. Исключение составляль опытный 
участокъ изыскан!# и дза хозяйства нъ его окрестностяхъ.

Закладка опытовъ съ рисомъ была сдЪлана сь цЪлью выяснить 
попросъ о степени безусловности постоянства тока воды для риса и 
выяснежя возможности культуры риса при перюдическихъ поливахъ. 
Подъ рисъ были отведены четыре дЪлянки на самомъ берегу - Аму- 
Дарьи. Согласно программ! одна дЪлянка поливалась нормально, т.-е. 
держалась подъ постояннымъ слоемъ воды—д-Ьлянка № 6; остальные 
же три делянки держались подъ водой мен!е чъмъ основная. При 
этомъ, делянку № 3 было решено держать подъ водой 84% времени 
д!лянки основной, дЪлянку <№ 5-66% и дЪлянку 4— 50%. Дер­
жание подъ водой д’Илянокъ по указанной программ!, какъ оказалось, 
несовпало точно съ поливными и оросительными нормами, но нисхо­
дящей порядокъ высоты нормы и времени подъ ведой одинъ и тотъ же.

14
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Все делянки опытнаго участка начались поливками 3/\П и окон­
чились 31/УШ, Таким* образом* продолжительность их* ороситель- 
наго сезона была одинаковая, равная 90 дням*. За это время, однако, 
онЪ получили неодинаковое число поливовъ. ДЪлянка .№ 6- основан­
ная --наибольшее—68 поливовъ. Первоначально поливы у нея шли еже­
дневно и даже были случаи двухъ поливовъ за денн. Впоследствии 
между поливами делали промежутки въ несколько дней. Делянки № 4 
и 5 имели одно число поливовъ —по 67, что составляло 98,5%, числа 
поливовъ основной делянки; делянка № 3 поливалось 63 раза—92,6% 
отъ числа поливовъ основной. Изъ этого видно, что число поливовъ 
нс находится въ том* же отношении, как* нахождение делянок* 
под* водой и что амплитуда въ %% между наибольшим* и наимень­
шим* числом* поливовъ весьма небольшая.

Наибольшее количество воды за весь оросительный сезон* полу­
чила делянка №• 6—54406 стеровь (таблица № 109).

Затем* идут*: делянка ^2 3—47783 ст. или 87,8% отъ основной делян­
ки; 45310 ст. имела дел.№5--53,2% и наконец* делянка № 4—34392 стера 
или 63,2%. Изъ соотношения оросительных* норм*видно,что наименьшая 
норма составляла 63,2%, тогда какъ подъ водей делянка съ малой нормой 
была 50% того времени, какое дано основной делянке принятой за 100*

Поливныя нормы находятся въ прямой пропорциональности отъ оро­
сительных* (вЪряЪе наоборот*). Дел. № б имеет* наибольшую норму— 
800 ст. Если принять за 100%, то дел. №3 будет* равна 93,4% от* 
основной дел., № 5—84,5% и д*6л. .№ 4—64,1%.

Продолжительность полива 1 дес. за весь оросительный сезон* не 
находится в* зависимости отъ нормъ. Колеблется она отъ 4425 ч. до 
2633 ч. 36 м. на десятину за весь перюдъ. При этом* на первом* 
мЪстЬ находится дел.-Л₽ 5* бывшая на высоте нормъ на третьемъ месте.

Средшй секундный расход* за весь сезон* (гидромодуль ороситсль- 
наго сезона} л за время поливов* находятся в* обратной зависи­
мости с* продолжительностью поливов* хотя зависимость эта прове­
дена недостаточно строго. Расход* за весь сезон* колеблется от* 
4,83 ск. лтр. до 2,84 ск. лтр. и за время полива (расход* на полях*) 
отъ 12,94 ск. лтр. до 4,42 ск. лтр.

Хозяйства Лалванова и Ишанова находились въ Кырскомъ районе 
и помешались по соседству с* опытным* участком*. Посевы риса въ 
них* были произведены со спещальнаго разрешения администрации 
фирма Бр. Сафарьянцъ по нашему представлена съ целью учесть 
поливную воду подъ рис* въ туземных* хозяйствах* и сравнить 
их* расход* воды на рис* съ расходами на друпя культуры и посевами 
риса на опытном* участке. График*, поливов* риса хоз. Полванова 
помещен* на чертеже № 48г а Ишаиова на черт. № 49.
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Изъ сравнен!* этого явствуегь, что расходъ зъ туземномъ хозяй • 
ствЪ былъ значительнее расхода на опытномъ участке. Для сравне­
ния этого съ показан!емъ %% отношения данный удобнЪе поместить 
рядомъ въ одной таблиц! (таб. Ло 110).

Таблица № 110.

Хозяйство 

......................................................  
-111 - ..... . -

■

VI

•*
Абс. ;

• •
% Абс. 0/0

Д*л. >№4......................... 3439- ! 63,2 513 64,1

ДЬл. <№ 6 . . .................. 54406 100,0 800 100,0

Ишановъ...................... 74757 137,4 971 121,3

Полваноаъ ..................... 91681 168,5 1222 • 152,7

Это сравнеше показывает^ что туземное хозяйство им!етъ склон* 
несть форсировать расходы подъ рисъ безъ достаточной къ тому не­
обходимости. Какъ было указано нормы туземныхъ хозяйстгь зна­
чительно превзошли высшую норму опытнаго участка, между т!мъ 
результаты опытныхъ рисовыхъ посЪвовъ свидЪтельствують, что пе­
ремежающимися поливами и непостоянныиъ затоплешемъ полей по­
севы риса возможны безъ ущерба съ уменьшежемъ основной нормы 
(нормы постояннаго затопления) до 63,2%.

Учетъ воды на опытномъ участи! и въ хозяйствахъ въ его бли- 
жайшихъ окрестностяхъ показали лишь разниц}' туземныхъ нор.мъ и 
нормъ съ мепостояняымъ затоплежемъ. Что же касается значения аб- 
солютныхъ цифръ этихъ учетовъ, то пользсван(е ими при расчс- 
тахъ будущихъ системъ невоз.межно изъ-за исключительности т!хъ 
условий, въ ксихъ находились опытным дЪлянки. ДЪлянки' эти поме­
щались на самомъ берегу Аму-Дарьи надъ обрывомъ къ р!кЪ. Такое 
поможете способствовало сильной проницаемости, благодаря хоро­
шему естественному дренажу и, следовательно, повышенному расходу 
воды. Во время лЪтняго паводка вода поднялась на уровень земли и 
берегъ былъ сильно подмыть. Своевременно принятия работы по укр!- 
плежи берега предотвратили размымъ всего участка, но, конечно, этотъ 
случай еще больше способствовалъ увеличение оросительныхъ нормъ.

Нормами обычными могутъ служить нормы Ташлы-Ябскаго района 
въ Ходжей л и и Кокъ-Кульской волости въ ЧимбаЪ.

На Тащлы-Яб! пъ хозяйств! Ишимбстова, на д!лянкахъ 1 - 7 оро­
сительная норма = 39201 ст., а на д!лянкаХъ 7—16 36201 ~ ст. По-
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дивная норма вь псрзомъ случай 530 ст., а во второю 458. Ороси­
тельный лер!одъ былъ короче чймъ на оп. участий, а число поливооъ 
больше. Эти данный можно почесть нормальными для риса въ Ход- 
женлинскомъ района.

Графикъ поливовъ риса на дйл. 1-7 хоз. Ишимбетова помйщенъ 
-на черт. К- 50, а на дйл. 8-16 на черт. № 51. При сравнен!?, этихъ

Черт. 50.

4X0^114’^1’^

Черт. № 51.

✓

и й:-

ш О * «• М Ш •• р • »*«•••»»■ • а —
•_<Ч » “;7~ 4? _ - -- - -- - » • ' > ~ - А ■• пг » I , /
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графиковъ съ графиками Кыркскаго района (чертежъ №№ 48 и 49) 
явствуетъ, что подача лоды на рисъ въ Ташлы-ЯбЪ болЪе равномерна, 
т. к. культура риса здесь старая. М риса на Ташлы-ЯбЪ заключала 
все, поданное на рисъ безъ вычета ушедшей въ соседнюю низину 
воды. Вода не сбрасывалась, она просачивалась въ болото и не шла 
уже на орошеже.

Рисъ въ ЧимбаЪ у Сержана имЪлъ норму оросительную отъ 29494 
ст. до 37534.

Такимъ образомъ обычной нормой для риса слЪдуётъ считать въ 
низовьяхъ норму отъ 30 до 40 тысячъ стеровъ за сезонь.

Дыни. Разсмотримъ нормы огородныхъ растен!й и культуръ къ 
нимъ бг.изкихъ. Впрочемъ надо оговориться, что терминъ огород­
ный здЬсь употребленъ въ русскомъ смысл* слова. Въ услов1яхъ 
росайскаго земледелия простора разница между огородными и поле­
выми культурами столь заметна, что причисление ихъ въ ту или дру­
гую категорпо не острЪчаютъ ссобыхъ затруднен^. Нисколько иначе 
дЪло обстоять на Аму-Дарь*. Хозяйства зд1сь малы, обработка тща­
тельна, удобрение'обязательно и все землед*Л1е носить «огородный» 
характеръ интенсивности. Единственное различие между выше и ниже 
описанными культурами будеть лишь техника орошешя, зависящая отъ 
обработки почвы. Дыни, тыквы, морковь и проч, чаще всего сЪются 
и поливаются на грядахь (вродЬ сыръ-дарьинскихъ джояковъ) тогда 
какъ полевыя культуры сеются по ровному полю и поливаются зато- 
плежемъ.

Культуры съ некоторой условностью причисленные нами къ ого- 
роднымъ (впрочемъ, безъ достаточныхъ основами и надобности, такъ 
какъ туземная терминолопя низевьевъ не знаетъ различая понятий 
поля отъ огорода) лучше всего начать съ дынь, какъ одной изъ вид- 
рыхъ культуръ этого типа. .

По времени посева и способности сохраняться въ лежкЪ дыни 
разделяются на ранжя, средн!я и поздн!я. .Неодинаковость сортозъ 
въ каждой изъ категорий и неодинаковость обсзпеченнссти водой 
дЪлаютъ для всЪхъ дынь большое различ1е, какъ въ нормахъ ороси- 
тельныхт», такъ и въ числ* поли&опъ. Однако, между всЪми дынями 
можно найти нЪчто общее для нкхъ всъхъ. Такими особенностями 
будутъ:

1—Явное превосходство вегетацюнной оросительной нормы налъ 
предпосевной.

2—Большое число поливовъ.
3—Небольиня. полианыя нормы.
Поел* этихъ зам*чажй возможно привести данныя. Въ таб. № 111 

приведены св*д*н!я о раннихъ дыняхъ.
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Т а .6 л и ц а № - 11Т.

№№ ПОЛИВОВЪ.

Нормы О11 кб. мтр.

•• • • •• ••••••••• . . аъ • ——— ч•

Чимбай.Шураханъ.
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1
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1
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372
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4425 2161

.................. 8550
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Ранн1Я дыни были наблюдаемы зъ двухъ противоположныхъ пунк- 
тахъ въ ШураханЪ и ЧимбаЪ. Разница нъ положенги и обезпеченно- 
сти водой |1онл1’яди на высоту нормы въ томъ и другомъ М'ЬстЪ, ио 
общее между ними можно высказать въ такихъ етоложежяхъ;

1—Число предпосТ.вныхъ поливовъ одинаково—2. Оно значитель­
но •. меньше .числа* поливовъ аегетац!он.чыхъ, которыхъ въ ШураханЪ 
17. а въ ЧимбаЪ—6.
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2 — Предлос!вные поливы явно больше по нормамъ вегетацюнныхъ. 
Въ Шурахан! —2213, /«" = 503, а въ Чимба! = 1080, = 416
стеровъ.

3—Въ Шурахан! ш’,;п°, /дс, А/*', Мг и М больше соотв!тственныхъ 
въ Чимба!. Полная ороситительная норма яъ Шурахан! М — 12975 
ст., а въ Чимба! 4656 стеровъ.

Св!д!жя о лоливныхъ, оросительныхъ лерюдахъ и гидромодул! 
сгруппированы для дынь раннихъ въ таблиц! № 112.

Изъ разсмотр!н1я этой таблицы явстзустъ:
1—Что на юг! въ Шурахан! предпосевные поливы начинались на 

три недели раньше, ч!мъ на сЪвер! въ Чимба!. При этомъ предпо- 
сЪвный оросительный псрюдъ и средней предлос!вный поливной нъ 
Шурахан! значительно (почти въ три раза) короче ч!мъ въ Чимба!.

2—Соответственно большому числу вегетацюнныхъ поли вот» въ 
Шурахан! его вегеташонный оросительный пер1одъ длиннее, нежели 
.въ Чимба!. Благодаря этому поливы вегетационные кончаются въ обо- 
ихъ участкахъ съ разницей въ недЪлю, начавшись съ разницею въ 
три нед!ли.

3—Въ обоихъ случаяхъ /а <' /•, а /, естественно, занииаетъ сере­
дину между ними. Но для Шурахана / и соответственно меньше 
нежели эти же сроки для Чимбая. При чемъ разница эта весьма зна­
чительна и / Шурахана — 5,7, а Чимбая 18 днямъ, т.-е. въ Чимба! 
срсдн!й поливной церюдъ болЬе ч!мъ въ три раза больше такового 
же для Шурахана.

4 —Въ зависимости—обратно пропорщональной—отъ указанной 
выше разницы перюдовъ находится и гидромодуль. Малый срокъ пред- 
посЪвнаго оросительнаго перюда поднимаетъ его гидромодуль въ Шу­
рахан! до почтенной величины—7,35 ск. лтр., тогда какъ въ Чимба! 
онъ 1,40 ск. лтр. Для оросительнаго сезона превосходство это ни­
сколько сглаживается: въ Шурахан! за сезонъ гидромодуль равенъ 
1,34 ск. лтр., а въ Чимба! 0,56 ск. лтр. Тоже самое можно сказать 
и о гидромсдулЬ поливныхъ перюдовъ. У предпосЪвнаго въ Шураха- 
и! онъ=5,69 ск. лтр. въ Чимба! 0,86, у вегетацюннаго. въ. Шура- 
ханЬ 0,99 ск. лтр., а въ Чимба! 0,24 ск. лтр.; для средняго же по­
ливного перюда въ Шурахан! 1,41 ск. лтр;, а въ Нимба! 0,37 
ск. лтр.

Графики перюдическаго гидромодуля для раннихъ дынь въ Шура- 
хан! и Чимба!, въ общемъ имЬютъ схожей характера».

Въ Шурахан! (чертежъ № 52) два предпосЬвныхъ полива стоятъ 
отд!льно отъ вегетацюнныхъ; между собой они налегаютъ частично; 
им!ютъ малое протяжеже въ времени и большой секундный расходъ, 
всл!дств1е чего ихъ фигура сильно вытянута вверхъ. Вегетац1онные
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Таблица № 112.

Шураханъ. | Чимбай.
• .4 ■■В »» ■> 1 — ч ■■■ ■» • * • • ж • —•

ПОЛИВОВ'э. Ср. срокъ. Ср срокъ.

1
1 ■ । • —— 1 т/1 «• • • % * 

1
/////

Г СТЪ до ОТЪ | до !

Г- . . I .. . 1
• I 1 •

ПредиосЬвн. •;
I . . . ’ 23.П1 I IV' 5 * 7.10 1 21,'IV •I V | 14 0,88
2 . . . 31)11! 3 IV = 4 3,66 1 24/1У 8 V ‘ 15 0,85
! . . . IV 22 IV 6 0/6 1 23У 10 VI. 19 0,39
2 . . . 25/1У 29 IV 5 0,67 : 30 V 1 13.VI! 17 0,36
3 . . . 1/У И б 0,74 2 VI 27-V’ 26 0,13
4 . . . 10 У 15 V * (1 1 0,64 ЮУГ 3 VII 24 0,18
5 . . . 16 V 21;у ; <> 0,64 30 VI 14 VII 15 0,26
6 . . . 20/ V 24.'У 5 . 0,97 7 V» 25 V)! 19 0,19
7 . . . 25.У 30/У • 6 0.98 ■■ ■ ■ »»■■■

Вегегацгок. 1
8 , . . 1 VI 5 VI 5 2,06 —• •гч—• ■
9 . . . 3 VI 9 VI 7 • 0.55 • 1•

•ей» ■
10 . . . 9ЛП 13 VI 5 1,69 . мм» • • •
11 . . . 12 VI 17 VI 6 1,23 • ■
12 . . . 13 V! .19 VI 5 0,47 — — —
13 . . . 17 V] 21 VI б 0,96
14 . . .’ 20 VI 25 VI 6 1,49 — МВ —
15 . . . 25гУ1 30/У1 |> 1,20 -
16 . . . ГУН 5 V!! и 1,87 ■
17 . . . ЮЛ'И 18 VII 9 0,76 • 1 —

•

Т“ .... 28.1Н 3 IV < 21 IV НУ 18
_ М •

г 1* }
р .... ИДУ [18 VII 93 1 23 V '25 VII. 64

т........... •
28 111 18 VII 113 2Г1У 25 УН 96

• ____ ___ • • • • • • ■» — .• мм • • • _ - - -•

М’/Т* . . 1* 7,35 1 1,40
—■ • •— *• 1 _ - _ — — - —- ■

м*/т* ,. . 1,07 1
1 0,46

г ■ м* •• • *Ч

М/Т . . . 1,34 0,56
— —чг- ч •

Iя........... • •
4,5 14,5 1 •9 .

1 1Г........... 5,9 20 1 •

1........... 5,7 1 1 18 ••
— _____— • >

___
* • ч »■■■■■■ •

1Ппрп . . . 1 • 1 5,69 • ' 0,86

Ч. а* . __
[ »

1 —»• . —

№•<& . . . 1 0,999 ।
1 0,24

• • • —— г
• ч ____

1П'/! .... 1 М1
1

0,37
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Черт. № 52.

поливы первоначально—до четвертая—слЬдуетъ одинъ за другимъ съ 
небольшими .межполивными промежутками. Но затЪмъ напряженность 
поливовъ нарастаетъ. Они начинаютъ граничить одинъ съ другимъ и 
постепенно налегать одинъ на другого. Начиная съ восьмого полива 
и кончая 16-мъ вегетацюннымъ, эта группа поливовъ составляем 
одну компактную оросительную массу. По времени наибольшая напряг 
женность поливовъ раннихъ дынь падаетъ на !юнь мЪсяиъ. Заканчи­
ваются эти поливы послЪднимъ, по счету семнадцатымъ вегетацюн- 
нымъ, стоящим?» одинако въ срединЬ поля.

Въ ЧимбаЪ (чертежъ № 53) два предпосЪвньгсь полива стоять 
впереди другихъ поливовъ. отдельно отъ нихъ. Они имЪютъ значи­
тельную протяженность и ихъ секундные расходы не такъ велики. 
Вегетацюнные поливы каждый въ отдельности и всЪ вм'ЬстЪ имЪютъ

Черт. Ля 53.

тстъ же характеръ. Благодаря большимъ перюдамъ каждый изъ нихъ 
растянуть но времени. Въ общемъ же они составляют?» распластан­
ную фигуру съ небольшимъ напряжежемъ вскоре посл'Ь начала зеге- 
тацюнныхъ полизовъ и еще меньцгимъ не задолго до ихъ окончания. 

Дыни среджя и поэджя представлены въ таблицЪ № 113.
Число поливовъ и оросительная норма весьма разнообразны. Об­

щее между всЪми участками можно выразить такъ:
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Т а б л и ц а 113.
1

1

г

Нормы въ куб. метрахъ на 1 десятину.

I

№№ ПОЛИВОВЪ.

!
Шураханъ/Шураханъ. Чнмбай.

1
Ходжейли. К.-Ургенчъ

Средняя.
• - V — *

ем •
Поэдпя.

। 1
• • • • •1•

— •«

191 
------

п т п я иг ।
■ А

1
II •

I 

■
II

1 •

Поливы:

VО . с. •

с.
с

гХ 
3■г— и-

о

й 
кV и о ОО

1 .
2 . 
3 .
4 .
1 . 
О лл • 
.3 .
4. 
5 .
6 • 
7 .
8 . 
9 .

10 .
П.| 
12 . 
13 . 
14. 
15. 
16.

(17.

‘.>68 
739 
895

270 
333 
339
290 
298
464 
437 
535
—
—

-

-—

1 | 1 
| | !

 1 1 
1 СС 

С
Д 

О
О

 ОС
 О

О
 С

О
 --

1 -
-1

 1 СЛ
 -1

 * 
1 720 

370
—

200
190 
150
220 
410
480 
290 
330 
540 
510 
590 
590 
700 
650
630 
370
610

сч н 
| 

। 
<?; сч сч оа зч сч сч сч см 

г- —
< —

1320
1070
560
330 
540
503 
260
23Э
140
370
190
40

330
150

—
—

1 1 1 
1 1 1

 1 -
 

- 14
 1

$ 
гЭ

 СО >-< 
и-

 К
 М

О
О 

1 
I С Ю 

та С
-1 С -

 -
 О

 О
 С

О оф 
. 

.
1- да 

о
 —

‘ да 1.0 О
) о 

с
 *1 V- х

 да
да О

 
1 ’Т С

-1 —
 <У| О

1 С
| 04 С

С С
О С

З О
1 С

1 
' 

1 
1 

1

3
3

6
8
8
8
8
8
8
8
7 
в
5 
б

2237 !
1164
706

458 '
476
528
490:
413
525
674
587

—

$
9
7

8
11
14
11
10
10
9
9

_______
г 1

тп .• . , • 867 545 820 530 1369

•

>пв . . . . 370 442 275 • 264 518

111е 1 . . . 506 453 431 345 750
•

М». . . 2602 1090 11 3280 1660 4107
• в 1

1
м«... • • • • 2960 7610 2753 31П7 1 4145

•• »

М-. ; . 5562
•

8600 6033 4827
к

8252
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1—Во всЬхъ случаяхъ число предпоеЬвныхъ лоливовъ меньшо 
числа негеташонныхъ. Система поливокъ такова:

Шураханъ
Ходжейли

позджя 
»

дыни. .
»

. 24-17 = 19

. 2 4-12 = 14
Чимбай » » . 44-Ю;=14
Куня » . 3-{- 8 = 11
Шураханъ средня. . 3 4- 8 = 11

2—ВсздЪ предпосЬеныя поливныя нормы больше вегетацюнныхъ. 
Среджя поливных нормы обратно пропоршональны водообезпеченно- 
сти: Куня 500 ст., Шураханъ 453 и Ходжейли 345 стерозъ.

3—Въ низовьяхъ предпосевная оросительная норма меньше веге- 
тацюнкой, въ дЬльтЪ наоборотъ.

Оросительная норма колеблется отъ 4827 стеровъ (Ходжейли) до 
8600 ст. (Шураханъ) въ Куня норма выше сосЪдняго полноводнаго 
Ходжейли.

Тыквы. Всл*дъ за дынями приведемъ свЪдОДя для тыквъ и 
бахчи, какъ похожихъ на дыни культуръ. Данный о тыквахъ (таб. 
№•114) показываютъ высокую среднюю поливную норму для Куня- 
Ургенча въ 1509 ст. Она не только выше дынь, но и средней нормы 
/ полевыхъ культуръ. Число поливовъ не одинаково и ихъ распредЪ- 
леже тоже:

Шураханъ, тыква.................
Куня-Ургенчъ, тыква . . . .

» бахча . . . ,

3 + 10^-13
2-4- 4= б 
0-Ь12 = .12

Нормы шп и ше чередуются въ господствоважи, но М вездЪ ко­
леблется въ очень узкихъ предЪлахъ (табл. № 114): тыквы въ Шура- 
ханЪ 9030 ст., въ Куня 9054 и бахча въ Куня 9375. СвЪдЪжя о 
поливныхъ срокахъ и пер’одахъ, а также о гидрсмодулЪ помещены 
для дынь средяихъ въ таблиц^ № 115.

Так1я же свЪдЪжя о дыняхъ позднихъ находятся въ таблиц!» 
№ 116.

Изъ сравнения данныхъ по раннимъ, среднимъ и позднимъ дынямъ 
видно, что он!» разнятся главнымъ образомъ временемъ своего по- 
сЪва, а следовательно и поливовъ, но не длиной оросительнаго пер(о? 
да. Есть какъ будто даже обратная тенденция; ранжя дыни имЪютъ 
болЪе удлиненный оросительный сезонъ. нежели средня и позджя, у 
которыхъ длина сезона одинакова. Это лоложеже доказываешь слЪ~ 
Дующимъ сопоставлен!емъ табл. № 117.
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Таблица № 115.

• • 1
1 Шураханъ.
! - •
•

ПОЛИВА. !1 Средши срокъ.

•

1 <
• • • • • • *а 1 •

•
ОТЪ ’ ДО 1

• + • ж» —••• • •* • •
I •

1 . . . . ! 20 IV IV 12 1 0,93

Предпослан. •
2. . . .1 

1
24 IV 2'У ' 9 1 0,95

3. . .• 27 IV 3 V • 7 1• 1,48
1

1... .| 10 V 24/V
]5 |

1
0,21

2 :• 1
14 V • 29/У 18 1 0,24

3 .... I 24/У 7 VI
15 1

0,24
•

4 .... : 29'7 13 VI 16 I 0,21
Вегеташон. !

5 . . . . 5 VI 23/\П » 0,18

6. . . . 9 VI Ь;УВ 0,20

7 . . . . 18.‘VI 21 VII
34 |

0,83

8 . . . . 2 VII 22,VII 21 0,29

т«................. 20 IV 3 V 14

г»................. 10 V 22;УП 74

т... 20. IV 22 VII 94

Мя1Тп. . . • 2,16

м-гЪ. . . 0,47

М/Т . . . 0,68

!*.................•...................... Я.З

* 1°.............................. 20,4

/.......................................... 1 14,9

тп/Р . . .
• •• 1,08

т»Ц*. . . . • 0,21

т'/1.... 1< • 4 0,39
• В
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Рис. 27. Куня-Ургенчсюй бекъ съ приближенными.
Фот. Н. А. Конояалона. 19—IV—14 г.



Рис. 28. РЪзной деревянный столбъ, поддерживаюийй 
террасу. Б1й-Казаръ. Фот. С. К. Кондрашева. 

23—111-14.
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Таблица .№ 117.

дыни.
Оросительный сезонъ.

Прн.лгЬчаже.
Начало. Конецъ. 71лина аъдн.

X- .... * • —

Ранжя..................•
Среджя...............

ПОЗДЖЯ...............

28/Ш

20ДУ 
।

26 V ।

22/УП

27 VIII

ИЗ

04

94

•

Для Шурахана.

Крои! того при сравнении данныхъ о’раннихъ, среднихъ и позд- 
нихъдыняхъ обращаетъ на себя внимание значительная величина сред- 
няго поливного периода: у среднихъ дынь равная 14,9 днямъ, тогда 
какъ у раннихъ она 5,7 дня. а у возднихъ 4,5 дня. Изъ свЪдЪжй для. 
позднихъ дынь можно усмотреть:

1— Склонность удлинен(я оросительнаго сезона сь уоеличешемъ 
обезпеченности воды. Въ Куня сезонъ наименьшей—61 день, въ Ход- 
жейли наибольшШ—101 день.

2—Во всЬхъ участкахъ > ЛР/ТЧ
Гидромодуль же всего сезона, въ соответствии съ указанной выше 

длиной сезона, больше всего въ Куня—1,57 ск. лтр. и меньше—въ 
Ходжейли 0,49 ск. лтр.

3—Въ трехъ участкахъ—ЧимбаЪ, Ходжейли и Куня /п < /• и 
только въ ШураханЪ /а весьма немного Абсолютная величина 
/. весьма различна: въ Ходжейли (тах) 17,5 дней и въ ШураханЪ 
(т!п) 5,4* дня.

4—Во всЪхъ участкахъ /к*//* >
Гидромодуль среднясо поливного периода колеблется отъ 0,20 ск.

лтр. въ Ходжейли до 0,97 ск. лтр. въ ШураханЪ/
Даниил о срокахъ, лерюдахъ и гидромодуг.1 для тыквы и бахчи 

помещены въ таблиц^ № 118. *
По количеству поливовъ, ихъ распред-кленсю между предпосевными 

и. вегстацюнными культура тыквы въ ШураханЬ весьма близко 
подходить къ дынямъ въ томъ же участке. Равнымъ образомъ по 
соотношению между ихъ величине и величине 1 культура
тыквы также походить на дыни, Если исключить высокий гидромодуль 
поливныхъ перюдовъ у тыквы въ Куня, то въ остальному какъ 
по абсолютной величине /и, /• и / и секундныхъ расходовъ, такъ 
и по ихъ соотношен1ю между собой, имЪетъ много общаго съ 
дынями.

15
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Таблица № 118.
. 

П
О

ЛИ
ВО

ВЪ
.

__
__

__
__

__
__

__
__

__
__

__
__

__
__

__
__

__
__

_
Тыквы. Бахча.

Шурзханъ. ' Ку 
м

Ср. с

ня-Ургенчъ.

•

Куня-Ургенчъ

Ср. срокъ. ^ОКЪ.
1

1 »г//

Ср. срокъ.

07Ъ
____ 1

ДО

1 • тц 
।

отъ до
1 _ _

ОТТ» ДО :
- - * * ■ 1

= I V ! 
о »\ 2 • 
$1 3.

Г.! 

3 . 
х *•
3 •
I 1: 

Ь з.
® 9.

10 .
11 . 
12.

29/17 
1/У 
4,У

12/7
16,7
26.7
5|71 

12,71 
18.7) 
28/71 
12.71! 
14«711 
19.711

""

З.У 
5)У 
7/У

18.У 
23/У
ЗАП 
5 VI

22 VI 
ЗО‘У1 
10 VII 
20-УК 
22 УН 
25/УН

5 
5
4
7
8
9

11
11
13 
'?

9 ?
7

—

1 
2,62» 
2>29 
1,771 
0,66! 
0,34, 
0,76 
0,56 
0,65 
0,37 
0,60 
0,96 
VI 
1,97

• 1

•

22/7
27/7

3,71
20.71 
20 711
31.7Ц1

27/7
31 'V

8/71
27:71 
28.711
9 IX

<

—

>п'° 
1 осо<>5

1 
1 

1 
1 

1 
1 

1 
1

3,32 
1,99

2,66 
2,22 
1,97
2,34

27/7
28,7
4,71 

12/7! 
Ь*71 
30,71

1/711
6.7И 
8/7П

12.711 
20/711 
27.711

31/7
4/71

15.71
23,71
30,71
10.. УН 
10/7П
18, УК
21, VII 
28,711

4.7П1
10 VIII

* ав ■ • •

5

12
12
16
11
10
13
14 .
17
16

1,87 
1,05 
0,54 
0,93 
0,73 
1,95 
0,88 
0,49 
0.34 
0,53 
0,51
0,86

Т” . . . 29/17 7.У 9 22/7 31/V 10

90

■

т- . . . |12/У 25/711

25/711

75
• • 4» • •

88

- ..

• • • • ••
3/71 9/1Х 27/У 10,'УШ 76

Т ... 29/1У 22/7 9ДХ 111

Мт-]Т* .1
— _.

3,53 3,00

М‘/Т‘ . 1 0,98 0,76
н. *

1,-В

М/Т. . 1,19• ■»■*

5,5-

0,95

/Л . . . 4.7
« _ яв ■ • •

I9 . , . • V 8,2
)

12,4

/ ...
* 8.6 1 ..г" •• • 6,9

1
1
1___-

2,24 2,71 •
• •

0,75
• • •

2,30 0,73

те/1 . . 1
0,93 2,55
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Графикъ лерюдическаго гидромодуля для дынь средиихъ въ. Шура- 
ханЪ (чертежъ Лс 54) показыэастъ полную, обособленность поливовъ 
предпосЪвныхъ отъ поливовъ вегетаиюнныхъ и несходство ихъ харак-

Черт. № 54.

тсровъ. Предпосевные поливы собраны въ компактную группу, высота 
которой. болЪс протяженности. Поливы вегетационные обраэуютъ 
группу удлиненную и пологую.

Дыни поздняя въ ШураханЪ (чертежъ № 55). имЪютъ на графика 
одну общую фигуру кульминирующую- по времени въ средин □ 1юля.

Черт. <№ 55.

Тыква въ ШураханЪ (чертежъ № 56) имЪеть два сильныхъ по- 
нышен!я оросительной энерпи. Первое въ самомъ началЪ соотвЪт- 
ствуетъ предпосЪвнымъ поливамъ, а второе въ самомъ конц*Ь. Сре-

Черт..(№ 5б.

дина между ними заполнена граничащими другъ съ другомъ и частич­
но налегающими одинъ на другого поливами съ большими периодами, 
чЪмъ у поливовъ начала и конца оросительнаго сезона.
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Графикъ дыни поздней въ Чиу.баЪ (чертежъ № 57) я&гЬетъ яред- 
посБвные поливы значительно отставленными отъ полнвовь вегета- 
цюнныхъ. Группа прсдпосЪвныхъ полизовъ обладаетъ малыми перю-

Черт. № 37.

дами и большимъ секунднымъ расходомъ. Группа вегетацюнныхъ по­
ливов!» первоначально начинается налегающими одинъ на другого 
поливами, а зат^мъ поливы ложатся болЪс просторно.'

Въ Ходжейли у дыни поздней (чертежъа\о58) на графккЪлер1Одическа- 
го гидромодуля имеются также двТ» обособленных!» группы полизовъ— 
предпосЪвныхъ и вегетационных ь. Вегеташонные поливы отличаются малы-

Черт. № 58.

ми расходами. Налегая одинъ на другой до четырехъ поливевъ одновре­
менно, они все же не дають въ сумм! болыиихъ расходов!». Общая ихъ 
фигура растянутая и пологая, безърЬзкихъ вспышекъ поливной энерпи.

Въ Куня-УргенчЪ (чертежъ № 59) поливы позднихъ дынь начинаются

Черт. 59.
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сразу большими расходами и бмстрымъ ихъ налегзжемъ. ЗатЪмъ до 
конца оросительнаго сезона оросительная напрях<еннссть нисколько 
ладаетъ, но ясе же поливы налегають одинъ на другого по два и по три.

Бахча въ Куня-УргенчЪ (чертежъ Л’о 60) не имЪетъ такого напря- 
жен!я поливовъ въ начала, какъ у поздкихъ дынь. Весь оросительный

Черт. ЛО 60.

сезонъ бахчачтЪеть непрерывную цЪпь поливовъ, иногда граничащих!» 
другь съ другомъ, иногда совмещающихся до четырехъ одновременно, 
но никогда не разъединемныхъ межполивными промежутками.

Тыква въ Куня-УргенчЪ (чертежъ № 61) имЬетъ сначала совме­
щенные (два), а затЪмъ эЬдко раставленные {четыре) полива.

Черт. № 61.

Морковь. Морковь послЪ дынь занимает» видное мЪстс среди ого- 
родныхъ культуръ низовьевъ Аму-Дарьи. Таблица сводная полианыхъ 
и ороситсльныхъ нормъ для моркови (табл. № 119) касается всЪхъ 
участковъ.

Число предпос'Ьвныхъ поливовъ вездЪ было одинаково, но число 
вегетащонныхъ нЪтъ. При этомъ въ ЧимбаЪ оно наибольшее, а въ 
другихъ участкахъ приблизительно одинаковое. Распред*Ьлен1е поли- 
возъ всего оросительнаго сезона между предпосЪвныи и вегетацион­
ными у моркови таково:

Куня-Ургенчъ. ... . . 3-г 8 = 11
Ходжей ли. •................. 3 4- 8 =11
Шураханъ................... 3 4-9 = 12
Чимбай..............................• 3 — 12 = 15
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Таблица № 119.

Нормы въ куб. метрах'ъ на 1 дес.

Жй ПОЛИВОВЪ. Шу рахат». Нимба й. . Ходжейли.
• •• •• •• •

К.-Ургенчъ.
I -« •- • • • ••*•«•

т н 1 ’« 11

1

т и • щ //
• • А . * * V ’ *** . ж А * . *

с Ь . 1650 1 1387
1

821 443

»
1

1
2. . 750 1 1387 » 821 473 1

ё 1 3. . 760 1 1387 821 625 1
1 . . 370 1 1490 2 1320 3 1388 4
2. . 220 1 1040 2 1430 3 1077 4 •
3. . 490 1 1С9Э 1 2 1310 3 1078 4

л 4. . 370 1 810 • 2 I 5/0 3 882 3
Поливы: X 

х 5. . 350 1 1С10 2 ■100 2 608 3
.2 6. . 410 1 1387 2 • 610 2 795 2
хг 
См 7. . 450 1 1880 2 530 2 850 2
& 8. . 430 1 1050 2 310 2 1062 2
1» 9. . 490 1 1170 9 ■ ■ ■

X 10. . ***• — 1440 9 ■ ■ ■ ■1МВ

11 . . — — 1970 2
12. . 2310

•

2
I

I

тп . . ; .................................1053 1387 821 514 
___ 1

364 1387 821
•

967
1 •

* 11 537 1387 821 844

м* . . • 3160 4161 • 2463 1541

М‘ . : . • ... .1 3280 16647 6570
____ _<

•1740

м . . . • 1
1
1

6440 20833 9033 •
1

9281

Въ виду немногочисленности случаевъ наблюдений надт> морковью, 
является затруднительными, установление какихъ-либо положений о за­
висимости нормъ и перюдовъ отъ мЪстныхъ условий. Поэтому воз­
можно лишь кбнстатироваже данныхъ безъ выводовъ. Въ ЧимбаЪ 
была наибольшая норма оросительнаго сезона 20808 ст., въ Шура- 
ханЪ наименьшая 6440 стеровъ.

Вегетац1онныя оросительныя нормы зездЪ ломинируютъ.
СвЪдЪн!я о срокахъ, лер!одахъ, секундномъ расход^ для моркови 

помещены въ таблиц^ № 1201
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Изъ таблицы этой видно, что морковь сеется какъ первой, такъ 
и второй культурой. Въ обоихъ случаяхъ ея вегетацюнные поливы 
занимаютъ своимъ центромъ средину лЬта. Только въ одномъ слу­
чай-въ ЧимбаЪ—они начинаются въ маЬ. Въ остальныхъ же у част- 
кахъ начало вегеташонныхъ полизовъ моркови падаетъ на 1юнь. Окан­
чивается поливкой морковь въ августЪ. Наиболышй гидромодуль сред- 
няго 0егетац1оннаго периода въ ЧнмбаЪ 2,29 ск. литр.;затЬмъ идуть: 
Куня-Ургенчъ 2,0 ск. лтр., Ходжейли 1,38 ск. лтр., и, наконецъ, Шу- 
раханъ 0,59 ск, лтр.

Графикъ перюднческаго гидромодуля для моркови въ ШураханЪ 
(чертсжъ № 62; нс можетъ быть признаннымъ вполнЪ отвЪчающимъ 
действительности за указанной выше немногочисленностью наблюдс- 
жй надъ морковью. ВслЪдств1е этого перюды поливные сужены, 'осо­
бенно заметно это у поливовъ предпосевныхъ. Ихъ группа имЪетъ

Черт. № 52.

небольшое прОтяжеже по времени, но весьма большой секундный рас- 
ходъ. Вегетацюнные поливы начинаются сейчасъ же вслЪдъ за пред­
посевными чрезъ небольшой промежуток* безполивнаго времени. Они 
тянутся въ продолжение 78 дней отъ 3/У1 до 19/У111, но не образу- 
ютъ собой непрерывной ц4>пи.

Вегетацюнные поливы въ ЧимбаЬ (чертежъ № 63) моркови опять 
таки всл'Ьдствзе немногочисленности наблюдений дали непоказательный 
для всего района графикъ: а рядъ поливовъ слЪдующихъ одинъ за 
другимъ съ небольшими межполивными промежутками.

Въ Ходжейли поливы болЪе скучены (чертсжъ № 64), занимаютъ 
меньш*1й оросительный сезонъ и въ общихъ чертахъ ихъ характеръ 
такой же, какъ въ ЧимбаЪ.

Такой же характеръ морковныхъ поливовъ и въ Куня-УргенчЪ 
(чертежъ № 65).
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Черт. № 63.

Черт. № 61. Черт. № 65.

Табакъ. Табакъ былъ подъ наблюдении въ Чи.мбаЪ. ЗдЪсь онъ 
шелъ первой и второй культурой. При посЪв! первой культуры онъ 
высаживается на гряды разсадой, такъ что предпосЬвныхъ поливовъ. 
не имЪетъ. Его таблица поливовъ и нормъ (табл. № 121) такова:

Таблица показываегь, что табакъ по своимъ низкимъ нормамъ 
близокъ дынямъ, что объясняется одинаковой техникой поливовъ—по 
грядкамъ. ВсЪхъ поливовъ 8, при чемъ нормы колеблются въ пред!- 
лахъ отъ 207 до 446 ст., давая оросительную норму въ 2532 ст., и 
им'Ья ш*=к317 ст.; т. о., табакъ является одной изъ экономно рас- 
ходующихъ поливную воду культуръ.

СвЪдЪжя о срокахъ и секундномъ расход! для табака въ Чимба! 
помещены въ таблиц! № 122.

Изъ таблицы этой видно, ч.то табакъ второй культуры имЪеть 
вдвое меньше вегетац!онныхъ поливовъ. Зегетацюнный оросительный 
периэдъ у первой культуры .начинается. мЪсяцемъ раньше — въ поло­
вин! 1юня тогда какъ у второй культуры въ половин! юля. Оканчиг- 
вается поливкой вторая культура всего на 5 дней позднее первой. 
Всл!дств*1е этого вегетацюнный оросительный перюдъ первой культу­
ры значительно больше (почти вдвое) второй, но гидромодуль 
1-й культуры = 0,53 ск. лтр. < Мл)Тл\ 2-й культуры — 0,89 ск. лтр. 
Средней поливной вегетац!онный псрюдъ у первой культуры—8 днямъ, 
а у второй = 5 днямъ.
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Восемь поливовъ у табака первой культуры въ ЧимбаЪ не обра- 
зуютъ одной группы (чертежъ № 66). Они частью граничатъ, частью 
налегаютъ, а частью разставлены съ образоваже.мъ безполивныхъ пе- 
рюдовъ.
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Таблица № . ,122.

ЛШ поливовъ.

Первая культура. Вторая культура;

Чимбай.

•
Ср. срокъ. ‘ .
___ $

Чимбай.

Ср. срокъ.

1п/1
отъ до

' 1
•
••

стъ
Л

до

1. . . .

2. . . .

3... .

4 • • • » 
ПредпосЪвн. ■

6 . . . .

7 . . . . 

я. . . .

16/VI

16/VI

27/У1 

ЗОЛЛ

З/УП 

у/уи 
16,ЛГИ• •

1;УП1

2ЭЛИ •

23/У1 

З/УП 

7,‘УП

8,'VII

18’ VII 

22/УП 

Ю/УШ о м 
ю

 о 
яо

 м и
х

•__
_ _____

__
__

_
 ___________

__
<

1,03 

0,65 

0,39

0,37 

0,50

0.23

0,34

0,50

14/VII

15/УП

7./У1П

11 /VIII

17/УИ

‘19,'УП

12/УШ

15/УШ

: -

—

!_____ [ 
1 

1 
1 

! чл С*
 кл 4

*.

•

11
11

1'
1 1

•*
-] Си 

ьо
 о

Р>.....................................

16/VI

I

7* .......................... ЮАНИ

,в
56 14.УП 15/VIII 33

Т. ..........................
•

56 33

Мп/Тп....................

М'/'Р.................... 0,53 . 0,89

М/Т . . . ..............
• •• •

0,53
•

0,89

/Л ;•.........................
• •. * —

/в............................................ 8,0 с 
1 5,0

1 ... ..............   . 8,0 5,0
• * • •*

?Л»//П....................................
•

?»«//’•........ ■............ 0,46
• • •

1

0,81

»1’/( ......................... •
I 1 0,46 ! 9 I 1 0,81
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У 2-й культуру 4 полива сгруппированы по два; между этими груп­
пами— начальной и конечной — помещается1 довольно значительный 
безполивный промежутокъ (чертежъ 67).

Чорт. <№ 67.

Картофель. Картофель среди туземныхъ культуръ низовьсвъ и 
дельты неизвЪстенъ. Туземцами онъ не употребляется и потому не 
сеется. Однако, вблизи Петроалександровска. Нукуса, Новаго Ургенча 
и въ очень малыхъ количествах1!, вблизи Чимбая онъ высаживается для 
продажи русскимъ, земледЪл!емъ не занимающимся.

Наблюдения надъ поливами картофеля, приводимыя ниже, относят­
ся къ такому именно посЬву для русскихъ. Касались они всего лишь 
одной дЪлянки (табл. № 123). но привести ихъ необходимо съ целью 
дать матер!алъ для проектирован^, которое очевидно, будетъ имЪть 
въ виду и картофель, съ другой стороны указать, какъ низки быва- 
ютъ нормы при посЪве и поливе по грядкамъ.

Таблица эта показываетъ, что для картофеля значительно боль­
ше ж*. Это станетъ понятнымъ, если принять во внимание, что пред­
посевные поливы производятся затоплен1емъ, а вегетац10нные по гряд- 
камъ. Два предлосЪвныхъ полива взяли 1180 ст., тогда какъ шесть 
вегетацюнныхъ дали Л4*=1000 ст. Итакъ, картофель при восьми по- 
ливахъ взялъ всего на всего лишь 2180 стеровъ и имЪлъ — 272 ст.; 
при сравнены этихъ нормъ съ высокими нормами полевыхъ культуръ 
нормы картофеля пр!ятно поражаютъ своею незначительностью.

Сроки, длина перюдовъ и высота гидромодуля для картофеля въ 
ЧимбаЪ указаны въ табл. № 124.

Изъ этой таблицы видно, что 7^ = 12 днямъ значительно < Т* = 
= 61 дню. Поливные периоды почти-равны: лредпосЪвный = 6 днямъ. 
вегетационный = 6,1 днямъ. Благодаря, однако, высоте прсдпосЪвныхъ 
нормъ Мл11* < М*/Т\

То же замечается и для гидромодуля поливныхъ пер!одовъ: 
Ш“//А > т // > л/в//с.

На график!» перюдическаго гидромодуля въ ЧимбаЪ картофель 
(чертежъ № 68) имТ>етъ группу предпос^вныхъ поливовъ далеко от­
ставленной отъ поливовъ вегетацюнныхъ: на 52 дня. Вепеташонные по­
липы идутъ непосредственно одинъ за други мъ, лишь изредка немного 
совмещаясь.
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Т‘ а <5 л и ;ц а Г23.
• •

Нормы въ куб. метряхъ.

№<№ ПОЛИВОВЪ. Чимбай.

т п

1 . . . . 550 1
Прсдпос'Ьвн. [ 2. . . . 630 1

г 1 ... 190 1-

2. . . . 190 1

3. . . . 230 1
Вегета фон.

4 . . . . 90 1

5. . . . 150 1

6. . . 150 1

Шж................ ................ 590

т*.... 167•

тс.......... 272

м» ......... 
•

1180

м.......... 1000

м.... 2180

Черт. № 68.
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7 а б л и ц а № 124.

№№ ПОЛИВОВЪ.

Ч и м 6 а Й.

Средней срокъ.

/
I

ш//

отъ ДО

| 1 . . . . 28/IV

...

З/У 6 1,06
ПредпогЪБН. •!

1 2. . . . 4 V 9/У 6 1,22

1. . . . 1/У|( 7/УП 7 0,31

2. . . . 8 VII 13 VII 6 0,37

з. . . . 13 VII 18/УП 6 0,44
Вегетац’юн. •

19/VII 23 VII 5 0,21

5 . . . . 23;УЛ 27,VII ? 0,35

6 .... 23,УШ зо/уш 8 0,22

7"........................... 28/1У 9/У 12
•

Т‘........................... ГУП 30.УШ 61 
•

Т.............................. 28/1У ЗО/УШ 125
1

Мп/Тп..................... 1,14

М/Т*........................ 0,20

М/7.......................... '
• 1 , ___

0,20

.......... . —
г............................ 6,0

г ..........................................
- • * • •

6,1

/..............................................• •
•

6,1

пр)1л.........................
■

1,14

гпг11*........................• •
• 0,32

• ■ •

тс/! . ф ..... ’ . . •
0,52

• •
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Лукъ. Характера поливовъ лука въ Куня-УргенчЪ (чертежъ № 69) 
изъ-за недостаточнаго числа наблюден!# не достаточно олредЪлененъ. 
Лукъ поливался съ 25 мая по 8 августа. Поливы идутъ одинъ за 
другимъ съ межполивными промежутками.

Черт. № 69.

Виноградъ наблюдался въ ШураханЪ и Куня-УргенчЪ (таб. №125).
Всохъ поливовъ было въ Шурахане 20, я въ Куня-УргенчЪ -4. 

Нормы въ ШураханЪ болЪе чЪмъ въ дэа раза меньше, нежели въ 
Куня. ТЪмъ не менее оросительная норма въ Куня 5988 ст., а въ Шу- 
рахане 13550 ст., т.-е. въ ШураханЪ она более чемъ въ дза раза 
больше, чемъ въ Куня. Первые поливы имЪютъ большую норму, чЪмъ 
последующее. Въ ШураханЪ норма перваго полива самая большая, а 
последняя самая меньшая. Въ Куня понижете нормъ послЪдуюецихъ, 
по сравненею съ предыдущими, совершается правильно.

СвЪдЪжя эти касаются чистаго виноградника. Но иногда между 
рядами виноградныхъ лозъ сеютъ какую либо лЪтнюю культуру для 
наибольшаго использован!* почвы. Этотъ способъ нс представляется 
исключительно аму-дарьинскимъ. Намъ удавалось видеть такее же 
посевы въ междурядеяхъ виноградника зъ окрестностяхъ Андижана 
(въ Хакентской волости).

Подъ наблюдежемъ былъ случай посева дынь зъ винограднике. 
Количество поливовъ было вдвое меньше, нежели въ чистомъ вино­
граднике Шурахана. Въ соответствен съ этимъ находилась и ороси­
тельная норма; средняя же поливная норма отличалась тЪмъ же, при­
близительно, уровнемъ, какъ въ чистомъ винограднике, гдЪ она была 
677 ст., а при дыняхъ 683 ст. (см, табл. 126).

Сведен!* о срокахъ, псрюдахъ и секундномъ расходе для вино­
града чистаго помещены въ таблице № 127, а для винограда съ ды­
нями въ табл. № 128.

Средней поливной перюдъ чистаго винограда равенъ въ ШураханЪ 
5,5 днямъ. Изъ двадцати поливовъ наибольшей перхдъ былъ въ 9 
дней и наименьшей—въ 4 дня. При этомъ не замечается правильная 
увеличения или уменьшен!* переодовъ съ теченеемъ оросительнаго се­
зона-. Въ Куня средней поливной перюдъ несколько больше 7,8 дней.
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Таблица № 125.

•
I1

Нормы ВЪ Куб. метрахъ.

№№ ПОЛИВОВЪ. Шураханъ. Куня-Ургснчъ.
•

1 ш
к___ __

п т • и
_________д

1. . . . 3230 1 1555 25

2................ 1570 1 1990 25

3................ (510 1 1395 25

4................ 830 1 1048 25

5................ 1150 1 г __

6.... . 180 1 ■ ■■ ■ <

7................ 230 1 ■ ■■

8................ 330 1

9................ 310 1 ■ ■

10................ 350 1 ■ — ■ -
Вегетац.

11 . . • . . 620 1

’2................ 410 1 ■ 'в ——

13. . . 140 ■ 1

14 .... . 430 1 ■ И»1 м*""*

15................ 71Ъ 1 — ■ ■

16................ 290 1 _

17................ 430 1 ■■

18 . . 140 1

19................ 590 1

20................ 100 __’ _ _ I -- ■ ■-

т* 1497678

13550 5988



Рис. '2'5. Обтеглпеннг.с молигяа вп время праздника. Куня Урге.нчъ.
Фог. И. А. .1<1)1юми1>о&. 9—VIII—'4.



Рис, 30. Вь ко".иоии;;Ь ьыа'хшкГо озера Ьсрса-Ксль.аесъ (т. е. пой­
дешь—не зазврятии1ься) Усть-Урть, Фот, ин». !1, У. Укстицкате.

15—у||_ и,
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Таблица № 126,

№№ ПОЛИВОВЪ.

с
Норма пъ кб. метрахъ.

Шураханъ.

ш и
----- ---- ----------------

Предпос^вн. 1 . • • 1630 1

1 . 1530 1

2 . • • 1080 1

3 . • • 1170 1

4 . • • 1<Ю 1

Вегета;|1он. 5 . • • 150 1

6 . • • 230 1

7 .• « • 170 1

8 . • 9 370 1

9 • < а 330 :1 
__________________________________

1

1Пп...................... 1630

гп* ........ 578

шс............................ 683

М*............................
•

1630

м>............................ 5200

м...................... 6830
_ ___________________ ____

Оросительный сезонъ естественно больше въ ШураханЪ, гдЪ онъ = 
— 122 дкямъ, нежели въ Куня, гдЪ Т =-47 днямъ. Соответственно 
этому тп*/1 въ Куня 2,23 ск. лтр. > нежели 1,42 ск. лтр. Шура- 
хана.

16
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Т'а б л и-ц а 127.
•

Шураханъ. Куня-Ургенчъ.
••1 1 • . 1•ПОЛИВОБЪ. Ср. срохъ. •

I Ср сро'къ. . •

•» • • ••
. 1 1 ! М/1 । • ш/1

огъ До | • отъ до
• • • • • • 1• • •

• • •

1 ...!
26; IV 1/У 6 • 6,23 29 V • 4/У1 7 2.57

2 . . . • ЦУ [Ж 5 } • 3,69 4/У1 |13;У1 10 2,30

з . . .. 9/У 13'У • 5 1 3,50 17. VI ! 22. VI 6 2,69

4 . . . 12/V 16У И 
5 1,92

7/Уц!

■
14/VII 8 1,52

5 . . . 18/У 21/У 4 3,33
1

— 1■ ——

6 . . . 21.У 24/У 4 '
0,52 •— *

•
— I •—

7 . . . 25;У 28.-У 4 0,67 - 1

8 . . . 30 V 4. VI 6 0,64 — ■ * -

0 . . . 3/У1 0.У1 7 0,51 — — ■ ——

10 . . . 12/VI 16 VI 5 0,81 - ■ ■ «к»
-Вегетацюк. «

11 . . . 18-VI 22. VI 5 1,44 — ■ ■ ।

12 . . . 24’У1 27. VI 4 1,19 — «■М ■■ ■
• — • •

13 . . . 27,-VI 30 V! • 4 0,41 -
— —

•

14 . г 29У1 5;УИ Г"» / 0,71 ■■■■■ —
** • • • •

15 . . . 6/У11 10. VII 5 1,64 — — ■ ■■■
•

16 . . . 9/УИ 13, УИ 5 0,67 — ■
*. - ••

17 . . . 15. VII 20, VII 6 0,83 - ■ ■ I _

18 . . . 29. VII 6/УК1 9 0,18 1 — ■ ■

19 . . . 5;У1П 10/УШ 6 1,14 а» « I

. 20 . . . 18/УШ 25/УШ 8 0,1Л •в» —• в»
• • * •

1?____ ____ _

Т> ... . 26. IV 25/УШ 122
•

<29/У1
Г

'29/УП 47

М»/Т‘........ • 1,29
► 1

1,48

/.................. 5.5 1 • 7,8

тЧ1.... • 1,42
1

2,23
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Таблица № 128.

I 
!

№№ поливовъ. 

_______ _ _!

г

Шураханъ.

Средни
•• *• • • • • 

отъ

кв • •«•«•Я

15ЛУ

28/1У

7/У

11/У

2о.У

5/У1

14 VI

27/У1

8/УП

17,‘VII

15.1У
• вв •• • • '•

28/1У

15ДУ

срокь. 
. — ....

ДО 
• - --- — —

I

1 ••

Предпослан.

Вегеташон.

1 . . . .

2. . . .

3 

4 . . . .
•

5. . . .

6. . . .

7 . . . .

8. . . .

9. . . .

году
5.У

12/У

15/У

1 УТ

10 VI •

20/У1

4. VII

15 VII

23/У11

6

8

6

5

7

6

•V 
/

8

8

7

3,14 

2,21

2,08 

2,71 

0,31 

№ 
0,38 

0,25 

0,51

0,55

Тп........
• * • • «. . • • • ш • • • •

74.....................

т. . .'......

• •

20, IV

23; VII

23.'У11

6 1

87

103 
* *• • « • •« • * • •

М’/Т".................... ..

• о»

• •

3,14 
• • ••• ч .»■■■

0,99

м;т . . .
/*......................

• *■* в» ■« • • •

• 

__

• •

6,0

> • — • • •
0,20

■■■ ■ ■ •- • ■ • - » - ■ • —
•

• » • • •• • * • *

/•............................................. 7,0
— — ——•- -- •. —

1..............
• — • • • •• • ••• • • • 

• — • • •

6,8

т*/№ . . .
-• • • в • •

3,14

»»♦//•........... 0,96

т'/1.............
•

1,16 *
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Виноградъ съ дынями имЪётъ одинъ предпосевным поливъ я 9 ве- 
геташонныхъ. Конечно, прсдпосЪЕный поливъ -таковымъ можетъ счи­
таться только для дынь. Средней поливной пер1одъ у винограда съ ды­
нями почти таковъ же какъ и у чистаго винограда—6,8 дней. Тоже 
самое можно сказать и о ш^== для винограда съ дынями 1,16 ск. литр.

Графикъ пер1одическаго гидромодуля для винограда (чертежъ № 70)

Черт. № 70.

въ ШураханЪ показываетъ, что подины стоятъ большей частью от­
дельно и слЪдуюгь одинъ за другимъ чаще всего послй короткихъ 
безполиэныхъ перюдовъ, иногда, впрочемъ, удлиняющихся до длины 
поливныхъ. перюдовъ.

Въ Куня (чертежъ № 71) первые два полива граничатъ, осталь-

Черт. № 71.

ные стоятъ отдельно. Характеръ поливовъ винограда и дыни въ Шу- 
раханЪ (чертежъ № 72) въ общемъ такой-же, какъ и чистаго

Черт. 72.
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винограда. Разнииа лишь гь томъ,. что виноградъ съ’дынями поли­
вался менЪе чистаго винограда.

Садовыя культуры. Изъ другихъ садовыхъ культуръ были подъ 
наблюдсн)емъ пъ Куня-УргенчЪ садъ фруктовый, винныя ягоды и 
гранаты. Характеръ ихъ поливокъ былъ не одинаковъ, какъ видно 
изъ таблицы Хе 129.

Таблица .№ 129.

Нормы въ куб. метрахъ.

! ' . .
№№ ПОЛИВОВЪ. ' Гранаты. Садъ. Зинныя ягоды.

ш
I

•«•
т к

•
1. • 1

2 . ~

3.

4. .

5. ..
Вегетац.

6. .

7 . .
1

8. .

9 . . 1

•

~ 1

1545

1191

1417

е* •

... .... .

1

1

1 

— 

__ 

- 

— - —

2702

1248

1197

1272

’ 1805

1955

-

— •

■ 
о 

о 
со 

чз 
>О 

чО 
[ 

| 
| 

| 
|1 

.   
... 

. 
. 

• • •• 
• 

•

3293

2494

1434

848

1221

1927

1540

1529

1364

1*33

I

Ч* 
тг 

чг 
Ч- 

ту. 
М*

■1____________________________________________________

>Пие................... • 1384 1696 1768

М...................... 4153 10179 17683

Наибольшими нормами и количествомъ полквовъ пользовались 
винныя ягоды, онЬ буквально заливались полой. Этотъ фактъ особен­
но замЪчатсленъ, если вспомнить куня-ургенчсксе безвод1е и крат­
ковременность оросительчаго пер’юда.

Средняя поливная норма была равна 1768, т.-е. стояла на такой 
иысотЪ, какая не была достигнута- ни. одной культурой. Число поли­
вокъ было 10 и А/==17683.
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Такимъ Образомъ для винныхъ ягодъ М было больше люцерйы и 
приближалось къ рису.

Садъ фруктовый имЪлъ столь же высокую среднюю поливную 
норму—1696 ст., но число поливонъ было у него 6, а потому и М 
была нисколько ниже—10179 ст. ТаК1я высок!# поливныя нормы для 
винныхъ ягодъ и сада надо объяснить не ихъ потребностью зовлагЪ 
въ настоящемъ, а желан!емъ поливать, такъ сказать, въ прокъ въ 
виду поздняго прихода воды весной въ Куня-УргенчЬ. Поэтому па эти 
нормы нельзя смотреть какъ на желательны* при нормальномъ во­
допользовании Орошен!е производилось затоллешемъ. ’

Наименьшей изъ садовыхъ культуръ потребность въ зодЪ отлича­
лись гранаты. Ихъ полили только три раза» дань въ общей сложно­
сти 4153 ст. Средняя поливная норма была ниже, ч1мъ винныхъ 
ягодъ и сада, но все-таки достаточно высокая — 1384 ст. Орошеше 
производилось напускомъ, причемъ, однако, тщательно старались что­
бы вода не попала къ стволу гранатъ, дйлая имъ приствольные круги 
большой высоты и д!аметромъ около 1 саж.

Сроки поливные и оросительные и перюды помещены въ таблице 
№ 130 для садовыхъ культуръ.

Оросительный сеэонъ для винныхъ ягодъ въ Куня-УргенчЪ быль 
невеликъ—51 день.

Фруктовый садъ имЬлъ его нисколько большимъ—72 дня, винныя 
ягоды еще большими—86 дней. Но все же эти сроки нельзя признать 
нормальными. При достатка въ водЪ они, невидимому, бу дутъ увеличены.

Поливной перводъ наименьший у сада 3.5 дней затЪмъ у винныхъ 
ягодъ 6,2 дня и наибольшей у гранатъ 9,3 дня.

Благодаря налеган!ю поливовъ №/Т* (зъ данномъ случай’
Графикъ перюдическаго гидромодуля для винныхъ ягодъ въ Куня- 

У.ргенчй (чертежъ № 73) показываетъ, что поливы шли болЪе или
Черт. А* 73.

менЪе постепенно одинъ за другимъ, большею частью не гранича и 
не налегая другъ на друга.
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Т а б л .и ц а . № 130.

Гранаты.
Сади подъ чернымъ 

паром ъ. Винныя ягоды.

Куня-Ургсячь. Куяи-Ургенчь.
•

Куня-Ургенчъ.

полмвовъ. Ср. срскъ.
•

Ср. срскъ. Ср срокъ.

1 1 ш/7 • • • —*• • / V отв« * ««//

* • ••■
оть
• _ • •

•да • оть до
- —_ Л * • •* •.

ОТЬ• ДО 
________

1

___

1 . 25У1 ЗУИ• 9 1,9929.7 • ЗОУ 2 15,64 25/У 20,V 5 7,62

2. 24 VII 1/УК1 9 1,53 4/VI 5-У1 о 7^2 1/У1 5/VI 5 5,77

3. 5УШ!14,УИ1 
1 Ю 1,64 17/У1 19У1 3 4,62 4/VI 8/VI 5 3,32

г
___ о

4 . в» —■
- 26,71 27 V! 2 7,36 10.У1 15/У1 6 1,64

2Г 
пз 
!-

5 . ■ 1 ■ ■ ■ — ЗОУИ 2-УИ1 4 5,22 22/V! 28/У1 7 2,02

2.а> 
О 6 . ■ — 1/У1П 8. VIII а 2,83 28У1 З/УЛ 6 3,72

7 . ______ I— 8.У11 14.УП 7 2,55

8 . 1
____ 17УЛ 24/VII 8 2,21

9.
•

— - — 29;У11 4 ЛТП / 3,08

V • л™ 18VIII 10 1,77

• • 25.У1 14,УШ 51 29,у. •8/УШ •72 25,У 18/У1П 86

мут* .
—

0,95 1,64 2,39

1 . • • 93 •
33

1
6,2

М'/'Г . 1,73 5,61
1
1
1

3,30

Гранаты въ Куня-УргенчЪ (чертежъ •№ 74) поливались три раза, 
прнчемъ первый поливъ стоять впереди оть остальныхъ двухъ. По-

Черт. 74.

слЪдн1е два все-же разъединены между собой небольшимъ межполие- 
нымъ промежуткомъ.



248 —

Садъ гюдъ чернымъ паромъ въ Куня-УргенчЪ (чертежъ № 75) 
время отъ времени поливался большими секундными расходами при

Черт. № 75.

малыхъ перюдахъ. Для вС'Ьхъ поливовъ сада характерно, что / во 
много меньше (въ принятомъ маштабЪ) т/1.



ГЛАВА IV.

Элементы и режимъ водопользоважя.

Среднняя предпосевная поливная норма. Въ глазе И1-Й было 
дано* обозрЬшс отдЪльныхъ культуръ. Это обозрЪше еще нуждается 
аъ общемъ на него взгляде. Для этого ниже будугь приведены свЬ- 
дЬн1я объ отд^льныхъ элементахъ гидромодуля для вс$хъ изслЪдо- 
аанныхъ культуръ во всЪхъ оболЪдованныхъ районахъ. Сводный 
таблицы будутъ даны для слЪдующихъ элементовъ гидромодуля; Тл, 
Тв, Ту /п, ш’, ше, Мл, Мв, М, Л/"/Тл> М/Т>
№•/? и шс//.

Всего удобнее этотъ рядъ начать съ поливныхъ кормъ. СвЪдЪн1Я 
объ — среднихъ предпосЪвныхъ поливныхъ нормахъ помещены въ 
таблице № 131.

Таблица включаетъ 44 культуры-района въ нисходящемъ поряд­
ка, начиная отъ 2213 стеровъ и кончая 514 стерами. РаспредЪлеже 
культуръ-районовъ въ этихъ рамкахъ таково: видно изъ таблицы 
№ 132 нормъ выше 2500 стсроаъ ниже 500 ст. нЪт>. Главная масса 
нормъ ладаетъ въ группу отъ 500 до 1000 стеровъ и отъ 1000 до 
1500 стеровъ.

Въ обЪихъ этихъ группахъ по 45,5% всЪхъ культуръ-районовъ 
(случаевъ). Такъ какъ есть 6,8% въ группе отъ 1500 до 2000 сте- 
ровъ и 2,2% въ групп'Ь до 2500 стеровъ, то средняя норма для всЬхъ 
44 случаевъ дожить немного выше отъ границы между 3 ей и 4-ой 
группами, а именно она равна 1080 стерамъ. При выведежи • этой 
нормы были приняты во внимаже вс% наблюденный нормы. Но такъ 
какъ культуры, подобныя картофелю, моркови, тыквамъ и пр., боль­
шого значения для полеводства нс играютъ и занимаютъ весьма скром­
ную часть всей обрабатываемой площади, то кроме общей средней 
нормы были выведены средняя нормы для главныхъ культуръ—хлопка; 
люцерны, пшеницы и джугары. Норма эта оказалась равной 1020 сте- 
рамъ, т.-е. весьма близкой къ общей средней норме.

Обе эти величины выведены какъ средняя для .всЪхъ участковъ и 
районовъ наблюдений въ низовьяхъ Аму-Дарьи. Средняя для всего края
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Таблица № 131.

№
 по

 по
р.

 
•

1
: 1
; Участокъ. '

Культура. •
(ОгдЪлъ).

.... . 1...

въ кб. 
метр.

2213

1697

1630

1597

1474

1387

1369•

1314

1303

1289

12Ь5

1278

1264

ж
1247

1224

1127

1124

1083

1076

1071

1055

1058

1053

945

944

1
а. в !
= Участокъ.
о Культура. оъ кб
= (Отд*Ълъ). метр.
$ ; _
~ у----—|--

27 • Пш. п. др. к. ’ К.-Ургенчъ 920

28 х* Шураханъ 91 ь

29 • Дж у г. скор. • » ! 916

30 Гаушъ ; » 912

31 Тыквы ! » ' 910

32 Хлоп. амер. • Чимбай 374

АЗ Дыни средн. ; Шураханъ $67

34 » пОЗдн. 1 Ходжейли $30

35 Хлоп.тузем. • Чимбай $28

36 Морковь. ; Ходжейли ( 821

37 Дыни иоздн. Чимбай 820

38 Джугара * । 804

39 Пр.»со > 734

40 Мара жд.2к. • » • 670
41 * » х» ] » | 657

42 Картофель » 590

43 Дыни позди. . Шураханъ 545

44 Морковь К.-Ургенчъ 514

Среднее для 4-хъ глав, культ. 1020 

Среднее для нсъхь культуръ. 1080 

Среднее для 4-хъ глав, культ.

по участкамъ: . ’

Шураханъ 1014

Чимбай 929

Ходжейли 1162

К.-Ургенчъ । 1055
1

1

2

з

5

6

7

8

9-

10

11

12

13

14

15-

16

17

18

19

20

21

22

.23

24

25

26

Дыни рапжя Шураханъ

Гаушъ Чимбай

Дыни и вин. Шураханъ

Хлон.тузем. »

Гаушъ К.-Ургенчъ

Морковь Чимбай

Дыни поздн. К.-Ургенчъ

Ош. п. лшен, ■ Чимбай 

Джугара Ходжейлн

Тыквы К.-Ургснчъ

Кукжутъ »

Хлоп. амер. *

Гаушъ 2 к. Шураханъ 

о. др. х. Чимбай

Кунжутъ Ходжей л и

Джугара Шураханъ

Гаушъ Ходжейли

Пш. и. пшен. »

Дыни ранжя Чимбай

Джугара К.-Ургенчъ

Пш. п. пшен. Шураханъ

Просо К.-Ургенчъ1 •
Хлоп, амер Ходжейли

Морковь Шураханъ

Хлоп, амер »

1 ПшаП. пшен. К.-Ургенчъ
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Таблица № 132.

№№ группы

1

2

3

3

—

Величина нормъ лг® въ стерахъ.

> 2500 

отъ 2000 до 2500 

> 2000 » 1500 

» 1500 * 1000 

» 1000 » 5С0 

< 5С0

Число куль 
случ:

абсол.1

г

1

’ 3•*
20

20

• 5
^

1 •>’ 
л Р 

1 
о 

с
Чл

 Ъп 
оо

 го 
®

 ’ ! о о:
1 

1 
*

нормы показываютъ высоту погребныхъ ему нормъ. Однако, при опе­
рирован! и лишь съ такими средними теряются особенности каждаго 
изъ участковъ. Всл1>дств!е этого выведены кормы для главвыхъ хуль- 
туръ по каждому изъ участковъ. ОнЪ таковы: Ходжейли 1162 стера, 
Куня-Ургенчъ 1055, Шураханъ 1014 и Чимбай 929 стеровъ.

Въ общемъ бросается въ глаза небольшая сравнительно амплиту­
да колебашя нормъ въ зависимости отъ участковъ. Если не прини­
мать во яниман!е Куня съ его явно растроеннымъ водопользоважемъ, 
то нормы будутъ расположены строго сообразно съ обезпеченностью 
водой: Ходжейли 1162 ст., Шураханъ 1014 и Чимбай 929 стеровъ. 
Куня какъ бы не входитъ въ эту цЪпь прямой зависимости нормъ 
отъ обезлеченности района водок. Куня слишкомъ поздно получилъ 
воду и слишкомъ высохъ къ этому времени, чтобы его предпосЪвныя 
нормы были меньше другихъ районовъ. Но съ другой стороны Куня 
им*лъ недостаточно воды въ своихъ каналахъ для поливовъ соответ­
ственно своей сухости. Поэтому и получились нормы, не подчиняю­
щееся приведенной выше обшей зависимости нормъ отъ обезпеченпо- 
сти водой.

Средняя вегетац!онная поливная норма. СвЪдЪыя о лоливныхъ 
вегетац!онныхъ нормахъ обнимаютъ бблыпее число случаевъ (табл. 
№ 133).

Таблица эта обнимаетъ большее числе культуръ-районовъ потому, 
что некоторый культуры, напримЪръ, яровые хл оба, люцерна и садо­
вый насаждения,—имЪли только всгсташ’онныс поливы. Вс'Ьхъ случа­
евъ въ этой таблиц^ 59. Нормы колеблятся отъ 1768 стеровъ до 167.
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Т а б л и п а *№ 133.

п. • а. ' 11
о с Участокъ. : О с Участокъ.
о I Культура. • зъ кб. с 1 Культура. □ъ кб.Е (ОтдЪлъ). • метр. с 0 (Отд’Ьлъ). метр.
% 1 1 $

1 Винн, ягоды К.-Ургенчъ 1768 35 Ячмень

»•» ■ * *• • •

Шураханъ 910
2 Кунжутъ УЧ 1л 1733 36 Дж. скоросн. 885
3 Садъ фрукт. ’ 1 1696 37 Пш. п. пшен. Ходжейли 832
4 Тыквы * 16:9 38 Яров. » > «32
5 Хлоп.тузем. I

Шураханъ !
1596 39 Морковь. » 821

6 Виноградъ К.-Ургенчъ ! 1497 40 Бахча К.-Ургенчъ 781
7 Яров. пшен. * ! 1488 41 Пш. п. пшен. Чимбай 778
8 Морковь Чимбай 1387 42 » *» др. к. 778
0• I Гранат^ К.-Ургенчъ 1384 43 Гаушъ • Шураханъ 750

10 Просо Чимбай 1363 44 Виноградъ * 678
11 Гаушъ 1343 45 Тыквы . »• 630
12 Джугара Шураханъ 1259 46 ВИН. 11 ДЫНИ 576
13 Хлоп. амер. Чимбай 1256 47 Дыни асздн. К.-Ургенчъ 518
14 Гаушъ 2 к. Шураханъ 1225 48 Дыни ранюя Шураханъ 593
15 Гаушъ Ходжейли 1147 49 Мара-дж. 1 к. Чимбай 499
16 Просо К.-Ургенчъ 1133 50 * 2» » 497
17 Гаушъ 1131 51 Дыни поздн. Шураханъ 442
18 Люперна Ходжейли 1129 52 » ранюя Чимбай . 416

19 Хлоп. амер. Шураханъ 1108 . 53 » средн. Шураханъ 370
20 * Ходжейли 1073 54 Морковь I > 364

21. Люцерна К.-Ургенчъ 1067 55 Табакъ 1 к. Чимбай 317
22 Джугара 1067 56 АС

МА в 317
23 Ходжейли 1026 57 Дыни поздн. : » 275
24 Люцерна Чимбай 1024 58 в Ходжейли 264
25 Кунжутъ Ходжейли 1024 59 Картофель Чимбай 167
26 Яров. пшен. Шураханъ 1020
27. Хлоп. амер. К.-Ургенчъ 1011 Среднее для 4-хъ глав, культ. 951
28 Морковь в 967 Среднее для всЬхъ культуръ. 921
29 Яров. пшен. Чимбай 944 Среднее для 4-хъ глав, культ.
30 Джугара л 941 по участкамъ:
31 Пш. о. др. к. Шураханъ 937 Шураханъ 1007
32 » » пшен. х> 937 Чимбай 824
33 > Люцерна 1 В 924 Ходжейли ( 995
34 Хлоп.тузем. । Чимбай

1
920 К.-Ургенчъ 1055
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Такимъ образомъ, обе границы поливныхъ вегетац1онныхъ нор.мъ ни­
же нормъ предпосЬвныхъ. Объясняется это тЪмъ, что предпосевные 
полисы делаются весной после длиннаго зимняго безполивнаго про­
межутка, за который изъ-за чрезвычайной высоты испаряемости въ 
этихъ мЪстяхъ. почва весьма высыхаетъ. Поэтому предпосевные по­
липы требуют ь большихъ поливныхъ нормъ нежели вегетан'юнная. На 
величину предпосЬзныхъ нормъ могутъ вл!ять въ сторону ихъ увели­
чения еще двТ> причины. Во-псрвыхъ, поля подъ зиму идутъ не запа­
ханными и не забороненными съ уплотненной поверхностью. 
Востановленные въ этомъ случае капилляры способствуютъ еще 
большей интенсивности испарен!*. Поэтому было бы желательно на 
оп. учрежд. изслЬдовать зимжй режиыъ влажности почвы въ зави­
симости отъ вида поверхности почвы. И если действительно оказа­
лось бы, что осеннее рыхлеже поверхности почвы, уменьшая расходь 
почвенной влаги на испареже и способствуя каптажу зимнихъ осад* 
ковъ почвой, т-Ькъ самымъ буцетъ способствовать понижению нормъ 
и числа поливовъ за лредпосЪвный оросительный лер!одъ, то мера 
эта, осеннее рыхлеже полей,—очевидно, должна быть признана раи:о- 
нальной и рекомендованной населен!ю агрономической организацией. 
Рыхлеже это, если оно опэавдаетъ надежды на уменьшение высоты 
предпосевныхъ оросители 1ыхъ нормъ ;1/к, полезно будетъ и въ част-, 
номъ и въ цЪломъ. Въ частности каждому отдельному хозяйству со­
храняется трудъ по поливканъ, что при чигирныхъ ноливкахъ даетъ 
значительную выгоду. Въ общемъ для края сохраняется поливная во- 
да, что даетъ возможность при томъ же расходе каналовъ увеличить 
посевную площадь.

ЗатЪмъ, во-вторыхъ, причиной большихъ поливныхъ предпосев­
ныхъ нормъ» чЪмъ нормы вегетацюнныя, возможно служить несознан- 
ное стремлеже туземцевъ вымыть соли изъ поверхностно внесеннаго 
удобрен!* съ целью ихъ благопр!ятнаго воздейств1Я на почву.

Если же нормы вегетационные разбить на группы по величине, то 
(таблица № 134)

оказывается, что понижение нормъ вегстащонныхъ по сравнению 
сь предпосевными выразилось въ отсутствш случаевъ по высшей 
группе 1-ой и значительнымъ заполнежемъ самой низшей группы 
5-й, т.-е. той группы, которая у предпосевныхъ поливовъ была со- 
всЪмъ незаполнена. Наиболее заполненными сказались попрежнему: 
группа 3-я— 37,3% и группа 4-я—35,6%.

Въ виду присутств1я группы 5-й—18,6% вс1хъ случаевъ—средняя 
норма для всЪхъ наблюденныхъ случаевъ, (культуръ и районовъ) рав­
на 921 кб. метр., а средняя для главныхъ культуръ 951 кб. метр. У 
предпосевныхъ поливовъ средняя норма главныхъ культуръ была ме-
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Т а блица № 134.

№ групп*.
Норма, въ 

...

отъ

кб. метрах* 

। 
• • до 

— — -

Число случаев*. •
*“■ ’ "| ............ ..

Абсол. : %%

I
2500 ' 2000 —

2 2000 • 1500 5 8,5

3 1500 I 1000 22 37,3

4 1000 •: 500 21 35,6
-5 1 500 / —

।

11 18,6

Итого . . . 59 •
—

100

много меньше, нежели общая средняя норма, а у вегетац1онныхъ на­
оборот*—норма главных* культур* больше нормы средней. Зависит* 
это оть неодинаковости наименован^ слагаемых*. Въ предпосевные 
поливы вошли культуры имЪвцЛя только предпосевные поливы и имйв- 
иЛе также, какъ предпосевные, так* и оегстац’юнныс.

Яровые хлЬба въ Куня, наприигЬръ, изь-за поздняго прихода воды 
не получили вегетац!онныхъ поливов*. Съ другой стороны есть куль­
туры, неимйющш предпосевных* поливовъ: это люцерна и садовый на­
саждения. Этим* и объясняется не постоянное доминироваше шп яадъ 
№ или наоборотъ.

Въ таблиц*!» вегетационных* поливовъ, какъ было указано, появи­
лась новая группа—5-ая съ небольшими нормами — отъ 500 до 166 
стеров*. Культуры эти таковы —дыни, та ба к*, морковь и картофель.

Вей эти культуры поливаются не по ровному полю, а по гряд­
кам*, верхушки которых* вода не заливает*. Способ* этот* весьма 
сходен* со способом* сыръ-дарьинскихъ джояковъ, здйсь неизвйст- 
ныхъ и не раслространенныхъ. Значительное понижеже ш* при по­
ливках* по грядкамъ показыэает* какъ сильна связь между техни­
кой орошенЫ и расходом* воды на орошешс..

Вопросы этотъ весьма важен* для мйстнаго хозяйства. У.меныпе* 
же нормы значительно экономить воду хозяйству и оно выгодно, 
такъ какъ вода достается большей частью дорогим* способом* ея 
П0ДНЯТ1Я—чигирным*. Съ другой стороны раздЪлка въ полЪ джояковъ 
также обошлась бы не дешево. Зслйдств1е непримиримости этих* тре- 
боважй весьма важным* явилось бы изслЪдоваже местными'опытны­
ми учреждениями вопросов* о:
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1—причинахъ нсраспространсжя въ низовьяхъ Аму-Дарьи посЪ- 
вовъ и поливовъ по грядкамъ.

2“ВЛ1ЯН1е на уронай, расходъ воды и расходъ рабочей силы при 
поливкахъ по ровному полю и по грядкамъ.

Средняя нормы для всЪхъ ннзовьевъ и культуръ были приведены 
выше. Средня вегетацюнныя нормы для главныхъ культуръ по каж­
дому нзъ участковъ показывают*!» превосходство нормы Куня-Ургенча 
надъ остальными. Такое положеже вполне объясняется сухостью 
Куня-Ургенча. Вегетацюнные поливы происходили тамъ во время па­
водка и, естественно, что эти поливы.. после долгаго безводья, были 
въ Куни больше, чЪмъ въ участкахъ съ более обезпеченнымъ водо- 
пользоважемъ. Изъ остальныхъ участковъ на перво мъ месте стоитъ 
Шураханъ (для прсдлосЬвныхъ Ходжейли) затЪмъ идстъ Ходжейли и 
ниже другихъ нормы въ ЧимбаЪ.

Сл’Ьдуетъ, однако, заметить, что растслше между наивысшей нор­
мой въ Куня и наименьшей въ Чимбае невелико и, грубо говоря, это 
величины одного порядка. Замечательно, при этомъ большое совпа­
дете абсолютной разницы для поливовъ предпосЪвныхъ. у которыхъ 
она 233 стера и у поливовъ вегетащонныхъ, где разница =» 231 стеръ.

Средняя поливная норма. Сведения о средней, поливной норме 
за весь оросительный сезонъ (таблица № 135) обнимають 61 случай 
(культура-участокъ) начинаясь отъ 272 ст. {въ Чимбае) и кончаясь 
1768 ст. въ Куня-УргемчЪ. Распределение всего числа случаевъ на 
группы, подобно тому какъ это было сделано для предпосЪвныхъ и 
вегетащонныхъ поливныхъ нормъ, для шс таково (табл. № 136),

Наиболее многочисленной являются группы отъ 500 до 1000 ст. и 
отъ 1000 до 1500 ст. Главенствующей оказывается меньшая изъ нихъ. 
Вследствие этого средняя норма для всЪхъ культуръ немного ниже 
границы между 3-еЯ и 4-ой группами, а именно 971 ст. Средняя норма 
же для главныхъ культуръ = 995 ст. Такимъ образомъ, по величине она 
находится между предпосевной = 1080 ст. и вегетационной = 921 стер.

Если исключить Кукя-Ургенчъ, по причинамъ неоднократно ука­
зывавшимся, то высота тс будегь находиться въ полномъ соответ­
ствии съ водообезпсчснностью: Ходжейли 1086 стеровъ, Шураханъ 
1001 и Чимбай 913 СтГ

Однако, разница между всеми этими нормами невелика. Это по- 
казываетъ, что сравнительная одинаковость техники водопользования^ 
кяиматическихъ и почвенныхъ условий и способовъ подачи воды во 
всЪхъ низовьяхъ Аму-Дарьи настолько сильно нивеллируетъ поливныя 
нормы, что оттенки въ нихъ можно разглядеть лишь при вниыатель- 
номъ анализе цифръ. Вообще же средняя поливная норма въ круглыхъ 
цифрахъ=1000 стерамъ или около 100 кб. саж.
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Т аб л и иа № 135.

а.
• •

а.
*

«
О с У’частокъ. IIIе о с Участохъ. I тс
о• — Культура. въ кб. о Культура. • въ кб.и.

%
(ОтдЪлъ). метр. Е 

.з» (Отд-Ьлъ).
1

• метр.

• • « • • .. А. •
1 •

•

1 Викн. ягоды 1С”Ургенчъ 1768 35 Люцерна Шураханъ 924
2 Садъ 1696 36 • Пш. п. пр. к. К.-Угрей чъ 920
3 Туз. хлопок. . Шураханъ 1596 37 ! Ячмень Шураханъ 910
4 Т ыквы К.-Ургенчъ 1539 38 Джугара с к. 900

Знноградъ. 1497 39 • Джугара Чимбай I 895

Яров. пшек. ( 1488 40 Туз. хлопок. Л | 874

/ Кунжутъ I • '1464 41 Морковь К.-Ургенчъ | 844
8 Гаушъ• '1 ЧкмбаЙ 1432 42 . Гаушъ Шураханъ 840
9 Морковь

1
*• 1387 43 ; Яров. пшен- Ходжейли | 832

10 Гранаты .’ К.-Ургенчъ 1384 44 [ Морковь » 821
11 Гаушъ 2 к. Шураханъ 1262 45 Бахча К.-Ургенчъ 781
12 Гаушъ • • К.-Ургенчъ 1260 46 Дыни поздн. » 750
13 Джугара Шураханъ 1241 47 Тыквы Шураханъ 695
14 Пшен. л.пш. Чимбай 1207 48 Виногр.,дын. и 683
15 Джугара Ходжейли 1192 49 Дын. ранжя м 683
16 Просо Чимбай 1153 50 Виноградъ > 678
17 Амер. хлоп. К.-Ургенчъ 1145 51 Дын. ранн!Я Чимбай 582
18 Гаушъ• Ходжейли 1139 52 Мар.-дж. 1 к. * 546
19 • Пш. п. др. к. Чимбай 1136 53 Морковь Шураханъ 537
20 Люцерна Ходжейли 1129 54 .Мар.’ДЖ. 2 к. Чимбай 520
21 Просо К.-Ургекчъ 1099 55 Дын. средняя Шураханъ 506

* Кунжутъ Ходжейли 1099 56 » лоздн1я 453
23 Джугара К.-Ургенчъ 1072 57 » » Чимбай • 431
24 Люцерна 1067 58 >6 ъ Ходжейли 345
25 1 Амер. хлоп. Ходжейли 1065 59 | Табакъ 1 к. Чи.чбай 1 317
26 Чимбай 1065 60 » 2 к.

» ■!
317

27 Люцерна » 1024 61 ! Картофель » 272
28 Яров. пшен. | Шураханъ 1020 Среднее для 4-хъ глав, культ. 995
29 : Амер. хлоп. » 1018 Среднее для всЪхъ культуръ 971
30 .1 Пш. п. пшек. > 994 Ср. для 4-хъ глав, культ, по уч.:
31 » > 1 Ходжейли 957 Шураханъ 1001
32 | • Яров. пшек. Чимбай 944 Чимбай 913

Пш. п. » К.-Ургенчъ 944 Ходжейли 1086
34 1 

•
> др. к. Шураханъ 925 К.-Ургенчъ

1
1030



Рис. >21. Гокчирнык рядъ на базйрЬ и ь Куня-УргеичЬ. Фит. С Г. Де- 
мянобичя. 17 - IV—14.



Рис. 32. Продажа люцернсваго семени на базарЪ въ ЧимбаЪ. Фог. 
С. Г. Демяновича. 9—IX —14.
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Таблица № 136.

№ грушгь.
Нурмы въ куб. метрахъ. Число слумаевъ.

; 1
отъ 1

1 1
ДО Абсол. %

1

1

2500 200С
1

2 ! 2000 1500 4 6.6

3 1500 1 1000 25 41,0

•4 : 1 ооо 500 26 42,5

5 5С0 1 6 9,9

Предпосевная оросительная норма. ПослЬ обзора' поливныхъ 
иормъ возможно перейти кь нормамъ оросительнымъ. Оросительныя 
предпосЪвныя нормы сгруппированы въ таблице А 137. ОнЪ обни­
мают© 44 случая (культу ра-участокъ), начинаясь отъ 7818 ст. и за­
канчиваясь 670 стерами. Въ самомъ начале списка стоять культуры» 
рано начинающееся лредпосЪвными поливками. Если же это яровые 
посБвы, какъ гаушъ, то идутъ они первой культурой. Сюда отно­
сятся джугара, хлопокъ, гаушъ первой культуры, дыни ранняя и пше­
ница лосл’Ь пшеницы. Въ концЪ списка съ наименьшими предпосевными 
оросительными нормами оказались культуры средины и второй поло­
вины лЪта: просо, дыни позджя, гаушъ второй культуры и пшеница 
послЪ другихъ культуръ.

Средняя норма М” для всЪхъ участковь и культуръ 3174 стера, а 
для главныхъ культуръ нисколько выше: 3687. Следовательно, подъ 
главный культуры поливки даются обильнее,нежели подъвторостепенный.

Что же касается нормь >/я для главныхъ культуръ по каждому 
изъ участковъ, то разница между ними значительная. При этомъ за­
мечается явное увеличение нормы при увеличении обезпеченности во­
дой участка.

Въ Ходжейли 5140 стеровъ, Шураханъ 4094 ст. и ЧимбаЙ 2782 ст. 
Куня-Ургенчъ—3444 ст., какъ и всегда, немного нарушаетъ указан­
ную правильность. чИзъ сравнения этихъ нормъ явствуетъ, что обез- 
печенность водой юпяетъ одинаково, какъ на поливныя, такъ и на 
оросительныя нормы. Однако, в/ляже на поливныя, благодаря одина­
ковости услов1й, незначительно. На оросительныя же это вл1ян1е мо­
гущественнее, выражаясь, какъ увидимъ ниже, увеличеЖемъ числа по- 
ливовъ.

17
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Таблица № 137.

о. !
1 1 й I 1

Ли"о 
с

1 Уча сто къ. О
Е 1 Участокъ.г 

о ! Культура. । ВЪ Кб. о : Культура. 1 въ кб«. 
• г

—

1! б\° (ОтдЪлъ). А1етр. к
$ •: 

•

(Отд-Ьлъ). , метр.

__
1 I

. - • • » • •

1 Джугара Ходжей л и 7818 27 |
•

Тыквы
1

К -Ургенчъ 2579

2 Тузем.хлоп. Шураханъ 6386 28 ।
I

Морковь Ходжей л и ! 2463

3 Джугара 6120 29 | Джугара ; Чимбай 2412

4 ; Пш. п. пшен. Чимбай * 5256 30 : Гаушь Ходжейли 2254

5 1 
•

Амер. хлоп. Шураханъ 1 4726 31 Дыни ранюя Чимбай 2161

6 Пш. п. пшен. К.-Ургенчъ !
•

4719 32 Мара-дж.1 к.
1

1970

7 » » др. к. Шураханъ 4580 33 Лж.скоросп. Шураханъ 1833

8 Гаушъ 1 > | >
1

4550 34 Гаушъ Чимбай 1697

9 Дыни Р&НН1Я • 1*
4425 35 Дыни ПОЗДН. Ходжейли 1 1660

10 Гаушъ ! К.-Ургенчъ 4421 36 Хлоп.тузем. ' Чимбай
•

1656

11 Джугара 8 4304 37 Дыни и вин Шураханъ 1630

12 Амер. хлоп. Ходжей л и 4232 38 Морковь К.-Ургенчъ 1541

13 Морковь Чимбай 4161 39 Просо Чимбай 
1

1469

14 Дыни поздн. К.-Ургенчъ 4107 40 Гаушъ 2 к. Шураханъ 1264

15 - Кунжутъ » 3854 41 КартофельI • Чимбай 1180

16 Амер. хлоп. 3833 42 Дыни поздн. Шураханъ 1090

17 Пш. п. др. к. Чимбай 376$ 43 Пш. п. др. к. К.-Ургенчъ 920

18 ' Кунжутъ Ходжейли 3742 44 ] Мара-дж.2 к. Чимбай [ 670 
1

19 Пш. п. пшен. 3371 Среднее для 4хъ глав, культ. 3687

20 Дыни поздн. Чимбай 3280 Среднее для всЪхъ культуръ 3174

21 Пш. п. пшен. Шураханъ 3212 Среднее для 4-хъ глав, культ.

22 Просо К.’Ургснчъ 3195 по участкамъ:

2-3 Морковь Шураханъ 3160 Шураханъ .4094

24 Тыквы 2730 Чимбай 2782

25 Амер. хлоп. Чимбай 2622
•

Ходжей л и 5140

26 Дыни средн. Шураханъ
•1•

2602

I

К.-Ургенчъ 3444
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Вегетац1онная оросительная норма. СвЪдЪжя объ оросительной 
вегсташонной норм! (табл. Л» 138) обнимаютъ большее число слу- 
чаевъ а именно 59. Ихъ амплитуда значительно больше: отъ 17683 
стеровъ до 778 ст. Высшими нормами обладаютъ: люцерна, огородныя 
культуры (морковь, бахча, дыни ранн!я) и садовыя (винныя ягоды, 
садъ и отчасти виноградникъ). Замыкается эта таблица картофелемъ 
и пшеницей въ ЧимбаЪ.

Средняя норма для всЪхъ культуръ но всЬхъ участкахъ — 5366 
ст.; норма же для главныхъ культуръ нисколько меньше 5140 стер. 
Средняя норма для главныхъ культуръ въ каждомъ изъ участковъ 
подвержена прямой зависимости отъ обезцеченности водой. Въ Ход- 
усейли она наибольшая 6882 ст., менЬе въ ШураханЬ 5335 и еще 
меньше въ ЧимбаЪ 4С99 ст. Куня-Ургенчъ по прежнему стоитъ не­
много внЪ нисходящаго порядка.

Выше было неоднократно указываемо, что водопользован1е низо- 
вьевъ Аму-Дарьи имКетъ одну особенность рЪдко отличающуюся отъ 
пр1еыовъ на Сыръ-ДарьЪ, съ одной стороны, и съ другой—типичную 
для всЪхь участковъ низоньевъ. Особенность эта — значительность 
предносЪзныхъ оросительныхъ нормъ. Въ то время, какъ на Сыръ- 
ДарьЪ предпосевная поливка бываеть лишь одна и норма ея лишь 
поливная, а не оросительная, на Аму-Дарь! предпсЪвныхъ поливокъ 
даютъ нисколько. При этомъ число предпосТ.вныхъ поливокъ весьма 
часто равно и даже превосходитъ число поливокъ вегетацюнныхъ. 
Для наглядности этого утвержден(я сразнеше препосЪвныхъ и вегета- 
цюиныхъ оросительныхъ нормъ приводится въ таблиц! № 139.

Таблица эта заключаетъ 51 случай. Начинается она культурами 
имеющими 100°/, г.редпосЪвныхъ полмвовъ, т.-е. имеющими только 
предпосъвные, заканчивается она культурами имеющими только веге­
тационные поливы. Первые дна столбца цифръ показываеть соотно- 
шен|’е и ЗР въ абсолюгныхъ лгЬрахъ—стерахъ, а вторые—въ %%• 
Изъ этой большой таблицы возможно для большей наглядности вы­
делить группы такъ, чтобы каждая изъ нихъ объединяла случаи въ 
предЪлахъ 20% начиная съ наибольшей предпосевной нормы и наи­
меньшей всгетап1онной.

Кром* того раздЬлеже это возможно провести двояко: принимая 
въ группы случаи со 100% ЛГ" или ЛГ* или ихъ откидывая. Такое раз- 
дЪленве на группы помещено въ таблица № 140.

Въ первыхъ двухъ графахъ этой таблицы помещены границы 
группъ по величин! предпосЬвныхъ оросительныхъ нормъ. Св!д!шй о 
соответствующей высот! вегеташонныхъ нормъ въ %% нс показано, 
такъ какъ принимается что .И= АФ’+ ЛР= 100%. Следовательно, 
величина въ %% всегда будетъ дополнять величину Мп до 100%.
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Табл и ц а № 138.

о. :
••

о. I
О 
с .

• Участокъ. о Участокъ. ар
О Культура. . въ к б о Культура. въ кбС 1 (ОтдЪлъ). метр. •— (ОтдЪлъ). । 

•
.1

метр.
• • <

1 1
1 Зинн, ягоды ‘ К -Ургснчъ 17683

г
35 Пш. п. др- к. Шураханъ ! 3749

2 Морковь Чимбай 16647 36 ! Мара-дж. 1 к. Чимбай 3490
3 Люцерна * Ходжейли 15809 37 1 Кунжутъ К.-Ургенчъ 1 3465 •

Виноградъ Шураханъ 13550 38 Гаушъ * Ходжейлн 3442
5, Люцерна » 12019 39 Просо К.-Ургенчъ . 3398
6 * Чимбай 11268 40' Пш. п. пшен. Ходжейля 3328
7 Садъ • К.-Ургенчъ 10179 41 Морковь Шураханъ 3280
8 I Бахча 9375 42 Джугара К.-Ургенчъ 3200
9 Дыни, ран шя Шураханъ 8550 43 Дыни поздн. Ходжейлн 3167

10 Люцерна К.-Ургенчъ 8537 44 Амер, хлоп- К.-Ургенчъ 3034
11 Морковь 7740 45 Гаушъ 1 к. Шураханъ 3000
12 Дыни поздн. Шураханъ 7510 46 Мара -дж.2к. Чимбай 2970
13 Морковь Ходжейли 6570 47 Дыни Среди. Шураханъ 2960
Н Тыквы К.-Ургенчъ 6475 48 Яров. пшен. Чимбай 2832
15 > Шураханъ 63С0 49 Дыни поздн. - ( 2753
16 Джугара » 6294 50 Табакъ 1 к. » 2532
17 Кунжутъ Ходжей л и 6144 51 Дыни ранная » 2495
18 Гаушъ 2 к. Шураханъ 6127 52 Тузем.хлоп » 1840
19 Виноградъ К.-Ургенчъ 5988 53 Д жу г. скор. Шураханъ 1770
20 Гаушъ » 5655 54 Тузем.хлоп. » 1596
21 Джугара Чимбай 5643 55 Яров. пшен. К.-Ургенчъ 1488

Ячмень Шураханъ 5466 56 Табакъ 2 к. Чимбай 1401
23 Просо Чимбай 5452 57 Картофель 1000
24 Вин. н дыни Шураханъ 5200 58 Пш. п. пшен. )> 778
25 Яров. пшен. » 5102 59 » др. к. » 778
26 * Ходжейлн 4992
27 Амер. хлоп. Шураханъ 4433 Среднее для 4-хъ глав, культ. 5140
28 » Ходжеили 4290 Среднее для вс-Ьхъ культуръ 5366
29 Гранаты К -Ургснчъ | 4153 Среднее для 4-хъ глав, культ.
30 Дыни поздн. м 4145 по участкамъ:•
31 [ Джугара Ходжейлк 4102I Шураханъ 5335
32 Гаушъ Чимбай 4039 Чимбай 409°
33 Амер. хлоп. > 3767 Ходжейли 6882
34 Пш. п лшен. Шураханъ ! 3749

1•
1

К.-Ургенчъ 4927
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Таблица № 140,

Вторыя дв! графы (третья и четвертая) показывают^ число слу- 
чаевъ въ каждой групп! и 0 9 отношеже этого числа къ общей сумм!. 
Эти графы касаются лишь т!хъ случаевъ, когда оросительная норма се­
зона составлялась изъ сложежя предпосевной и вегетационной. Та- 
кимъ образомъ, въ нихъ разсматриваются культуры им!юЩ1я, какъ 
предпос!вныя поливки, такъ и вегетационные. Такихъ культуръ боль­
шинство, а именно около 2/3 вс!хъ наблюдавшихся. Доминирующей 
группой является группа съ границами отъ 59% До 40% предпосев­
ной нормы отъ нормы суммарной М. Такъ какъ вегетационная норма 
дополняетъ предпосевную до 100% то очевидно ея границами будутъ 
отъ 41 до 60%, т.-е. тЬ же гранимы, что и для предпосевной. Это 
значить, что большинство культуръ, почти половина: 47,60%, им!ютъ 
оросительная нормы до и поел! пос!ва почти одинаковыми. Следую­
щей по значительности будетъ группа отъ 39% до 20% нормъ предпо- 
сЪвныхъ или отъ 61% до 80% нормъ • вегетащонныхъ. Группы съ 
явнымъ преобладашемъ предпосевной нормы или вегетацюнноЯ пред­
ставлены слабо.

Это показываетъ, что въ низовьяхъ Аму-Дарьи поливная норма 
всего сезона д!лится поровну или почти поровну (съ преобла- 
нашемъ М* надъ Л/л) между поливными предпосевными и вегета­
ционными.
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ПослЪджя двЪ графы таблицы № 140 вычислены съ принят1емъ во 
внимаже культуръ, имЪвшихъ поливы или исключительно предпосЬвг 
ные или только исключительно вегетацюнные. Культуръ имЪющихъ 
только Мп—3,3%, а им1ющихъ только М*—28%- Къ первымъ отно­
сятся пшеницы въ Куня, не им1>вш1я поливовъ во время вегеташи 
кзъ-за поздняго прихода воды. Этоть случай надо почесть исключи- 
тельнымъ, а потому и культуры поливающаяся только предпосЪвно въ 
низовьяхъ Аму-Дарьи нормально надо считать отсутствующими. Куль­
туры сь исключительно вегетационными поливками представлены солид­
нее: ихъ 28%. Сюда относятся яровые хлЪба, садовыя насаждения и 
люцерна. Яровые хл!ба въ низовьяхъ Аму-Дарьи не поливаются пред- 
посЬвио и высЬваются до прихода воды. Въ зсрховьяхъ этой рЪки— 
въ частности въ Ширабадской и Сурханской долинахъ—озимые се­
ются сь предпосЬвными поливками всю зиму вплоть до конца фе­
враля. Такимъ образомъ, границы явной въ верховьяхъ Аму-Дарьи 
между озимыми и яровыми хлебами не существуете Что же касается 
до люцерны и садовыхъ насажден»!, то, какъ и везд$ въ Туркестан^» 
эти культуры им*Ьють лишь вегетационные поливы.

Оросительная норма всего’ сезона. ПослЪ разсмотрЪжя нормъ 
М* и Мл слЪдуетъ приступить къ нормамъ суммарным» ороситель- 
нымъ за весь вегеташонный перюдъ. Таблица этихъ нормъ (таблица 
№ 141) обнимаеть 61 случай, начинаясь съ нормы 20808 ст. и кон­
чаясь нормой въ 920 стеровъ. Высогоя нормы немногочисленны и не 
нормальны для низовьевъ. Очень быстро нисходящей лорядокъ нормъ 
падаетъ. Уже съ 4-ой по порядку №№ культуры перечня нормъ 
нормы начинаютъ понижаться весьма медленно. Отдельный ступени 
его немногимъ отличаются отъ своихъ соседей. Средняя норма для 
всъх’ь культуръ и участковъ = 9031 ст., а для главныхъ лишь 7453 
ст. Такое преобладание средней для вс'Ьхъ культуръ надъ средней 
по культурамъ главнымъ объясняется тБмъ, что огородный и садовыя 
культуры, весьма часто имеющая высокая нормы А/, не вошли въ 
число главныхъ культуръ. Действительно, морковь имЬетъ норму 
поливную 20808 ст., винныя ягоды 17683 ст. Средн1Я нормы для глав­
ныхъ изъ культуръ по каждому изъ участковъ показываютъ на­
сколько разнится норма отъ обезпеченности водой. Порядокъ нисхо­
дящей водообезпеченности участковъ и нормы оросительнаго сезона 
одинъ и тотъ же:

Ходжейли. . . . . 10812 стеровъ 100%
Шураханъ. . . . . 8747 « 80,9%
Чимбай. . . . . . 6484 к 59,97®/о
Куня-Ургенчъ. . . . 5709 « 52,8%
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Таблица № 141.

*№
 по

 по
р.

; Культура.
Участокъ.- 

(ОтдЪлъ).

м 
въ хб. 
метр.

•№
 по

 по
р.

I

••

Культура.

1

У часто къ.

(Отд'Ьлъ).
•

• м
’.въ Кб. 
г метр.
•

1 г 1
•
•

• •• • •

• •
20808■ Морковь ! Чимбай* 35 • Проси К.-Ургенчъ 6593

2 ; Винн. ЯГОД. К.-Ургенч'ь 17683 36 ' Морковь Шураханъ 6440
3 । Люцерна Ходж ей л п 115809 

1 37 • Амер. хлоп. Чимбай 6389
4 Вкноградъ • Шураханъ 113550

• 38 Пш. п. пш.
1

6034
9 Дыни ранжя ; 12975 39 : Псздн. дыни 1

1 *• 6033
6 Джугара р2414 40 Виноградъ К.-Ургенчъ 5988
7 ! Люцерна 1* * •12019 41 • Гаушъ 1 Чимбай 5727
8 Джугара 2- Ходжей л и '11920 42 » । Ходжейлн 5696
9 Люцерна Чимбай 11268 43 Дыни средн. Шураханъ 5562

10 Садъ фрукт. • К.-Ургенчъ 10179 44 Мара-дж. 1 к. Чимбай 5460
11 Гаушъ » 10076 45 Ячмень Шураханъ 5460
12 !. Купжгтъ • • Ходжейлн 9886 46 । Яров. пш. » 5102
-13 Бахча ; К.-Ургенчъ 9375 47 » » Ходжейли 4992
14 Морковь

•
• • э •• 9281 48 Дыни поздн. » 4827

15 Амер хлоп. • Шураханъ 9159 49 Пш. п. пш. К.-Ургенчъ 4719
16 .Тыквы . •• К.-Ургенчъ 9054 50 Дыни ранжя Чимбай 4656
17 Морковь Ходжей л и : 9033 51 Пш. п. др. к. » 4543
18 Тыквы Шураханъ 9030 52 Гранаты К.-Ургенчъ . 4719
19 Дыни ПОЗДК. * 8600 53 Мара дж. 2 к. Чимбай 3640
20 Людерна К.-Ургенчъ 8537 54 Джугар. ск. Шураханъ , 3603
21 Амер. хлоп. Ходжейли 8522 55 Туаем. хлоп. Чимбай 3496
22 Пш. п. др. к. Шураханъ 8329 56 Яров. пшен. 2832
23 Дыни поздн. К.-Ургенчъ 8252 57 Табакъ 1 к. 2532
24 Джугара Чимбай 8055 58 Картофель । 2180
25. :Туз. хлоп. Шураханъ 7982 59 Яров. пшен. К.-Ургенчъ 1488
26 . Гаушъ » 7560 60 Табакъ 2 к. Чимбай 1401
27 Джугара К.-Ургенчъ 7504 61 Пш. п. л г-д к. К.-Ургенчъ 920
28 ,Гаушъ И к. Шураханъ 7391 Среднее для 4-хъ глав, культ. 7453
29. . Кунжутъ К.-Ургеичъ 7319 Среднее для всЪхъ культуръ 9031
30 Пш. пос. пш.| Шураханъ 6961 Ср. для 4-хъ гл в. культ, по уч.:
31 Просо Чимбай 6921 Шураханъ 8747
32 Амер. хлоп. К -Ургенчъ 6867 Чимбай 6484
33 Виног. и дын. Шураханъ 6830 Ходжейлн 10812
34 Пш. п. лш. | Ходжей л и 

•

6699 К.-Ургенчъ 5709
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Это сопоставление, показывал абсолютную величину оросительныхъ 
нормъ сезона, показываетъ вмЪстЪ съ тЪмъ какъ эта величина силь­
но зависит*» отъ обезпеченности водой. Если принять ному Ходжейли, 
норму наибольшую изо всгЬ.хъ, за 100%, то Шураханъ пользуется 
80,9% этого количества Чимбай 59.97 и Куня-Ургенчъ лишь 52,я, 
т.-е., но многимъ болЬе половины Ходжейлинскаго потреблен!я. Ко­
нечно, уменьшенное потреблеже оросительной воды Куня-Ургенчемъ 
является уже не нормальнымъ и явно вреднымъ для сельскаго хозяй­
ства. Поэтому оно не можетъ быть рекомендовано, какъ примЪръ 
экономнаго пользования водой. Первыя же три строки — Ходжейли. 
Шураханъ и Чимбай весьма поучительны по своему взаимсотнб- 
шен!ю.

Разница между Ходжейлинской и Шураханской нормами, почти 
такая же, какъ и между Шураханской и Чимбайскбй. Наглядите это 
представляется, если вычислить эту разницу какъ эъ стерахь такъ 
и °/ •” /о /о-

Ходжейли г-Шураханъ 2065 ст. или 23,6%.
Шураханъ— Чимбай 2263 ст. или’25,8%.
Праиентъ здЪсь вычисленъ къ М Шурахана. Водопользоваи1е Шу- 

рахана было нормальное и его норма оросительнаго сезона можегь 
поэтому быть. основной единицей для сразнсжя. Ходжейли имЪло 
обильное водопользован!е и его норма М на 2065 ст. или 23,6% вы­
ше Шураханской. Въ ЧимбаЪ былъ некоторый недостатэкъ въ водЪ, 
водопользонаже тамъ часто было аспечное и поэтому корма Чимбая 
меньше нормальной Шураханской на 2263 ст. или 25,8%.

Эта разница въ высотЪ М можегь быть объяснена лишь наличь 
емъ оросительной воды. Въ Ходжейли была большая вода и норма 
его выше, въ ЧимбаЪ воды было меньше нормальнаго и норма здЪсь 
ниже. Это не находится, очевидно, въ связи съболЪе сЪвернымъ поло- 
жежемъ Чимбая, п. что Шураханъ южнЪе Ходжейли, но потреблялъ 
воды меньше. Достаточно примЪчажя и то, что разница въ расход^ 
воды: не вызывала столь же замЪтную разницу въ урожаяхъ. Следо­
вательно, надо признать, что туземное водное хозяйство въ общемъ 
своемъ устройств^ далеко отъ совершенства. Отдельная хозяйствен­
ная единица, въ стремлении заменить поливной водой недостатокъ 
удобрения и ек обработку увеличиваетъ нормальный расходъ воды до 
25% тЪмъ самымъ уменьшить на 25% общую посевную площадь.

Вода увеличивается въ дачЪ посЪвамъ не потому, что увеличеже 
настоятельно нужно культурамъ, а вслЪдствге эгоистическаго желажя 
заменить водой удобреше и обработку и вслЪдстже возможности осу­
ществить это желаже: увеличить нормы изъ-за господствующего по­
ложения хозяйства на каналЪ. Съ другой стороны, при нсбольшемъ
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уменьшена обеэпеченности водой, сравнительно съ нормальнымъ, умень­
шается поневоле и М, причемъ уменьшение происходить также на 
25% отъ нормальнаго. Такимъ образомъ, при сушествуюшемъ тузем- 
номъ водопользовании, когда расходь воды не регулируется, ея- по­
требление при указанной нормЪ можетъ колебаться безвредно для 
урожасвъ въ обЪ стороны отъ нормальнаго употребления на 50% и 
въ каждую изъ нихъ на 25%. Въ абсолютныхь же цифрахъ увели­
чение происходить приблизительно на 2000 ст, (около 200 Кб. саж.) 
и настолько же уменьшение.

Въ таблица № 141 показана М оросительная норма всего сезона. 
Получилась она сложежемъ ороситсльныхъ прсдпосЪвныхъ нормъ и 
оросите льныхъ вегетащонныхъ. Однако, при сравнена среднихъ Мп и 
Мв, не будетъ равно средней АГ. Зависишь это отъ неодина­
ковости компонентовъ. Въ М* вошли 2 пшеницы Куня-Ургенча (яров, 
и озим.) не имЪвш1я вегетацюнныхъ нормъ. Съ другой стороны въ 
среднее для № не вошли 4 люцерны (люцерны: Щурахана, Ходжейли, 
Куня-Ургенча и Чимбая) не имЪвшкя предпосЪвныхъ . поливовъ. Если 
же стремиться получить М— М" + АР, то изъ Мг* надо исключить 
указанный 2 пшеницы а изъ Мл 4 люцерны. Тогда:

Мп ~ 3795 ст., или 52,3%
+ АР = 3461 ст., « 47,7%

М= 7256 ст., « 100%

При такомъ положена предпосевная оросительная норма будетъ 
даже немного превышать вегеташонную.

Число поливовъ. Общее число поливовъ видно изъ табл. №142.
Конечно, наибольшее число поливовъ принадлежишь рису—76. Если 

же рисъ не принимать во внимание, то число поливовъ колеблется отъ 
20 до 1. Сначала перечня пом*Ьстились огородный культуры и люцер­
на. Отъ 20 до 11 поливовъ не оказалось кромЪ нихъ никакихъ дру • 
гихъ культуръ. Среднее число поливовъ какъ для всЪхъ культуръ такъ 
и для главныхъ одно и то же—8. При этомъ рисъ не былъ принять 
къ учету. Если же рисъ принять во внимание, то среднее для вс%хъ 
культуръ по всЪмъ участкамъ увеличится до 11 поливовъ.

Итакъ, общее число поливовъ дла всЪхъ участковъ и главныхъ 
культуръ 8. Однако, это число распадается, если найти среднее по 
каждому изъ участковъ. При этомъ получается картина еще болЪе 
показывающая какъ .велико значеже обеэпеченности водой:

Ходжейли........................10 поливовъ.
Шураханъ ...... 9 »
Чимбай............................ 7 »
Куня-Ургенчъ. ... 6 »
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Т а б л< и ц а . 142.

о.
। 
।

।• о.
о•—< • У часто къ. •Число о Участокъ. Число
о Культура.

1
• л о Культура.

с • (ОтдЪлъ). 1 ПОЛ ИР, (ОтдВлъ). 1 пол и в.
го 11

•• • •• • •
1

• • •••
Г’

* • е—*• • - — . • •• %• • • ' ■ ■ • • •• •

1 ; Рисъ 1 Ходж. ч. хоз. 76 35 Люцерна К.-Ургенчъ 8
2 » оп.уч. 66 36 Джутара 7

3 Чимбай 22 37 Пш. п. пшен. I Шураханъ .7
4 Винограде» Шураханъ 20 38 » Ходжейли 7
-*
■) Дыни поздн. » 19 39 Тыквы К.-Ургенчь 6

. 6 » раны я л 19 40 Садъ фрукт. 6
7 ' Морковь Чимбай 15 41 Хлоп. амер. Чимбай 6
8 Дыни поздн. Ходжейли 14 42 К.-Ургенчъ I 6

. 9 а » Чимбай I .14 43 Гаушъ 2 кл. Шураханъ 6
10 Люцерна ’ Ходжейли . 14 44 Яров. пшен. Ходжейли 6
11 Шураханъ 13 45 Просо Чимбай 6
12 Тыквы 13 46 » К.-Ургенчь 6 •
13 Бахча К.-Ургенчъ 12 47 Хлоп.тузем. Шураханъ 5
14 Моркови Шураханъ 12 48 • Гаушъ Ходжейли ,5
15 Люцерна Чимбай 11 49 • Пш. п. пшен. Чимбай 5
16 Морковь Ходжей ли 11 50 К.-Ургекчъ 5
17 * К.-Ургенчъ 11 51 Яров. пшен. Шураханъ 5
18 Дыни поздн. » 11 52 Кунжутъ К.-Ургенчъ 5
19 » средн. Шураханъ* 11 53 Винограде» » 4
20 Джугара 10 54 Тузем.хлоп. Чимбай 4
21 * Ходжейли 10 55 Джу г. скор. Шураханъ ь•
22 Мара-джут. Чимбай 10 56 Гаушъ Чимбай 4

23 Вин. к дыни : Шураханъ 10 57 Пш. п. др. к. » 4
24 Винн, ягоды К.-Ургенчъ 10 58 Гранаты К.-Ургенчъ 1 3

25 Хлоп. амер. Шураханъ 9 59 Яров. пшен. I Чимбай 3

26 Джугара Чимбай • 9 60 1 Пш. п. др. к. !
• К.-Ургенчъ 1 .

27 Гаушъ 1 к. 1 Шураханъ 9 6? : Яров. пшен. • » 1

28 • Пш п. др. к. > • 9 62 1 Ячмень . ( Шураханъ 1
29 Кунжутъ Ходжейли 9 •Среднее для 4-хъ глав, культ. 8

30 Дыни ранжя Чимбай 8 Среднее для вс'Ьхъ культуръ 8

31 Табакъ » 11 8 Ср. для 4-хъ гл. культ, по уч.:

32 Картофель 1» 1 8 Шураханъ 9
33 Хлоп. амер. Ходжейли • 8 Чимбай 7

34 Гаушъ К.-Ургенчъ 8 Ходжейли 10
( К.-Ургенчъ 6
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ПослЪ установления общаго числа поливовъ интересно проследить 
ихъ распадение на поливы до и после посЪва т.-е. на поливы эегета- 
цюяные и поливы предпосевные. Сравнен1е числа поливовъ до и по­
сле посЬва съ вычислен!емъ % тЪхъ и другихъ по отношению къ об­
щему числу поливовъ представлено въ таблице <№ 143.

Таблица эта обнимаетъ 62 случая. Начинается она съ культура. 
имЪющихъ вс* поливы предпосЬвные и заканчивается. культурами съ 
поливами лишь вегетац!онными. Построена она такимъ образомъ, что 
культуры раставлены по нисходящему порядку % предпосЪвныхъ ло- 
ливовъ по отношение ко вс!мъ поливамъ. Въ последней графе пока­
зана общая сумма орошен! й за сезонъ.

Эта общая таблица, давая св^дЪн1я о вс’Ьхъ культурахъ и участ- 
кахъ, не даетъ понят!я какое же распределен!^ поливовъ между пред­
посевными и вегетационными является наиболее типичнымъ для ни- 
зевьевъ. Это можно сделать, разбивши большую таблицу .№ 143 на 
группы съ границами каждой изъ нихъ въ 20%. Число случасвъ въ 
каждой изъ группъ и % отношеше этого числа ко всему 'наблюден­
ному числу и покажетъ какъ разбиваются нее случаи по своему от­
ношению поливовъ вегеташонныхъ и предп.осЪвныхъ.

Такое разбитое на группы показывается въ таблице .№ Т44.
Изъ этой таблички видно, что 3,2% случаевъ поливалось только 

предпосЪвно, а 30.6°/о только вегетащонно. Какъ было выше указано 
случаи со 100% предпосЪвныхъ поливокъ безъ поливовъ вегетащон- 
ныхъ не являются нормальными. Случаи же съ исключительно всгс- 
тащонными поливками нормальны и ихъ въ низовьяхъ Л му-Дарьи на 
наблюдавшихся хозяйстпахъ зарегистрировано 30,6%.

Изъ группъ наибольшая—27.5%—съ границами отъ 39 до 20% 
поливовъ до посЪва и после отъ 61 до 40% поливовъ вегетащон- 
ныхъ. Другая группа, почти такая же многочисленная 24,3%, заклю- 
чаетъ культуры съ предпосевными поливами отъ 59 до 40% отъ об­
щаго ихъ числа. Остальная группы представлены слабо. Такими об­
разомъ, наиболее распространенное дележе всего числа поливовъ та­
ково, что до посева происходи™ отъ 20 до 39% или отъ 40 до 59% 
оть всего числа орошежй за сезонъ.

Предпосевным поливной пер<одъ. Длина средняго предпосЪенаго 
поливного перюда показана въ таблице № 145.

Таблица эта имЪетъ сроки отъ 26,6 дней до 2,5 дней. Среднее 
для всЪхъ культуръ и участковъ—9,3 дня, а для главныхъ культуръ 
несколько больше 10,3 дня. Но каждому же изъ участковъвполне 
подчиняется обезлеченности водой:

Ходжейли................................. 13,7 дня.
Шураханъ................................. 13,6 »
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Таблица-^ 144.

Границы поливныхъ груплъ въ *г!п

до лос’Ьва№ группъ.

А э

4

Ь
ь

отъ До

пос лк посЬна
•• • •• •

отъ до 
!

Число случаевъ въ 

каждой группа.

99

79

59

39

19

100

I
I
I
I 
I
I

I

80

60

40

20

1

1 • О

21 ? 40

41 60

Ы 20

81 ; 40

100

Абсол. . %

■ 2 3,2

| 2 3,2

: 2 3,2

. «5 2+.3

• 17 27,5

| 5 8,0

; 19 30,6
I

Итого ... 62 100

Чимбай. . . - 
Куня-Ургенчъ

9,0 дня.
7,2 »

Разница между Ходжей ли и Шураханомъ не велика. Очевидно, 
болЪе южное положение Шурахана ее сгладило.

Длина средняго полисного яегетацюннага пер!ода почти такая же. 
Сэ,ЬдЪн!я по вс&мъ участкамъ и культурамъ показаны въ таблиц^ 
№ 146. Средняя Г для всЪхъ культуръ 10,3 дня, а для главныхъ 12,0 
дня. По участкамъ величина ** отчасти подчиняется степени обезпе- 
ченности водой. Однако, падеже величины вегетацюннаго поливного 
периода съ уменьшсжсмъ водообсзпсченности происходить не такъ 
быстро, какъ для не полное подчитие длины /л отъ обжил воды, 
очевидно, происходить отъ южнаго положения Шурахана:

Шураханъ.......................... 13,4 дня.
Ходжейли................................. 12,4 »
Чимбай......................................11,2 »
Куня-Ургенчъ......................... 10,6 »

СэодЪжя с среднихъ поливныхъ перюдахъ / сгруппированы въ таб- 
лицъ № 147.
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Таблица М' 145.

о. о 
С
§

•

Культура. •

1
. < 

о-
2
О с
$

Культура.
Участокъ.

(Отд’Ълъ).

Участокъ.

(Отд дЛЪ).
г

г______ ■V • * •» М • • •• ••
I

1 !1ш. п. лш. ; Шураханъ 26,6 27 Картофель
•

Чкмбак 6,0

2 Гаушъ ЧимбаЯ 21,0 28 Виног.и дын. ...
Шураханъ 6,0

3 Просо > 20,0 29 Просо
..

К.-Ургенчъ « 5,6

• Пш. п. др. к. К.-Ургенчъ 17,0 30 Тыквы * 1 5,5
-
*>' » » пш. Ходжейли 16,0 31 Дыни поздн. Шураханъ 5,5

6| Гаушъ 2 к. Шураханъ 15,0 32 Кунжутъ Ходжейли <• 5,3

7 Дыни рани. Чимбай 14,5 33 Гаушъ К.-Ургенчъ ; .5,3

8 Хлоп. амер. Шураханъ 13,5 34 Мара-дж.2к. Чимбай
•

5,0

9 Пш. п. др. к. X» 13,2 35 Тыквы Шураханъ 4,7

10 Дыни поздн. Ходжейли 13,0 36 Морковь К.-Ургенчъ 4,6

И Пш. п. аш. Чнмбай 13,0 37 Дыни рани. Шураханъ 4,5

12 Хлоп. амер. » 123 38 Гаушъ н 4.5

13 » » Ходжейли 11,3 39 Мара-дж. 1 к. Чимбай 4,3

14 Дыни поздн. К.-Ургенчъ 10,3 40 Хлоп. амер. К.-Ургенчъ 3,7

15 Пш.’п. др. к. Чимбай 10,3 41 Морковь Шураханъ 3,6

16 Джугара К.-Ургенчъ 10,0 42 Хлоп. туз. • Чимбай 3,0

17
...
Хлоп. туз. Ходжейли 9,5 43 Пи. и. пш. К.-Урген 1ъ 3,0

18 Дыни средн. • Шураханъ 9.3 44 I Джугара 1 . * 2,5

19 Джугара Чимбай 9,0 Среднее для 4-.хъ глав, культ. 10,3

20 Кунжутъ К.-Ургенчъ 8,3 Среднее для всЬ.хъ культуръ 9,3

21

22

23

24

25

26

Хлоп. туз.

Джугара

* СК.

Дыни поздн. 

Хлоп. туз. 

Гаушъ

Шураханъ

»

»

Чимбай

К -Ургенчъ

Ходжейли

8,0.

7,6

7,0

7,0

; б,о

6,0

Среднее для 4-хъ 

по участкамъ:

глав, культ.

Шураханъ

Чимбай

Ходжейли

К.-Ургенчъ

13,6

9,0

13,7

7,2
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Таблица № 146.

о. 
о 
с
е 
г.

। к
; Участокъ.

•

, ВЪ

/дяяхъ.

о '
§ ' Участокъ. въ

дняхъ.
Культура. о • Культура. .

; 1 (ОтдЪлъ), (Отд-Ьлъ>.
| _2_|_______ I _____

1

1
1
• Люцерна , Шураханъ 26,6

I .--------------------

35 Тыхоы , К.-Ургенчъ 7,2
2 ! Гаушъ । Чимбай 22,0 1 • 36 ( Дыни поздк. Чимбай 7,2
3 ! Дыни поздн. | Ходжейли 22,0 37 Морковь • » 7,1
4 : Просо 1 Ч км бай 21.5 38 . » Шураханъ 7,0
5 Дынипоздн. , Шураханъ 2С.4 30 ! Дж. скоросп. Чимбай 7,0
6 ь средн. Чимбай * 20,0 40 । Гаушъ Шураханъ 7,0
7 • Джугара » ! 19,0 41 Вин. и дыни » 7,0
8 ! Хлоп. амер. Ходжейли : 17,5 42 Гаушъ Ходжейли 6,7
0 Яров. пшен. Чимбай * 17,0 43 I Ячмень Шураханъ 6.6

10 . Люцерна » . 17.0 44 Мара-дж. 2к. Чимбай 6.5
11 Хлоп. амер. Шурахана» ! 16,5 45 > 1 » » 6,4
12 * тузем. Ходжейли . 15,0 46 • Яров. пшен. Шураханъ 0,4
13 Люцерна * ; Н,0 47 ’ Винн, ягоды К.-Ургенчъ 6,2
14 » К.-Ургенчъ . 13,4 48 • Морковь . Ходжейли 6,1
15 ! Джугара Шураханъ 13/) 40 Картофель Чимбай 6,1
16 » К.-Ургенчъ 13,0 50 Дыни раины Шураханъ 5,9
17 Кунжутъ , * 13.0 51 • Морковь КлУргснчъ 5,6
18 Бахча » 12,4 52 * Внноградъ * 3,5
19 ' Просо *• * 11,6 53 • » Шураханъ 5,5
20 Дыни поздк. ’ » 11,1 54 Хлоп. амер. К.-Ургенчъ 53
21 Гаушъ 2 к. ■ Шураханъ г11,0 55 Дыни поздн. Шураханъ 5,3
22 Пт. и. пшен. Чимбай 10,0 56 Табакъ 2 к. Чимбай 5,0
23 . 1 » » др. К. ; * 10,0 57 Хлоп.туэем. * » 4,5
24 Яров. пшен. К.-Ургенчъ 10,0 58 Кунжутъ , Ходжейли 4,1
25 1 Хлоп/тузем. I * •! 10,0 59 Садъ фрукт. К.-Ургенчъ 3,5
26
27

Тыквы ! Шураханъ
Пш. п. пшен. ! Ходжейли

9.7
9,5

60 : Гаушъ » 33

28 Хлоп. амер. । Чимбай 93 Среднее для всЪхъ культуръ 12,(1
29 Яров. пшен. « Ходжейли 9,3 Среднее для 4-хъ глан. культ. 10.3
30 Гранаты ! К.-Ургенчъ 9,3 Ср. для 4-хъ глав, культ, по уч.:
31 Джугара 1 Ходжейли 8,5 Шураханъ 13,4
32 I Пш. п. ишен. ; Шураханъ 8,5 Чимбай 4,2
33 ' V » Др. К. ' * 8,5 Ходжейли . 12/
34 Табакъ 1 к. Чимбай 

I

8,0 К.-Ургенчъ 10,6



Рис, 33. Киргизъ, лошадиный барышникъ. Петро- 
александровскъ. Фот. С. К. Кондрашева. 

12—IX—14.



Рис. 34, Киргизъ, ученикъ русско - туземной 
школы. Вероятное прилипе узбекской крови. 
Пстроалександрозскъ. Фот. С. К. Кондрашева. 

11—IX—14.
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Таблица № 14-7.

о. о Е
о Культура.

$

1 Люцерна
2 Гаушъ
3 Просо
4 Дыни раншя
5 » поздн.
6 Пш. и. пшен.
7 Люцерна
8 Яров. пшен.
9 Пш. и/др. к.

10 Хлоп. амер.
11 Дыни средн.
12 Хлоп. амер.
13 Люцерна
14 Джугара
15 Люцерна
16 Гаушъ 2 к. 
\7 Пшен. п.пш.
18 Бахча
19 Хлоп.тузсм.
20 Джугара
21 Пт. и. пшен.
22 * > др. к.

23 Хлоп. амер.
24 Дыни поздн.
25 Кунжутъ
26 Джугара
27 Пш. п. др. к.
28 Гранаты
29 Яров. пшен.
30 Просо
31 Тыквы |
32 . Хлоп.тузем.
33 Табакъ 1 к. '

34 Хлол.тузем. ।
35 Виирградъ.

. . !

Участокъ.

(ОтдЬлъ).

1
Шураханъ 
Чимбай

» 
»

Ходж ейли 
Шураханъ 

ХоджеЙлн 
Чимбай •
К.-Ургенчг 
Шураханъ

*

ХоджеЙлн 
К.-Ургемчъ 
Чимбай 
•

* !
Шураханъ 
Ходжейли 
К.-Ургенчъ 
Ходжейлн 
К.-Ургемчъ 
Чимбай 
Шураханъ 
ЧнмбаЙ 
К.-Ургенчъ

Шураханъ 
Чимбай 
К.-Ургенчъ 
Ходжей пи 
К.-Ургенчъ 
Шураханъ

»

Чимбай 
К.-Ургенчъ 

»

* въ

дняхъ.

26,6
21,5
20,5
18,0
17,5
17,5
17,0
17,0

17,0
15,0 ’

1-1,9
14,4
14,0
14,0
13,4
13,0
12.8
12,4
12.3
11.5
11.5
10,9
10,8
10,8
10,7.
10,3
10,1
9.3 
0.3
8,6

8,6
8,0
8,0
8,0
7,8

О.
с Участокъ.
э Культура.
* ’ ’ (Отд’Ьлъ).

1
36 । Дыни поздн. ЧимбаЙ
37 ! Морковь я

38 • Дж. скорссп. Шураханъ
39 ! Тыквы 1 К.-Угренчъ
40 । Вин. и дыми | Шураханъ
41 1 Ячмень »

42 Гаушъ Ходжейлм• • • •
43 | Яров. пшен. Шураханъ
44 ! Винн, ягоды К.-Ургенчъ
45 Картофель ■ Чимбай
46 Морковь Ходжейли
47 Дини рантя • Шураханъ
48 Мара-дж 2к. .•‘Чимбай

49 * Гаушъ : Шураханъ
50 ’ Джугара Ходжейли
51 ! Виноградъ Шураханъ
52 ( Морковь »
53 • Мара-дж. 1 к. Чимбай
54 । Дыни поздн. Шураханъ
55 5 Морковь К.-Ургенчъ
56 Табакъ 2 к. Чимбай

57 Кунжутъ Ходжейли
58 Хлоя. амер. К.-Ургенчъ
59 Гаушъ » ।
60 Хлоп.тузем. Чимбай ।
6> Садъфрукт. К.-Ургенчъ
62 Пш. п. пшен. *

• 
1

Среднее для 4-хъ глав, культ. 1

Среднее для всЪхь культуръ 
Ср. для 4-хъ глав, культ, по уч.: •!

Шураханъ !
Чимбай |
Ходжейлн 
К.-Ургенчъ ' 

।

/ въ 

дняхъ.

7.1
7,0
7,0
6,9
6,8
6,6

' 6,4

6,4
6,2
6,1
6,1
5.7
5,5
5,5
5,5
5,5
5,4
5,4
5,4
5,1
5,0

4.7
4.5
4,4

3.7
3.5
3,0

12,2
10,1

14,5
10,1
12,4
10,0

1Я
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Среднее для главныхъ культуръ по каждому нзъ участковъ пока- 
зываетъ, что на величину поливного перюда вл!яетьг какъ широта 
мЬста (на югб перюды больше), такъ и степень достаточности по­
ливной воды.

Оросительные перюды. Оросительные перюды разместились ниже 
въ трехъ таблицахъ: предпосЪвный таблица .№ 148, вегетаи1онный 
зъ № 149 и суммарный оросительный пер!одъ за весь сезонъ въ 
№ 150 всЪхъ.

Величина Ти для всЪхъ культуръ меньше, чЪмъ для главныхъ: 15 
дней < 18 дней.

Обезпеченность водой, однако, сильно влгяетъ на длину 7Л и по 
участкамъ получается большая разница.

Ходжейли .......................................... 33 дня.
Шураханъ...........................................19 дней.
Чимбай...........................................• 15 »
Куня-Ургенчъ.................................... 11 »

Такимъ образомъ, наименышй въ 3 раза менЪе наибольшая.
Вегеташонный оросительный пер10дъ значительно превосходить по 

величин^ предпосЪвный. Для главныхъ культуръ 2? 58 дкямъ, а для 
вс1>хъ 60. При анализе по участкамъ многоводные имТиотъ шох про­
тяженности а маловодные наоборотъ. Ходжейли 75 дней, Шура­
ханъ 67. Чимбай 48 и Куня-Ургенчъ 40. Пер’юдъ всего сезона отча­
сти подчиненъ этому положен!ю: Шураханъ 133, Ходжейли 117, Чим­
бай 115 и Куня-Ургенчъ 44 дня. При этом ь для Ходжейли, Шурахана 
и Чимбая (Тп ~г Тв) < Г, а для Куня—наоборотъ. При остромъ мало­
водье Куня и позднемъ приходе воды поливы предпосЪвные здесь на- 
легаютъ на вегетац1онные у главныхъ культуръ и поэтому (Т* 4- Р) >Т.

Гидромодуль. Переходит ь къ разсмотрЪндо секундныхъ расходовъ. 
Гидромодуль поливныхъ перюдовъ помЪщенъ въ таблицахъ ниже. Въ 
таблице № 151 сгруппированъ гидромодуль предпосЪвныхъ поливныхъ' 
перюдовъ, въ таблице № 152 вегеташонныхъ поливныхъ перюдовт» 
и таблица № 153 среднихъ поливныхъ перюдовъ за весь оросительный 
сезонъ. Границы каждаго изъ нихъ, приблизительно, одинаковы: яг//" 
расположился оть 0.42 до 6,02 ск. лтр., т*)? отъ 0,14 до 5,61 ск. 
лтр. и те/1 оть 0.20 до 5,61 ск. лтр. Во всЪхъ случаяхъ среднее по 
вс'Ьмъ участкамъ для главныхъ культуръ меньше, чЪмъ для всЪхъ 
культуръ. Что же до сравнен1я ти/1п и я/4*//*. то гидромодуль предио- 
сЪвнаго поливного периода больше вегетацюннаго, а средни занимает!» 
средину между ними. тпп/1п ~ для главных!» культуръ 1,70 ск. лтр., 
для вс'Ьхъ 1,89 ск. лтр.; для главныхъ культуръ 1,24, для вс^хъ 
1,44 ск. лтр., а т9)1Л для главныхъ 1,04 ск. лтр., а дли всЪхъ 1,29.
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Т а б л и и а № 148.
по

 по
р. • 

Культура.

! с. о с 
о Культура.

Участокъ.

(ОтдЪлъ).

Т" оъ 

дняхъ.

Участокъ. 1" в ь

(ОтдЪлъ). дняхъ..О»
*•

__________ ______________ 1

**<■—• ■“ • • • • ••

• 

Ум • • • • • •• •«•••••••*

$
» ■ ■* ■•*••• •• •• • • • • • • «

1 Пш. п. пшен. Ходжейли оь 27 Картофель Чимбай 12

2•
в » .}р, К. Чимбай 34 28 ‘Джугара ■ "

3 » » П1ЛЕН. Шураханъ 34 29 Д>х. скорость Шураханъ 11

< Тузем.хлоп. • » 28 30 - Кунжутъ К.-Ургемчъ 11

5 Просо Чимбай. 25 ЗС ' Дыни поздн. •
...Шураханъ 11

6 Гаупгь » 21 32 ' Мара-дж.1к. <1нмбай 10

7 К.-Ургенчъ , 19
1

33 Тыквы К,-Ургенчъ 10

а: Хлоп. амер. Шураханъ 19 34 ! Тузем. хлоп. 
।

Я 9

0
•

Ходжей ли । 19 35 ! Тыквы 
1

Шураханъ 9

10 Пш. п. пшен. Чимбай 18 36 • Пш. п. пшен. •X 1/К.- У рген чъ 8 ’

11 » » др. к. Шураханъ 18 37 • Гаушъ Ходжейлк 7
•

12 Дык к ракн1Я Чимбай ; 18 38 Просо К.-Ургенчъ , 7

13 Пш. п. др* к. К.-Ургенчъ : 17 39 •’ Дыми раннтя 
•

Шураханъ 7

14 Дыни поздн. Ходжей лк । 17 40 Морковь » 7

15 Тузем.хлоп. » 15 41 | Хлоп. амер. • К.-Ургенчъ 6

10 Гаушъ Шураханъ •! 15 42 ! Вин. и дыни • Шураханъ 6

17 » 2 к. » 1 15 43 ' Мара-дж.2к. Чимбай-

18 Хлоп, амер Чимбай 14
1

44 • Тузем. хдсп. » 4

19 '

20

Джугара

Дыни средн.

Ходжейли 14

Шураханъ И

•

Среднее для 4-хъ глав, культ. 18

21 » поздн. К.-Ургенчъ . 14 Среднее для всЬхъ культуръ. 15

22 » т> Чимбай 14 Ср. для 4-хъ глаз. культ, по уч.: е

23 Джугара Шураханъ 13 Шураханъ 19

24 К.-Ургеичъ 13 Чимбай 15

25 Морковь » 13 Ходжейли 33

26 Кун жуть Ходжей л и 12• К.-Ургенчъ 11
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Т а б л и ца Л« 149.

1 < | №
 пз

 по
р.

«ж Культура.

•

Участокъ.

(ОтдЪлъ).
Т*

а. ' э с
о г;
Я; 
и---

<

Культура.

!
______ _ _ _1

Участокъ.

(ОтдЪл’ь).

1
р

1 Люцерна ;

11
Шураханъ 164 35 Мара-дж.1 к. Чимбай 51

2 • I Ходжейли ; 160 36 ! Гранаты К.-Ургенчъ 51
3 Вкноградъ Шураханъ 122 371 Гаушъ 2 к. Шураханъ 49
4 КлУргепчъ 122 38 Пш. п. пшен. 48
5 Люцерна Чимбай 121 39 » » др. к. 48

• 6 Морковь 112 40 Яров. пшен. * 47
7 Тыквы К.-Ургенчъ .99 41 » Чимбай 46
8 Дыни ранжя Шураханъ 93 42 Морковь К.-Ургенчъ 46
4 Вин. и дыни * 87 43 Просо Чимбай 41

10 Дыни поздн. * 86 44 Гаушъ Шураханъ 38
11 Винн, ягоды К.-Ургенчъ 86 45 Хлоп. амер. Чимбай 37
12 Морковь Шураханъ 78 46 о Ходжей л н 37
13 Дыни поздн. Ходжейли 77 47 о тузем. » 37
14 Бахча К.-Ургенчъ • 76 48 Дхсугара • 36
15 Морковь * 76 49 Тэбахъ 2 к. Чимбай 33
16 Тыквы Шураханъ 75 □0 Просо К.-Ургенчъ 30
17 Яоов. пшен. • Ходжей ли 75 51 Джугара 28
1Й Дыни среди. Шураханъ 74 52 Гаушъ Ходжей л и 25
19 Садъ фрукт. К.-Ургенчъ1 72 53 Кунжутъ К.-Ургенчъ 25
20 Люцерна 71 54 Гаушъ Чимбай 22
21 Хлоп. амер. Шураханъ 67 55 Хлоп. амер. К.-Ургенчъ 20
22 Гаушъ К.-Ургенчъ об 56 ; Дж. скоросп. Шураханъ 14
23 Пш. п. пшен. Ходжейли 66 57 Хлоп.тузем. Чимбай 11
24 Хлоп.тузем. К.-Ургенчъ 58 Пш. п. пшен. 10
25 Дыни ранжя Чимбай 64 59 * » др. к. » • Ю
26 Джугара Шураханъ 63 60 Яров. пшен. К -Ургенчъ 10
27 Картофель Чимбай 61
28 Кунжутъ Ходжейли 60 Среднее для всЬхъ культуръ 60
29 Дыни поздн. Чимбай 60 Среднее для 4-хъ глав, культ. 58
30 Табакъ 1 к. » 56 Ср. для 4-хъ глав. культ, по уч.; •
31 Джугара 54 Шураханъ 67
32 Мара-дж.2к. о 52 Чимбай 48
33 Ячмень Шураханъ 52 Ходжейли 75
34 Дыни поздн. К.-Ургенчъ ; 52

I•
К.-Ургенчъ 40
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Таблица 150.
: ЛЭ

 ПО
 По

р.
 

I___
__

__
_*

 . >
Участокъ. •

•Культура. %
(Отд-Ьлъ).

____________ !____________

т
6. 
о

о

*

Участокъ. .
Культура. • Т

(Отд-Ьлъ).

1
2
3
4
5
5
7
8
9

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34

Пш. и. др. к. 
Люцерна

» 
Пш. п. др. к. 
Амир. хлоп. 
Пш. п. пшен.

1> 
Картофель 
Виноградъ 
Люцерна 
Джугара 
Тузем.хлоп. 
Джугара 
Дыни ранжя 
Морковь 
Тыквы 
Гаушъ 
Амер. хлоп.

ь

Дыни поздн. 
Вин. и дыни 
Дыни ракшя 

» поздн. 
Пш. п. пшен. 
Дыни средн.

» поздн.' 
Мара-дж.1 к.

» 2 >
Морковь 
Кун жуть 
Тыквы 
Гаушъ 2 к. 
Тузем.хлоп. 
Винн, ягоды

Шураханъ 
»

Ходж ей л и 
Чимбай 
Шураханъ 
Ходж ей л и 
Чимбай

’ I 
Шураханъ 
Чимбай 
Шураханъ 
К.-Ургенчъ 
Чимбай 
Шураханъ 
Чикбай 
К.-Ургенчъ

» 
Чикбай 
Ходжейли

Шураханъ 
Чимбай

» 
Шураханъ

» 
»

Чим 5а й

Шураханъ 
Ходжейли 
Шураханъ 

»
Ходжейли 
К.-Ургенчъ 

I

* • « •

167
164
160
152
133
132’

132
125
122
121
116
114
113
113
112
111 

110

1СЗ
103
101
100
96

95
95
94
94
92
91
90
89
88
87
86
86

| ......... I

35 Гаушъ 1 к. Шураханъ
36 । > Чимбай•
37 Тузем.хлоп. л
38 Морковь Ходжейли
39 Вахча К.-Ургенчъ
40 Джугара Ходжейли
41 Садъ фрукт. К.-Ургенчъ :
42 .Люцерна »
43 Джугара з»
44 Кунжутъ »
45 Просо ’ Чимбай
46 Морковь К.-Ургеннъ
47 Амер. хлоп. >
48 Дыни поздн. . »
49 Джуг. скор. Шураханъ
50 Табакъ 1 к. Чимбай
51 Гаушъ . Ходжейли
52 Просо К.-Ургенчъ
53 • Ячмень Шураханъ
54 Гранаты К.-Ургенчъ
55 Виноградъ »
56 Табакъ 2 к. Чимбай
57 Тузем.хлоп. Шураханъ
58 Пш. п. др. к. К.-Ургенчъ
59 Яров. пшен. »
60 : Пек. п. пшен. • »

Среднее для 4-хъ глав, культ. 
Среднее для всЪхъ культуръ 
Ср. для 4-хъ гл. культ, по уч.:-

Шураханъ 
Чимбай 
Ходжейли 
К.-Ургенчъ

83
83
76
76
76
72
72
71
64
62
62
62
61
61

. 57
56
55
54
52 .
51
47
33
28
17
10

8

101
• 87

122
115
117

44
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Т а б ЛИ Ц а № 151.
«№

 по
 по

р.

Культура.
Участокъ.

(ОтдЪлъ).

1

' шаЛ* по
 ло

р.

Культура.
Участокъ.

(Отд'Кпъ).
г?/я/Г-

•••• • - - . . . г •
1

1 Джугара !
•

Ходжей л и . 6.02 27 Джугард К.-Ургенчъ 1,24

; 2 Дыни раннм
•

Шураханъ 5,69 28 Пш. и. пшен. Чимбай • 1,17

3 Хлоп. амер. . К.-Ургенчъ 1 4,01 29 Дыни поздн. Шураханъ 
1

1,15

4Л Пш. п. пшен. •
* = 3,65 30 Картофель Чимбай• 1

1,14
* Морковь Шураханъ ' 3,39 31 Хлоп. амер. Ходжекли

1
; 1.09

(3 Гаушъ К.-Ургенчъ 3,22 32 Дыни средн.
г

Шураханъ ' 1,08

1 Хлон.тузеж • • Чимбай 3,20 33 Джугара Чимбай : 1,оз

8

9

Вин. и дыня Шураханъ . 3,14 34 Гатшъ 2 к. •
1Г1Шураханъ . 0,98

Кунжута» Ходжей л и 2,72 35 Чимбай 0,94

10 Тыквы К.-Ургенчъ 2,71 36 Дыни раншя >> 0,86

11 Хлоп, гузем. 2,47 37 Хлоя. амер. » 0,82

12 Гаушъ Шураханъ 2,35 38 » Шураханъ
•

0,81

13 Хлоп. ту.чем. У» 2,32 39 Пш. п. пшен. Ходжейли 0,81

14 Тыквы 2,24 40 X» О др. К. Шураханъ- 0,80
1

15! Просо К -Ургенчъ • 2.20 41 Дыни поздн. Ходжейли 0,74

16 !
•

Гаушъ Ходжей л и . 2,17 
!

42, Пш. п. др. к. К.-Ургенчъ 0,63

17 / Джугара Шураханъ = 1,86 43 . * » пшен. Шураханъ 0,47

18 •’ Кунжуть К.-Ургенча» 1,79 44 : Просо । Чимбай 0,42

19 ( Мара-дж. ’.к. Чимбай . 1,77 •

20 • » 2 » • » I 1,55 Среднее для 4-хь глав- культ.
1

1,70

21 !1 Дыни поздн. К.-Упгенчь 1.54 Среднее для всЪхь культуръ 1,89
22'■

1
Дж.скоросп. . Шураханъ ; 1,48 Ср. для 4-хъ глав. культ, ло уч: •

23 1 • Пш. п. др. к. Чимбай ! 1,41 Шураханъ 1,08

24 : Дыни лоздн. ъ 1,36 Чимбай 1,29

25 Морковь К.-Ургенчъ ‘ 1,29 Ходжейли • 2,64

26 - Хлоп.тузсм. ; •
*

ъ : 1.29
1
•

К.-Ургенчъ 2,38
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Табл и и а № 152.

а. с.С е Участокъ. о 
с Участокъ.

с Культура. • с Культура.
Е (Отд'Ьлъ). ’ С (Отд'Ьлъ).

Я;
< • • —• • • • ... •: — . » а .—т

•

I Садъ фрукт. К -Ургенч!» 5,61 35 Вин. II дыни Шураханъ 0,90
3 Гаушъ » .' 3,85 36 Пш. и. др. «. Чимбай 0,00
3• Винн, ягоды ’ ; 3,30 37 » » пшен. » I 0,90
4 Купжутъ Ходжей л и • 2,89 38 Люцерна » 0,89

5 • Хлоп.ттзем. • Чимбай • 2,37 39 К.-Ургенчъ 0,83

Ь Тыквы К.-Ургенча» • 2.30 40 Мара-дж.2к. Чимбай 0,88
7 Морковь Чимбай ! 2,29 41 Тузем.хлоп. Ходжейли 0,83
$ Виноград!» ! К.-Ургенчъ ! 2,23 42 Табакъ 2 к. Чимбай . 0,81
9 Хлоп. амер. 1 > • 2,21 43 Хлоп. амер. Шураханъ 0,77 •

10- Морковь * 2,00 44 Люцерна Ходжейли 0,77
11. . Гаушъ 1 Ходжейли ; ‘1,98 45 Тыквы Шураханъ 0,75
12 Ярой. пшен. Шураханъ 1,85 46 Бахча К.-Ургенчъ 0,73
13 Гранаты К.-Ургенчъ 1,73 47 Просо Чимбай 0,73
14 .Яров. пшен. : 1,72 1 48 Гатшъ * 0,71
15 Ячмень 1• Шураханъ • 1,59 49 Амер. хлоп. Ходжейли 0,71
16 Хлоп. амер. Чимбай I 1,57 50 Яров. пшен. Чимбай 0.64
17 Кунжуп* К.-Ургенчъ • 1,54 51 Морковь Шураханъ 0,59
18 Дж. скорого. Шураханъ 1,46 52 Джугара Чимбай 0,57
19 Виноград-!» » 1 1Л2 53 Дыни поздн. К.-Ургенчъ 0,53
20 Джугара Ходжейли ; 1,39 54 Табакъ 1 к. Чимбай 0,46
21 Морковь » । 1,38 55 Люцерна Шураханъ 0,40
22 Гаушъ 2 к. Шураханъ ; 1,29 56 Дыни поздн. Чимбай 0,39
23 Пш. и. пшен. > • • 1,28 57 Картофель » 0,32
24 Пш. п. др. к. » 1 1,25 58 Дыни ранн1Я » 0,24

25 Гаушъ 1 к. » | 59 » средн. Шураханъ 0,21
•26 Хлоп.тузсм.• • К.-Ургенчъ 1,17 60 » поздн. Ходжейли 0,14
27: Просо » 1,13
28 • Джугара Шураханъ ! 1,12 Среднее для 4-хъ глав, культ. 1,04
29 Яров. пшен. .Ходжейлн : 1,04 Среднее для всЬхъ культуръ 1,29
30 Пш. п. пшен. » I 1,01 Ср. для 4-хъ глав, культ, по уч.:
31 Дыни ранн;я Шураханъ : 0,99 Шураханъ 1,05
32 > поздн. > \ 0,97 Чимбай 0,94
33 Джугара К.-Ургенчъ • 0,95 Ходжейли 0,97
34 Мара-дж. 1 к. Чимбай • 0,90

1
....................1 . .... а

К.-Ургенчъ 1,35
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Таблица № 153.

о.
■ .. 1

сх.
•

с•м Участокъ. о с У часто сь. 1
© Культура.

(ОтцЪлъ).
’ тсИ э Культура. VI //с (ОгдЪлъК 11

1_. _________ 1 !

1
. ■ • “
* Садъ фрукт. , К.-Ургенчъ 1 5,61 36 Яров. пшен.

• •

Ход жен ли 1,04
о 1 Пш. и. пшен. *• 3,65 37 Хлоп, тузем. * 1,01
3 । Гаушъ * 3,35 38 Пш. п. др. к. Шураханъ 0,99

4 Винн, ягоды » 3,30 39 Мара дж. 2 к. Чимбай 0,98

3 Хлоп. амер. » 2,95 40 Дыни поздн. Шураханъ 0,97
6 тузем. Чимбай• 2,74 41 Тыквы 0,95
7 1 Кунжуть Ходжейлм 2,70 42 Люцерна Чимбай 0,89

8 1 Тыквы К.-Ургемчъ 2,55 43 К.-Ургемчъ 0,88
0 ' Джугара Ходжей ли 2,50 44 Пш. л. пшен. Ходжейлм С,87

10 Хлоп.тузем. Шурахзнт» 2,32 45 Хлоп, амер* » С,86
11 Морковь Чимбай 2,29 46 Табакъ 2 к. Чимбай 0,81
12 । Виноградъ К.-Ургенчъ 2,23 47 Дыни поздн. К.-Ургенчъ 0,80
13 Гаишъ• • Ходжейлм 2,07 48 Хлоп. амер. Шураханъ 0,79

14 • Морковь • К.-Ургенчъ 1.9) 49 Гаушъ Чимбай 0,77

15 : Ярок. пшен. Шураханъ 1,85 50 Люцерна Ходжейлм 0,77
16 Гаушъ 1,77 51 ! Джугара Чимбай 0,74

17 Гранаты К.-Ургенчъ 1.73 52 I Бахча К.-Ургенчъ 0,73

18 Яров. пшен. * 1.72 53 Дыни поздн. Чимбай 0,70

19 Тузем. хлоп. • л 1,65 54 Пш. л. пшен. Шураханъ 0,69
20 КунжуТъ• У» 1,59 55 I Просо Чимбай 0,65
21 Ячмень Шураханъ 1,59 56 | Яров. пшен. » 0,64
22'« Дхс. скорое». 1,49 57 Пш. п. др. к. К.-Ургенчъ 0,63
23 Просо К.-Ургенчъ 1,48 58 Картофель Чимбай 0,52
24 Виноградъ Шураханъ 1,42 59 ' Табакъ 1 к. • 0,46

25 Дыни ранжя 1,41 60 Люцерна Шураханъ 0,40
.26 Джугара 1,39 61 Дыни средн. » 0,39
27 Морковь Ходжейлм 1,38 62 » рашня Чимбай 0,37
28; Яш. п. др. к. Чимбай 1,30 63 » поздн. Ходжейли 0,20
29 » » пшен. 1,21 Среднее для 4-хъ глав, культ. 1,24
30 Мара-дж. I к. * 1,18 Среднее для вс’йхъ культуръ : 1,44
31 Морковь Шураханъ 1.16 Ср. для 4-хъ глав, культ, по уч.:
32 Вия. и дыни 1,16 Шураханъ 0,95
33 Хлоп. амер. Чимбай 1,14 Чимбай 1.С6
34 | Гаушъ 2 к. Шураханъ ’ 1,10 Ходжейлм 1,25
35 1 

।
Джугара К.-Ургенчъ •4

1,08 К-Узгенчъ • 1,84
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Во вс!>хъ случаяхъ исключая, Ходжейли предпосЪвпаго, гидромодуль 
Куня-Уртенча выше остальныхъ участковъ. Зависать это отъ укоро- 
ченныхъ поливныхъ срокопъ въ Куня, приходящихся во время повод- 
ковъ. БолЪе другихъ разнятся между собой расходы предпосЬвныхъ 
пер1одовъ: Ходжейли 2,64, Чимбай 1,29 и Шураханъ 1,08 ск. лтр. Рас­
ходы же вегеташонные стоять на одной, въ среднему высот! для 
этихъ участковъ: Шураханъ 1,05 ск. лтр., Ходжейли 0,97 и Чимбай 0,94. 
Тоже самое можно сказать и о гидромодул! среДняго поливного пе­
риода, хотя на немъ уже видно шпян1с гидромодуля предпосЪвныхъ 
перюдовъ: Ходжейли 1,25 ск. лтр., Чимбай 1,06 и Шураханъ 0,95.

Гидромодуль оросительныхъ перщдовъ помШенъ въ таблицахъ: 
предпос!внаго въ А* 154, вегетацюннаго въ № 155 и всего ороситель- 
наго сезона въ .№ 156.

Гидромодуль предпосЪвнаго оросительнаго перюда отличается вы­
сотой. Происходить это отъ налегая । я поливныхъ предпосЪвкыхъ 
перюдовь другъ на друга. Величина его для всЬхъ участковъ по 
главнымъ культурамъ 3,12 ск. лтр. и по всЪмъ 3,04. Величина эта 
при подсчет! по участкамъ расщепляется такъ: Куня-Ургенчъ 4,69 
ск. лтр., Ходжейли 3,23 ск. лтр., Шураханъ 2,87 и Чимбай 2,21.

Величина гидромодуля вегетац-оннаго оросительнаго перюда значи­
тельно менЬе: Куня-Ургенчъ 1,50 ск. лтр., Ходжейли ".,10, Шураханъ 
1,01 и Чимбай 0,96. Однако, нисходящ^ порядокъ этихъ цифръ какъ 
для М")Тп такъ и для М9/Тл одинъ и тотъ же. Но для гидромодуля за 
весь сезонъ АГ/ Т порядокъ этотъ нисколько изменяется: Шураханъ 
стоитъ ниже Чимбая. Это явление нельзя считать противор!чащимъ 
ни арифметический, ни оросительной сущности предмета. Гидромодуль 
всего сезона не выводится, какъ ариеметическое среднее изъ ЛГ*/7“ 
и Длина же сезона въ Шурахан!, объясняемая его болЪе юж- 
нымъ положежемъ, понижаетъ секундный расходъ.

Величины М/Т таковы для главныхъ культуръ по каждому изъ 
участковъ: Куня-Ургенчъ 2,51 ск. лтр., Ходжейли 1.15, Чимбай 1,07 
и Шураханъ 1,01 ск. лтр. Это тотъ расходъ, какимъ должна быть 
обезпечсна каждая десятина въ каждомъ участкЪ для главныхъ куль­
туръ.1) Но такъ какъ мы нид*ли, что главный культуры — хлопокъ, 
пшеница, джугара и люцерна занимаютъ значителнное большинство 
всей площади (иногда .до 90%) то по расходу на нихъ можно судить 
о потреблен!и оросительной воды въ каждомъ изъ участковъ. Для 
бол!е яснаго представления объ оросительной способности кубической 
единицы воды въ каждомъ изъ участковъ, можно вычислить по М/Т 
число десятинъ, орошаемое 1 кб. саж. воды (табл. А^ 157):

Ч Безъ принят! и въ расчетъ потерь, т. к. это расходъ на поляхъ.
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Тай лиц а № 154.
Л?

 по 
по

р.
•

Культура.
Участокъ.

|Отд'Мъ|.

меж* “• — Г""*. •

№/Тп

<Х
р я

о л
ор

.

Культура.
•

Участокъ, 

(Отдйлъ).

।

Мп/Т"

1 Хлоп. амер. К.-Ургенчъ 7,43 27
•

Джугара Чимбай 2.55

0 Дыни ранн-я Шураханъ 735 28 Мара-дж.1к. 
1

* 2,29

3 Пш. и. пшен. К.-Ургенчъ 6,86 29 Хлоп. амер. 2,18

4 Джугара Ходж ей л и 0,50 30 Дыни средн. Шураханъ 2,16

5 Шураханъ 5,48 31 Дж.скоросп. 1,94

6 Просо К.-Ургенчъ 5,30 32 Мара-дж. 2 к. Чи.мбай 1.55
1

7 Морковь Шураханъ 5,26 33 Дыни ранжя
•

• 1,40

8 'ГТузем. хлоп. К.-Ургенчъ 4,95 34 Морковь К.-Ургенчъ 1,38

9 » Чкмбай 4,80 35 Пш. п. др. к. Чимбай 1,29

10 Кунжута» К.-Ургенчъ 4.07 36 Дыни поздн. Шураханъ 1,15

11 ' Джугара 3,85 37 » Ходжейлк
*

1,14

12 Гаушъ Ходжейли 3,75 38 ’ Картофель Чимбай 1,1 +

13 Кунжутъ * 3.62 39 Пш. п. пшсн. Шураханъ 1,10

14 Гаушь Шураханъ 3,53 40 Гаушъ 2 к. » 0,98

15 Тыквы 3,53 41 1 г 1' Гаушъ * Чимбай 0,94

16 Пш. п. пшсн. Чи.мбай 3,40 42 . Просо » 0,68

17 Хлоп тузем. Ходжейлк 3,28 43 • Пш. и. др. к. К.-Ургенчъ С,63

18 Дыни лпздн. К.-Ургенчъ 3,23 44 Пш. п. пшен. Ходжейлк 059

19 Вик. и дыни Шураханъ 3,14

20 Тыквы К.-Ургенчъ 3,00 Среднее для 4-хъ глав, культ. 3,12

21 Пи. п. др. к. Шураханъ 2,96 Среднее для ясЪхъ культуръ 3,04

22 Хлоп. амер. » 2,89 Ср. для 4'хъ глав, культ, по уч.:

23 Дыни ооэдн. Чимбай 2,72 Шураханъ 2,87

24 Гаушъ К.-Ургенчъ 2,71 Чимбай 2.21

25 Тузем. хлоп. Шураханъ 2,65 Ходжейлк 3,23

26 Амер. хлоп. Ходжейлк 2,59 К.-Ургенчъ 4,69

_____
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Таблица 155.
№

 по
 по

р.

Культура.
Участохь.

(ОтдЪлъ).

Ч....................................с.с с
с Культура.

2₽

У часто къ.

(ОтдеЬлъ).
М>/Т‘

1 Винн, ягоды К.-Ургенчъ 2,39.

•

35 Тыквы Шураханъ

1

0,98
2 Гаушъ Чимбай 2,13

।
36 . Гранаты К.-Ургенчъ 0,95

3 Хлоп.тузем. I * 1,94 37 . Дыни поздн. р 0,93
4 » амер. К.-Ургенчъ 1,76 38 : Гаушъ Шураханъ 0,92
5 Морковь ЧимбаЯ 1,72 39 • Пш. п. пшен. ; 0,91
6 Яров. пшен. К.-Ургенчъ 1,72 40 » э др. к. . 0,9 Г ■

• 7 Морковь .1.68 41 » » пшен. Чимбай ; 0,90

8 Садъ Фрукт. 1,64 42 ' » » др. к. I » ! 0,90
9 Кун жуть 1.61 43 . Табакъ 2 к. • 1

: 0,89

10 Гаушъ Ходжейли 1,60 44 { Люцерна Шураханъ : 0,85.
11 Просо Чимбай 1,55 45 I Мара-дж. I к. ЧимбаЯ 1 0,80

12 Внноградъ К -Ургенч'». 1,48 46 Хлоп. амер. Шураханъ 1 0,77

13 Джугар. ск. Шураханъ 1,47 47 Яроз. пшен. Ходжейли 0,77
14 Гаушъ 2 к. 1.45 48 • Тыквы К.-Ургенчъ 0,76
15 Бахча К.-Ургенчъ мз 49 ; Яров. пшен. Чимбай 1 0,72

16 Люцерна ! > 1,40 50 I Мара-д ж.2 к. »• 0,66
17 Хлоп. амер. Ходжей пи 1,35 5! ; Пш. п.пшен. Ходжейли 0,58
18 Джугара ’ К.-Ургенчъ 1,33 52 : Тузем.хлоп. I К.-Ургенчъ 0,55
19 х> ‘ Ходжейли 1,32 53 . Табакъ 1 к. Чимбай 0,51
20* Просо | К.-Ургенчъ 1.32 54 ‘ Морковь ; Шураханъ 0,49
21 Виноградъ• Шураханъ 1,29 55 ) Дыни поздн. ! Ходжейли 0,47
22 Яров. лшен. I п 1,26 56 » средн. | Шураханъ 0,47
23 Джугара . Чимбай 1,22 57 1 » ракжя . Чимбай 0,46
24 Ячмень Шураханъ 1,22 58 * поздн. т> 0,46
35 Кунжутъ • Ходжей л и 1,19 59 । Картофель * 0,20
26
27

Хлоп. амер. ‘ 
Джугара

Чнмбай
Шураханъ ;

1,18
1,16 Среднее для 4-хъ глав, культ. 1,09

.28 Люцерна Ходжейли 1,15 Среднее для всЪхъ культуръ 1,12
29 । » Чимбай 1 1,08 Среднее для 4-хъ- глав, культ.
30
31

Дыни раншя
Морковь

Шураханъ
Ходжейли

1,07

1,01
по участкамъ: •

Шураханъ 1,01
32 Дыни поздн. Шураханъ ; 1,01 Чимбай ( 0,96
33 Гаушъ ; К.-Ургенчъ ( 1,00 Ходжейли . 1-1°
34 Вин. и дыни • Шуэаханъ • 

I
0,99 К.-Ургенчъ 1,50



— 284 —

Таблица «V? 156.
А О С •* 
о к 
А

•
• 

Культура.
I
••

1
Участокъ.

(Отд'Ьлъ). ,
Л/г

о. оЕ
О С
$

!
!

Культура. •

1

Участокъ.

(ОтдЪлъ). ••

М/Т

• •

1 •1

!
Пш. п. пшен.

1
К.-Ургенчъ 6,86 □6 Хлоп.тузем. Ходжейли 0,99

2 ; Хлоп.тузем. Шураханъ 2,65 37 Пш. и. пшен Шураханъ 0,99

з ; Пш. п. пшен. Чимбай 2,50 38; Хлоп. амер. Ходжейли 0,96

4 : Винн, ягоды К.-Ургенчъ 2.39 39 : Гранаты К.-Ургенчъ 0.95
- « 0 Джугара Ходжейли 1.92 40 ! Тыквы > 0,95
6 Морковь К.-Ургенчъ 1,74 41 Табакъ 2 к. Чимбай 0,89

7 Пшен- яров. 3> 1,72 42 Люцерна Шураханъ 0,85
8 Морковь Чимбай 1,72 43 Морковь 0,83
9; Садъ фрукт. К.-Ургенчъ 1,64 44 Джугара Чимбай 0,83

10 ; Дыни ПОЗДН. 1.57 45 Хлоп. амер. Шураханъ 0.80

ч Виноградъ 1,48 46 Гаушъ Чимбай 0,80
12 Пш. л. др. к. Шураханъ 1,46 47 Пшен. яров. Ходжейли 0,77
13 Бахча К.-Ургенчъ 1,43 48 Джугара ск. Шураханъ 0,74

14 Просе » 1,42 49 Дыни поздн. Чимбай 0,74

15 Люцерна 1,40 50 Хлоп. амер. » 0,72
16 Кунжуте» » 1,37 51 Пшен. яров. * 0,72
17 Джугара * 1,36 52 Хлоп.тузем. • К.-Ургенчъ 0,70
18 Дыни ранжя Шураханъ 1,34 53 Маоа-дж.1к. Чимбай 0,69
19 Хлоп амер. К.-Ургенчъ 1.31 54 Дыни средн. • Шураха1Ц. 0,60
20 Просо Чимбай 1,30 55 Пш. п. др. к. К.-Ургенчъ 0,63
21 Вимуградъ Шураханъ 1,29 56 » «> пшен. Ходжейли 0,59
22 Кун жуть Ходжейлк 1,29 57 Дыни раншя. Чимбай 1 0,56
23 Пшен. яров. Шураханъ 1^6 58 Хлоп.тузем. » 0,54
24 Джугара * 1,24 59 Табакъ 1 к. » • 053

25 Ячмень » 1,22 60 Дыни ПОЗДН. Ходжейли 0,49
26 Гаушъ Ходжейли 1,20 61 . Мара-дж.2к. Чимбай 0,47
27 Пш. п. др. к. Чимбай 1,20 62 В и ног., дыни Шураханъ 0,20
28 Тыквы Шураханъ 1,19 63 Картофель Чимбай 0,20
29 1 Люцерна Ходжейли 1.15 Среднее для 4-хъ глав, культ. 1.35
30

1
» Чимбай I 1,08 Среднее для вс'Ъхъ культу рч» 1,26

31 । Гаушъ К.-Ургенчъ I 1,07 Ср. для 4-хъ глав. культ, по уч.:
32 Дыни псздн. Шураханъ • 1,06 Шураханъ 1,01
33 Гаушъ » : 1.06 Чимбай 1,07

34 Морковь Ходжейли 1,01 Ходжейли 1,15
35 Гаушъ 2 к. 

•
Шураханъ 0,99 К.-Ургенчъ 2,51
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Т а б лица .№ 157.

I
1

Участки. 

_ <

М/1г Число десятинъ
Врим'Ьчан1е.

въ ск. лтр. . орошаемое! кб.с.

Шураханъ . . .

Чимбай ....

Ходжейли . . .

Куяя-Ургенчъ .

1,01

1,07

1,15

2,51
1

9415

8«87

8269

3788

и
Число десятияъ при 

нормахъпеНо’ безъ 

потерь.

Изъ таблицы этой видно, что наиболее продуктивно вода расхо­
дуется въ ШураханЬ. Зависктъ это отъ большей протяженности все­
го оросительнаго сезона. Обил1е воды въ Ходжейли увеличивая норму, 
уменьшаютъ производительность оросительной золы. Низкая орошае- 
мость куня-ургенчскаго куба воды объясняется краткимъ временемъ 
орошеыя. (Сезона — Т). Этимъ и заканчивается разсмотрЪже основ- 
ныхъ элементовъ гидромодуля. Однако, весьма полезно будетъ по ка­
ждому изъ нихь взять самое существенное и сравнить особенности 
каждого изъ участковъ. Для этого среджя ло каждому изъ элем ей- 
товъ собраны въ таблицу № 158.

Рсжимъ водопользовашя. До сихъ лоръ вс! элементы гидромо­
дуля разематривались прим Мнительно къ единиц^ площади, безъ при- 
нят1я во внимание су ществу ющаго % площади иодъ каждой изъ куль- 
туръ. Между тЪмъ для обзора потребления воды при существующемъ 
составь культуръ необходимо вычислить расходъ воды на каждую 
изъ культуръ применительно къ занимаемой ею площади.

Для этом цЬли составлены таблицы перюдическаго гидромодуля 
по каждому изъ участковъ. Въ таблице А* 159 помещены данный по 
Шурахану, въ № 160 Ходжейли, № 161 Чимбаю и .V 162 Куня-Ургенчу.

Въ третьей графе этихъ таблицъ показаны %•/,. площади каждой 
изъ культуръ участка, при чемъ сначала приведены первыя культуры, 
въ сумме дающ1я 100% площади. ЗатЬмъ культуры пожнивныя. После 
этого все таблицы разбиты на отделы согласно- нумерации пол и во въ. 
Для каждого изъ поливовъ даются свЬдЪн1я о поливной норме, сро- 
кахъ полива, длинЬ поливного перюда, перюдическомъ гидромодуль 
на единице площади и секундномъ расходе воды, обезпечивающимъ 
всю поливную площадь каждой изъ культуръ даннаго участка где 
/—гидромодуль, а а % площадь иодъ культурой.

На основажи этихъ таблицъ были построены графики „пер^одиче-
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Таблица ,№ 158.

ВС’Н V’ •
Элементы гидром.- ,----------------

8с1> кгл.

• 

/«" '.080

т* <321

Ш 971
а_ кб. метры
М“ 3174

М" 5366

9031

Число полиаояъ 8

/" 9,3

1‘ 10,3

1 10,1
_ дни . .
Т- . 15

Т* 60

Т 87

«•//» 1,80

т*,'!* 1,29

Лф 1,44
,, „ сек. литр.
М"/Г« 3.04

М'/Т‘ 1,12

М/Т 1,26
•

1 кб. с. орош. дес.. —
(леНобезъ потерь)

1
• 

истки.

Гл. куя. Шурах.

1020 3014

951 1007

995 1001

3687 4094

5140 5335

7453 8747

8 9

10,3 13,6

12.0 13,6

12,2 14,5

18 ’ 19

58 67

101 122

1,70 1,08

1 ,04 1,05

1,24 0,95

3,12 2,87

1,09 1,01

1,35 1,01

— 9415

Главный

Чимбай.

929

824

913

2782

4099

0484

/

. 9,0

11,2

10,1

15•

48

115

1,20

0,94

1,06

2,21

0,90

1,07

8887

культуры

Ходжейл. К.'Урген 

•

1Ю2 1055

995 1055

1086 ’ 1030

5140 3444

6882 4027

10812 5709

10 6

13.7 7,2

12,4 10.6

12,4 10,0

31 11

75 40 ’

117 44

2,04 2,38

0,97 1,35

1,25 1,84

3,23 4,60

1,10 1,50

1,15 2,51

8269 3788

।

скаго гидромодуля каждего изъ участковь. Для Шурахана пострЪенъ 
графикъ Л? 76, для ХоджеЙли № 77, для Чимбая № 78 и для 
Куяя-Ургенча № 79. Графики'-) эти можно иначе назвать графиками 
режима фактическая водопользоважя зъ каждом^ участий, посколь­
ку, конечно, выбранный для наблюден!я хозяйства были типичны для 
всего окружающаго района.

«) Клише для граф, за«№№76—79 предоставлены Гидромодульной частьюО.З.У.



Черт. 76.

1 ^/Г,ФН ШМЬР'’ 

при пр|^|*1>п1ь|*4м1Сй1 V ГК'т*кИч11



Черт. ?х 77.

МН»Ж<МО «НМЛ

с!|ЛХ1?|<>Н 1^4* 4?«^С'1МЬ'< гНЛМ^Л" 1 ^Г^ИГИММ^

•»»* (брИт^Т.П
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Посмотрись эти графики въ отдельности.
Въ Шурахан! водопользование продолжалось съ 28 марта по 15 

сентября, т.-е. 172 дня. Первой начала поливаться люцерна. Ноявъ 
середин! ея перваго полива наступили поливы яровой и озимой 
пшеницы. Озимая пшеница окончила свою поливку И апрЬля, а уже 
10 апреля наступили нредпосЪвныя поливки подъ хлопокъ. Эти по­
ливы (ихъ было пять) сильно налегли другъ на друга. Въ это же вре­
мя прсизошелъ второй полизъ озимой и яровой пшеницъ и второй 
поливъ люцерны. ВсЪ эти поливы, производившиеся одновременно на 
большой площади» дали первый и самый значительный за весь годъ 
взрывъ поливовъ. Зат'Ьмъ поливная энергия участка нисколько пада- 
етъ. Вскоре, однако,—28 апреля начинается второй подъемь расхода 
воды.' Сюда относятся орошенш: трепй поливъ яровой пшеницы, 3 
поливъ люцерны, предпосевные поливы подъ джугару. Вершину 2-й пи­
рамиды поливовъ вЪнчаетъ орошеше мелкихъ культуръ: дынь раннихъ 
и другихъ. ПослЪ этого начинается оросительная дегресая, продолжаю­
щаяся съ 5 мая по 15 )юня. Минимумъ поливовъ приходится въ это 
время на кокецъ мая и начало 1юня. Съ 15 по 28 1юня наступаетъ 
усилеже поливокъ. Въ это время поливается хлопокъ, джугара, и 
и дуть предпосевные поливы подъ озимую пшеницу изъ подъ пшеницы 
и поливается несколько мелкихъ культуръ. Съ 11 1юня происходить 
новый- подъем ь орошежя, объясняемый одновременными поливами подъ 
хлопокъ, джугару и гаушъ. ЗатЬмъ поливы, постепенно уменьшаясь 
съ небольшими местными подъемами продолжаются до конца орсси- 
тельнаго сезона, т.-е. 15 до сентября.

Въ Ходжейли оросительный сезонъ начался 19 .марта поливами 
озимой пшеницы и окончился 24 сентября поливами подъ озимую 
пшеницу. Такимъ образомъ, онъ продолжался здесь 190 дней, Поливы 
озимой пшеницы начались почти одновременно съ полипами люцерны. 
4-го апреля къ нимъ присоединились предпосевные поливы подъ хло- 
покъ, вызвавшие первый и самый значительный за весь оросительный 
сезонъ подъемъ оросительной энерпи. Второй подъемъ произошелъ 
съ 17 ло 25 мая. Онъ был ь обусловленъ совпадешемъ поливовъ ози­
мой пшеницы съ предпосевными подъ джугару. Второй подъемъ былъ 
короче и несколько слабее перваго: между ними произошло довольно 
глубокая седловина, образованная поливами озимой пшеницы, люцер­
ны и поливами несколькихъ мелкихъ культуръ. Трепй подъемъ оро­
сительной энерпи былъ продолжительнее двухъ первыхъ. Онъ про­
изошелъ между 9 <юнемъ и 15 йолемъ главнымъ образомъ отъ на­
чал?. негетацЮнныхъ поливовъ хлопка. Въ это же время поливалась 
джугара и дыни поздн!я. Трет1й подъемъ постепенно сходить къ 21 
августа. Отъ 22 до 29 августа происходитъ 4-й и последн!й подъемь
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Таблица № 159.

•
с с
о

■-?

Культура. а 
•» 

• •

Н
ор

м
?,

.

Ср. срокъ. Ср. срокъ.

•
огь ДО

/ . /

отъ ДО
•

Введи кулг. 1 •я поливъ. 2-й ПОЛИВЪ
I1 1
1

1 Пш. п.пшен. 16.2 1256 2; VI 1 4 VII 33 0.44:0.0713 99012; VI ■ 4‘УП 23

0— » «> др. к. 7-1 1131'29. УШ|12.1Х
Г

15 3.8710.0618 
I

892 2.1Х 12/1Х 11

3 Пш. озимая 23.3 1035 2 IV [11 IV 10 1.20 0.2796 899 17/Г/ 25ДУ 9

4 Гаушъ ' 2.3• 99017 V 20 V 4 2.86 0.0658 обо 19 V 23 V 5

5 Машъ 0.6 85о!ге .IV 2.4 5 к97|0.0118 1270 IV 5

6 Люцерна 20. С 1079130 III • 16/1У 18 (1.69 0.1380 838 19 IV 29/1У 11

7 Джугара 11.6 209б|29/1У •4 V 6 4.0410.4686 
•

981 30 IV 5У 6 !

8 Яров. пшек. 8-8 1456 4 IV 5;1У 2 '8-43 0.7418 969 20’IV 231\г 4 1
9 Хлоп. амер. 28.4 1430110 IV• •24 IV 15 ;1.10:0.3124

7 ’0.390.0019

810 ИДУ 25ДУ 15 ;

10 » тгзсм. 0.5 2380:16 IV '22 IV 650 19 IV 24/1У 6 1

11 Дыни 3.1 .968-20 IV 
1

1.:У 12 |0.930.0288 
I I

739 24 .IV 2/У 9 .

12 Тыкны 0.1 1130:29/ПГ 3 V 5 2.62 0.0026 990 1.’У 5-'У Ь

13 Морковь 0.5 1650 22 V ■25 V 4 4.77 0.0238 750 24. V 26 V 3

14 Виноградъ 0-3 3230 26 IV . 1 V 6 :6.23 0.0187 1570 ЗУ 7У 5

15 Ячмень 0.2 1510 7.1У 13 IV 7 2.50 0.0050 800 16/VI• 23,'VI • 8

16 Дыни ранши * 0.1 3195 28 111 1 IV 5 -7-40 0.0074 
I

1230 31.111 ЗДУ 4
17

18

Вин. и дыни 0.2

Итого . 100 

Вп-рыя куь’.

Шуд<аръ 2.2

1630 15 IV 20. IV 6 3.1410.0063 
1 

• 1 • • 
• 
>

1530 28.1У 5)4

1
8

19 Тузем. хлоп. 0.6 2380 16,IV 22/1У 7 0.30 650 19»1У 24/1У 6 1 
•

20' Джуг.скорос. С.7 930 1:'У1 8,'VI 8 -1:35 0 0094 903 6У1 11. VI 6

21 Гаушъ 9.7 1264 4; VI 18/У1- 15 -0.9810.0950 1436 12УП 19УП
8 1

221 Дыни пойдя. 0.2 720 26 V 1/У|I 7 1.1910.0024 370 2 VI 5 VI ■ 4

23 Машъ_________ 0.4

Итого . .13.2

1390 5;У1 15; VI 11 |1.460.0058
1 г

ь лл



Рис 35. Узбекъ, продаэецъ ковровъ. Фот. С. К. 
Кондрашева. Летроалександровскъ. 9-IX—14.



Рис. 36. Туркмен'ь-(омудъ. Фот. Н. А. Конова­
лова. Куня-Ургенчъ. 15—VII—14 г.
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•
т

: Ср. срокъ.
•/ ч' }П

Ср. срокъ. ! •

до I..

. /а
•
•1

отъ
_ < • • •

До

• 3 -й ПОЛИВЪ. 4-й ПОЛИВЪ.
•1 •
.0.50.0.08(0 96612-VI 5УП [24 [0.47 0.0761 — • ■ I I I __ 1 __— ■ ■■ ■

0.94/0.0667 932 21Х 15, IX 0.77 0.0547 794 ; 3.1Х 
•

15ДХ 13 .0.71 0.0504

.1.16:0.2703 969;29/ГУ 4 V 6 1.87 0.4357 846(11/V И 9/У 
।

9 ■1.09 0.2539
*Я.2я|о.О511 

• • 1020-21У 25.У 5 2.36 (0.05431
660:24У• |28 V ;5 1.53 0.0352

12.94 1 0.0176 790 ‘ 2У । 7. У • 6 11.52 1о. С 091
810 [ 5У 1.10.У 

] ■
6 1.56Г0.СЮ94 

л

0.88 3.1760 944 25 IV 14/У 21 '0.52'0.10-10 883И0У 24 У 15 0.68 0.1360

1.89 0.2092 986 (V
•

9/У и 9 |1.27
•

0.1-173 1112 ЗУ ЮУ 8 1.61 С.1868

2.80 0.2464 Ж27/1У зу г« 
/ 1.48 0.1302 878

1 4У
• • • 12У 9 •1.13 0.0994

О.бзк 1789
780 1 2'1V 

•
25/1У 14 (0.64 0.1817 860 16/1У 27ДУ 12 0.83 0.2357

1.25^.0062
830 24 IV 30/1У 7 11.37

9
0.0068 2526 2 V 13У 12 2.44 0.0122

0.95|0-0294 895 27 IV ЗУ 7 ,1.48 0.0459 270-10 V 1 ;24У 15 0.21 0.0065

2.29|0.0023 ыо 4/У 7 V 
•

4 1.77
I

0.0018 40012У 18 V 7 0.66 0.0С-С6

2.89)0.0144 760 25, V 28,-У 4 2.20 0.0110 370 ‘ З.У1 8У« 6 0.71 0.0035

3.69 0.0111 1510 9У 13/V • 1 5 3.500.0105 830 12, V 16У 5 1.92:0.0057
•

1.16 0.0023 730;28 IV 2'У 5 1.69 0.0034 790 ?У 13.У 7 1.3: 0.0026

3.56 0.0035 240-17 IV 22/1У 6 0.46 0.000ч 290 25/ГУ 29/1У в*
5 0.67 0.0007

2.21 0.0044 >980 7/У 12.У 6 2.08(0:00-12 
1 1170 11/V 15. V 5 2.71 О.СО54

।•

1 /1

1

•

I

1.25 ■ ■ 83024-1У заду 7 Т.371 2526 2У9 13; V 12 2.44| —

1.74 0.0122 1310 14. VII .20. VII 7 2.17 0.0152 460 21 УН 27УП • • 7 0.76 0.0053

2.080.2017 1328 19 VII [27;VII 9 1.71 0.1658 1315:24/VI] 4;УН1 12 1.27 0.1232

1
/}

1

1.07 0.0021 200

.... ।

3'У1 !

------- 1
1 1

7.У1 0.45 0.0009 190

!•

6;У1 ЮУ1 5

I

0.44!0.0009
141

— ! --

19
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СЬ 
о . с:
В! 

!?

Культура.

%
 п

ло
щ

ад
и.

но
рм

а.
» •
 • • , Ср. сроки.

• /
А

Ср. срокъ.
•

отъ

•• -•

ДО

1

1
СТЪ | ЛО

1
•

1

л ’Г’.ог^л^л—

<1ЬПЬЫЯ фЬТ.

Пш. п. пшен.

■
1

16.2

■ . ш ••

1

• • •

5-Й поливъ

1 I

■

6-й поливъ.

I 1

2!

1 3

» » др. к.

Пш. озимая

7.1 831
3,1Х :55/1Х ’

< 1

13

I

0.74[ 0.0525 “1

1 «

- - I
9

4
1

1

Г аушъ

Машъ

2.3|

0.6

930 27 V :31 V

1

з;

1
1

2.15' 0.0494 950
( VII'

7 VII
I
•
1

7 !
1

Ы Люцерна 20.0 876 20. V , 4 VI | 16 чО.ЬЗ{0.1260 827• 2У1 24. VI 23

7 Джугара 11.6 945 ЗУ ’И.У
1

9 1.22 0.1415 1789 21 VI 27. VI 7

8', 
1 *

Яров. пшен. 8.8 901 11 V 20. V 10 ■
•
1.04 0.С915 • ■ 1

>
9:

10

Хлол. амер.

» тузем.

28.4

0.5

837 17.IV .28 IV • 12 0.81 3.2300 158815 VI 28. VI : 
• 
1

14

Ь-
Дыни 3.1 333, 14 V 29 V 16 (0.24 0.0074 339 24 V 7 VI ( 15

Г2' Тыквы 0.1 240 16 V 23 V 8 0.34 0.0003 
I

590 26 V 3 VI 9

13 Морковь 0.5 220
1

7,VI ’12 VI 6 0.42 0.0021 490 11 'VI 16^1 6

1+ Виноградъ 0.3 1150’18 V .21.V 
1 1

4 3.33 0.0999 180 21У 24 V 4 ;

15 Ячмень 0.2 910 16У 23/V 1.32 0.0026 720-2! Аг 28/У 5
116

Дыни ранняя 0.1 450 1АГ : 7'У 1 • ••
7 0.74 0.0007 330 \^У 15.У 8

17

18

19

20

Вин, н дыни 
•

Шуд|аръ

Тузем. хлоп.
।

Джуг.скзрос.

0.2

2Л

0.€ 

ол

: 1<>п 

О

26 V : 1АЧ 
•

I

• I
1 
1
1

*

• 

%

7 0.31

1
1
1
»

0.0006

1

»

150 5.У1 10’ VI • 6

I

21 Гаушъ 9.1' 91 1 8ЛЛП 16; VIII 9 1.16 0.1145 1134 |15. VIII 29 VIII

22 Дыни ПОЗДН. 1
Машъ_______

1 1

ОЛ

о.<

> 150

г

I

9'VI 13, VI 
1
1 
1
•
•

4

5 0.34 О.ООО"7

•

220 14 VI 18 VI

1
»•

5
।
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1
1

•
1

т

•

Ср. срок'1». :

/

•

/а

I
. Ср. срокъ. ;

ч' /лЖ !

•. . .1

* • • •• *

отъ
•

ДО , 
I

*

1
отъ

4 • до

7-й ПОЛИВЪ.

• •

8-й ПОЛИВЪ.

1.58 0.0363

•

830
1
12/711

1
1•

18 711 7 1 1.37 0.0315

I

• |
9701

20 VII 26.711 7 1.60

•

0.0368

!•

0.42 0.0840

*

97612. VI 18/711 3, о.зг0.0620 928 26.71 30.711 35

1

0.31| 0.0620

2.96

1.-31

0.3434

С.3720

124: 1 VII

863 21 /VI

4/711

6Г7П

4

16

3.59

0.62

0.4160

0.1761

1069

989

8(711

7-VII

15 VII 

- 

23'711

8

-

17

1.551 0.1798

0.67 0.1903

! •

0.26 0.0081 290 29; V 13/71 15 0.21 С.0065 293 5/У1 23/71 19 0.18 0.0056

10.76 0.0007 530 5/71 15 VI 11 0.56 0.0006 620 12-71 22 VI 11 0.65 0.0006

0.95
*

0.0047 370(13/У1 19/ VI 17 0.61 0.0030 350 1.711 9 VII

4 VI

9 0.45 0.0022

10.52 0.0016 230125 V »/У 4 0.671 0.0020 330 30/7 6 0.64(0.0019

1.67 0.0033 • ев — • 1 ——

0.64 0.0006 3304 б/У 
»

21 .-V 6 0.64 0.0006 420 20У 24/V 5 0.97 0.0009

0.29

.0.87

0.0006

I

,0.0844

230 14 VI

1

20; VI

1 
•

1

0.38 0.0038 170 27 71 4/711 $ 0.25 0.0005

1

'о.5Г0.0010
1 I

1
А

41018 71 
। ’
1
1

23,VI 6 0.79 0.1X116 480

1

25/7'1 25:71 ** 
э 1.11 0.0322

I 1

—
•
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л. 
о •
Е

О 
Е

ц.Культура.

§ 

§ 

с

А' 
X 
С.

Ср. срокъ.
/ </а т

Ср. срокъ.
!
• •
•

1

'Д . е
о

О
X

оп> ДО отъ до

.... —» >■ . - —— —• • *< • •• «••« • • * • —■ ■ ■ •
1 •1 Зврыя фН. 94'1 ПОЛИВЪ. 10-й ПОЛИВЪ

4 Гаушъ 2.3 250! МУП!1 • • 7..‘УП!17 0.41(0.0094
1 """ — —

5 Машъ 0.6
1

1 ••
!1 1 1

6 Люцерна 20.0 927 5 VII* 7/У|11| 34 0.32 0.0640 853 9 УП 
• 17;УП1 40

7 Джугара 11.6 1191 15 УП 6 УПИ 19 0.7310.П847 1004127 VII 122/УШ 27 1

9 Хлоп. амер. 28.4 993 ! 2/У111 20-У111 0.6010.17041
। 1 ~ -

Г
11 Дыни 3.1 464 : 9 VI ! 5 VII 27 9.20 0.0062 437=18 VI 21 VII 34 ■

12 Тыквы 0.1 420|18г’УТ ЗОУГ 13 0.37 0-0004 670'28 VI КРУП 113;

13 Морковь 0.5 410;12 VII 19 УП 8 0.59 0.0С29 4 50] 29. VII 
• 7.У1Н 10

11 Виноградъ 0.3 310 ■ 3 VI О VI 7 0.5Г0.0С15 35С 12 VI 16; VI
1

&

16 Дыни рашпя 0.1 510125 V ЗО'У 6 0.98 0.ОСЮ
1

890 1 VI 5.У1 5

17 Вик, и дыни 

Вторня культ.

0.2 350 8 VII 15 VII 8
1
0.51 0.0010 ЗЗС

в*
17-УЛ 23 УН /

22 Дыни поздн. 0.2 290 1.УП
1

5 УП 0.67 р. 0013 330 6ЛЛ1 ОУП 4

Первая культ. 13-Й ПОЛИВЪ. 14-й ПОЛИВЪ.

6 Люцерна 20.0 884 15;УП:|19.1Х 26 0.39 0.0780 — - - -

12 Тыквы 0.1 1190 19,'УД .25, УД 7 1.97 0,0019 —
а

14 Винсградъ 0.3 НО 27'У1 ЗО.У1 4 0.4? 0.0012 430129;У1 5.УП -7

16 Дыни ранжя 0.1 640 12VI 17;У1 6 1 -23;0.0012 210Ч 5/У1 19 VI 9* 5
1

Вгодыя купт.

22 Дыни поздн. 0.2 590 14. VII 18.VII 5. 1.37 0.002? 590 18 VII 
•

22/УП 5

Поде культ. 17-й ПОЛИВЪ. •II 8-й ПОЛИВЪ

14 Виноградъ 0.3 430 15/У1Г 20; УП • 6 |0.83|0.С025 140 29’УЛ б.УШ 9

16 Дыня ранн’|я 0.1 620 25,.‘У1 ! 30.У1
1

6 1 1.2010.0012 810 1 VII 5 VII 5

Зторыя куги. 1
1
• •
1

22 Дыня поздн. ; 0.2 580 4,У1и1 9 VIII1 1
6 : 1.31 0.0026 370 12.У1П• 18/У1П 7

• 11
1 1 *

!
[ 
3 * 1
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Ю.0034
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2-й ПОЛИВЪ.
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1 Просо 1.2 1347123 VI 28 VI | 6 12.60 0.0312 
1

1157.28. VI 1
1

ЗАПП 6
1

2| Кунжутъ 1.1 1406 27; V 31. V 5 3.250.0358
9

1242130,V 2<У1 .• 4

3 Морковь 1.0 1320 9 V! 16 VI 8|1.91 0.0191 1430 15 V! 20/У1 ■ 6

4 Дыни поздн. 4.2 970 15/У 1 28/У 14 0.80 0.0336 690 2О.'У 31/У 12

6 Джугара 8.1 ты»: 12/У ।16У
1

5 3.71 0.3005 1840 18,У
1
20. V : 3

7 Гауигь 1.1 1354 8У1 13/VI 6
1

2.61 0.0287 900 9 VI 14/У1 ■ Ь ■

$ Хлоп. амер. 40.3 1058! 4 IV 15 IV 12 ‘1.02(0.4106 1058 7 IV 16; IV • ю

9 Пш. п. пщен. 21.8 870'21 VII 3:УШ! 14 0.720.1570 1507 22/УП1|29. VIII; 8

10 Люцерна 1С.6 112921 III 
•

7; IV 181 0.630.С680 1129 ЗО/И1 1шу 1 15

И Озим. пшен. 21.3 832:20ДП 29<1)1 10 0.96.0.2093 $32 3 IV 111. IV I 0

12 Яров, ищем. 4.1 — 832 5.Ш 1.4У 8 1.20.0.0492

I
832 31 'Л!

1
1•

9 IV !
•

1

10

Зюру« Я|8ЬЬ 1 •
1

13 Морковь 0.3 1320 9 VI 16. VI 8 1.91 0.0057 1430 15.У1 20 VI 6

14 Хлоп, тузем. 0.5 1058 21. IV 28; IV 8 1.53 0.0077 1058 221У 1.У 10

15 Дыни поздн. 0.6 970 15 V 28 V 14 0.80 0.0048 690’20/V 31 V 12

1

Поия культ. 5'•й поливъ. 6-й поливъ.
1 Просо 1.2 1350)29. VII 4,<УИ1 7 ;2.23)0.0268 1437|10, УШ 18.'VIII 

1
9
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1.0 400 9^11 15,-VII | 7 0.81 0.0081 610| 76. VII 21?\И1 6
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1
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•

25/У 2

7
!

Гаушъ \ 11 875:25,VII 1,У1И
1
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■ ■■ ■ .Й»
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I

1503* 9. У1
1 г
1
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1
1

И. 09 0.4393 920]15;У1 
/
।
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3-й ПОЛИВЪ. 4-Й ПОЛИВЪ.

2.23 0.0268 1560 З.-УН 8. VII 6 3.0110.03611 1230,11 /VII 15/VII 5 2.85:0.0342
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2.76 0.0276 1310 22/V! 27/У1 6 2.53 0.0253 570 1/УП 7/УП 7 0.94 0.0094
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2.42 0.0266
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।

1.76 0.0083
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Рис 37. Узбекская д-Ьвушка. Куня-Ургенчъ. Фот.
Н. А. Коновалова. 10—VIII—14 г.



1*

Рис. 38. Каракалпачка. Фот. А. И. Кузнецова.
Ч и у. бай, 21—IX—14.



— 297 —

т•

Ср. срокъ.
</а т

Ср. срокъ*

/ 
!

!
с/а

отъ отъ ДО
I

г 1

0.84 0.0907 794 10; V 25/У 16 0.57 0.0616 770 14.'У 1,У1 19 0.47 0.0508

0.88 0.3608 •

1.18 0.0035 530 21.УП 25/УП 5 1.23 0.0037 310 28/УП 2/У1И 6 0.60 0.0018

Ю.76 0.0038 903 21 /VI 10;У11 20 0.52 0.0026 964 26/У1 '15/УЛ 20 0.56 0.0028

0.110.0007 222 18/ VI 14. VII 27 10.10 0.0006 230 20-VI 22. VII 33 0.08 0.0005
<

л 1
1
• 11-й ПОЛИВЪ. 12-й ЛОЛИВЪ.

1
1 —
1
0.15

1
0.0063 320 б VII 25/УП 20 0.19 0.0019 270 18/УП 5.’У1Л. 19 0.16 0.0067

'2.78
1

0.2262 I

'0.56 0.0-505 :со2 3-У 24 VI 22 0.53 0.0572 1204 15/ VI 13/УП 29 0.48 0.0518

1

•
10.15 
।

0.0009 320 6.УЦ 25'VII 20 0.19 о.оон
• 

270118; VII 
г

5;У1И 19 0.16 0.0060
*
•

•

|0.15 0.0072

•

к-1

I

•

'о.47 0.0508 • 1

• 
1 
1 а

•
•

।

>

0.15 0.0009
ч

I -

19 •
I



— 298 —

Таблица № 16!..

’ 0 
П

ло
щ

ад
и

Н
ор

м
а.

Ср. срокъ.
/

. 1
/«

1
1П

1

Ср. срою».
г•

§-! 
с •
о 1 культура, 
с • 1

оть 1
1

до
•

отъ ДО

. ------

'• 0е;Ш1 Ц.51. 1-й ПОЛИВЪ. 2-й ПОЛИВЪ.

1; Пш.-п. пшек. '27.6 1650;14?УШ28ЛЛ11| 15 1.290,3560 1250 17,УШ 29-УШ1 13 ‘

2 » » др. к.
1

• 0.9
1442*18''УЦГ27 У1111

1 ?
10 1.67 0.0150 1178 30; VIII 8-1Х 10

1
3. Озимая ши. •

:28.5 778 22'IV 1.У 1 10 0.900.2565 ■ —
- — м

• 4* Дыни ранжя 7.7 1061 21 'IV
4 V ।

14 0.88 0.0678 1100 24/1У
1

ЗУ 15

5' Хлоя. амер. 13.6 1152|19 IV 1/У 13 1.030.1401
1

980 20 IV 2 V- 13

6 Люцерна 15.9 1159 2-1-'IV • * Ю.у. 17 0.790.1256 1513 23У ЗУ! 12

7 Джугара 18.2 1С60'29. IV 8У 10 1.23 0.2239 • 729 ЗОЛУ 9 V 10

8 Гаушъ 0.4 1697-27, V 16; VI ! 
•

21 0.94 0.0038 1412 2УП 21 УК 20

9 Табакъ 2.1 44616 VI 20У1
• 5 1.03-0.0216 396 17.У1 23У1 7

10- Моркозь 0.5 1490,12/ V 16/У 5 3-45,0.0172 1010 16У 20.У 
г

1
5

1
11 Яров, пшсн. 3.7 1134 26 IV 12 V 17 0.7710.0285 1006 7-У 28У 22

12 Мара-джу г. 1.6 670 22, V 26 V 5 1.5510.0248 590 25У 28У 4

13 Картофель 0.7 550 28.1У З/У 6 1.06:0.0074 630 4 V 9 V 6

14 Тузем. хлоп. 1.4 917 |1У . ЗУ 3 3.54'0.0495 739 2У 4 V 3

.15 Просо 5.0 945 5/У1 21.'VI 17 0.64-0.0320 524 : 7,VI 29/У1 23

16 । Кунжутъ 0.7 1650 20; VII 25/У11 6 3.18 0.0222 2010 25,’VII 31/ VII 7

17- Дыни поздк.

Вия» пулы.

: 0-1

•
•

1320|31.У

•1
1

6.У1

•

7 2.18 0.0022

11

1070 ЗУ! 10 VI 8

18- Гаушъ 8.9 1697 27 V 16/VI 21 0.94 0.0836 1412 2-УП 21;УП 20

191 Просо 2.0 945 5 VI
1

21/VI 17 0.64 0.0128 524 //VI 29,VI 23

20» Мара-джуг. 
•

0.1 670 ■ 1/У1 5,’У1 5 1.55 0.0015 450 ю.уп 15УП 6

21 ‘ Табакъ 

•

1.3 446 14‘VII• 17/УИ 1.29

I

•
•
1

0.0167

।

306 15 УК

1
1е11

19 УП

•

5
। 
I 
। 
1
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Ср. срокъ.
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1 /

__

/а
огъ

.г- —
ЦО отъ

______
ДО 
_______

3-й поливъ. 4-й ПОЛИВЪ.

1.11|0.3064 1078>19/У1П 30.УЛ11 12 1.04 0.2870
I

1259 21/УИ] ЗЬ'УШ• 11 1.32 0.3643
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— — 1 _
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1
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• — ■ ■ ■
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•

330 8,’УП 13; VI 6 0.64 0.0006

0.82 0.0729 1097 7/У11 22ЛГП 16
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0.790.0703 • 1521 19; VII 17,'УП1 30 0.59 0.0525

0.26 0.0Э52 •479 26/У1 14/VII 20 о.860.0172 1378 З/УП 21. VI 19 0.84 0.0168

0.87 0.0001 460 17/У11 24/УП 8 0.67 0.0007 590 25. VII 30/УП 6 1.14 0.0011

0.92 0.0119

I 
। 
•

271 7/УШ 12.VIII 6 0.52 0.006» 

••

288 11,-УШ 15/У1Ц 5 0.67 0.0087
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4 Дыни ранжя 7.7 288| 2/VI 27/У1 26 0.13 0.0100 372 ЮЛ-1 З/УН 24

5 Хлоп. амер. 13.6 1338 4УН 13/УЦ 10 1.55 0.2008 1339'20 VII 
г

30;У1! 11

6 Люцерна 1 15.9 850 3/У1 11 VI 91 1.09 0.1733 1044 Ю VI б'Уи 19

7 Джугара 18.2 1200 29.У1 9,VII 11 :.2б 0.2293 1092 2;УП 17/VII 16

9 Табакъ 2.1 258 З.'УП 8 VII • 6 0.50 0.0105 238 7/У11 18 VII 12 ,

10 Морковь .0.5 1010 2 VI "Л VI б 2.12 0.0106 1387 18 VI 25, VI 8

12 Мара-джус. 1.6 400 4/УИ В/УП 5 1.06 0.0169 590 8 VII 12. VII 5
13 Картофель 0.7 230 13/УП 18'VII 6 0.44|О.0031

1
90 19/VII 23 VII 5

14 Дыни поздн. 0.1 540 5/УП 10. VII 6 1.04 0.0010 503 8:УП 13 VII 6

15 Просо 5.0 1302 9г VII
I

2.УГП 25 0.06 0.0300 129315. V’.! 5/У111 22
".

В) до муаьт. I

19 Просо 2.0 1302 0 VII 2.УШ| 25 0.60 0.0120
1

1293 15/VII 5.:VIII 22

20 Мара'Джуг. 0.1 560 З’УШ 7 VIII 5 1.30 0.0013 480,15. VIII 22. VIII *
1

0еиы1 кгьт. О-Й поливт

1

.1

1•

0-й ПСХИИВЪ•

6 Люцерна 15.9 827 1$/УИ’25/УИ| 11 
<

0.87|0.1383 
•

638 24/УИ 4.УШ •' 12

7 Джугара 18.2 590 22/УП |19;УШ| 29 
а

0.24 0.0437 ■ ■ ■ ■ ■ ■ •

10 Морковь 0.5 1170 23,'VII '30;УП I 8 1.69 С.0084 14Ю 2/УШ 11/ VIII 10
1

12 Мара джуг. 1.6
•

430 1/УШ 7/УИ1 • 7 0.71 0.0113 523 13; VIII 20/У1И
•
: 8

17 Дыни лоз ди. 0.1 140 1т• VII :22г VII 8 0.20 370 го.'Уп • 25, VII । 6•
•

।

• »

• • -

. •
< 1

1
1•1. 1
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/?'а

•

т । Ср. срокъ. ’•
1

I
1

•

111 «

Ср. срокъ.
1

. 1

। ;1 /X г*7

отъ .до !

»/•
• •
1 • ОТЪ 1

•
до !

н 1а.

•

0.18

1.41

0/64

0.79

0.23

2.01

1.37

0.21

0.97

0.68

0.68

0.69

0.62

1.67

0.75

0.71

0.0138

0.1918

0.1017

0.1438

О.ОС48

0.0100

0 0219

0.0015

0.0009

0.0340

0.0136

0.0007

0.6985

0.0083

0-0120

0.0007

।

340

1324

.824

207

1880

560

150

260

430

804

1970

190

7-й ПОЛ

30;VI |14 VII

24/У1 12; VII

9. VII 25/VII

16 VII 22/УП

ЗЭ.'УТ /VII 
*

17,VII 22;VII

23/УН 27,УП

10 VII 17 VII

•

25 УШЗО’УШ 1 <

11-Й ПОЛ

10. VIII22, УШ

20VIII 28 VIII

24, VII 29/VII

1
1

• 1
•
11 1
.1
•

ивъ

151

1
19

17

7!

8

6

•*>
I

8
1

__

!

! 61 1

1ИВЪ

13

9

6

1

•

С. 26

0.81

0.56

0.34

2.72

1.08

0.35

0.38

0.30

I.

0.72

2.53

0.37

0.0200

0.1288

0ЛО19

0.0071

0.0136

0.0173

0.0024

0.0004

1

10.0008

0.1144

С.0126

0.0004
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I
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0.61
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I

0.0146

0.0969
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Таблица № 162.
№

 по
 по

р.

Культура.

%
 пл

ощ
ад

и.

Н
ор

м
а.

*

Ср. срокъ.
_____ 1 1 ;

। 
____!

ч'
1

I

т
Ср. срокъ.

/
1

до отъ • ДО
•

1
ПИ=МЙ дупьт.

• • • • • • •

1- й поливъ.
• • •« •

2-й ПОЛИВЪ.

1 Люцерна 32.9 1291 29/7 
•

9/У1 12 1.25'0.4112 959. 1/71 11/VI 11
2 Джугара 25.0 1641 24 .‘V 3‘71 П 1.7310.4325 910’267/ 4/У1 10

3 Г аушъ 0.9 1922125/У 30.7 6 3.71|0.0334 1581 4/7’ • 8'У1
'5!

4 Хлоп. амер. 3.6 1777 28Д V 1;У 4 5.140.1850 1249:29 IV 2'7• 4

э » тузем. 6.5 1777 26,7 29 7 • 4 5.14 0.3341
I

124927-7• 2 71 7
6 Пш. а. лшен. ‘ 1.4 1152 25/71 27,71 • 4.48'0.0627 883 26.71 2871 3

7 » » др. к. • 9.0 920 8‘1Х 24.1 X 17 0-63 0.0567 • — ■

8 Яров. пшек. 3.3 1488 1.У
1

10,7 10 1.7210.0566 »■1 ■

9 Просо 4.0 1290; 13.71 17 VI 5 2.99:0.11% 876,13. VI' 18 VI 6

10 Кунжутъ 4.4 16171 5, VI 14,71 10 1.87|0.0823 1290; 8? VI 15/71 8

11 Морковь 0.5 443р7М 21 71 5 1.03 0.0052 47320/71 23/71 4

12 Дыни поздн. 2.0 2237’27 7 6’71 11 2.350.0270 
।

1164'28 7 ’ 8 VI 12

13 Бахча 2.8 809127,V ;31; V 5 1.87 0.0524 72528 7 4.71 8

14 Виноградъ 1.9 1555 29 7 4 VI 7 12.57 0.0488 1900 4 VI 13/У1 10

15 Винн, ягоды 0.4 3293 25, V 29/7 5 >7-6210.0304 2494 1/17 5,^1 5
16 Лукъ ж 0.5 2405 ’5.У 29.7 5 5.57 0.0278 830 1.У1 5/71 5
17 Садъ фрукт. 0.7 2702 29.7 30 V• 2 15 64 0.1094 1248 4/У1 5 VI • I 2

18 Гранаты 0-1 1545 25/VI 3'711 9 1..99 0.0020 1191124/711 1/У1П
I

9

19 Тыква : о.1 1719122 V 27/7 6 3 32 0.0033 86027.V 31 <7 5
Ик№ *Г»т. •

<

20 Джугара ; о.4 1641 18.71 23'71 6 3.:8|0.0)27 91019.71 24 VI • 6

21 Гаушъ 3.3 1922 25/7 30,'V 6 3.71 0.1224 1581 4'71 8/71 5

22 Просо 3.0 1290 13/71 п/чи 5 2.99'0.0897 876 13'71 18/71 6

Кунжутъ 4.0 161? 5/У1 14,7 10 1.87 0.0748 1290 8/У1 15/У1 8
24 Дыни поздн. 4.0 2237|27 V Ь. VI 11 2.35 0.0940 1164 аду 8.7] 12

1
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, 1 I Ср. срою».
• I <

Ср. срокъ.
ч'; т • о* • ••• • / ; ч'а /Ж • — • !/«

ОТЪ : ДО • оть •• ДО

- . . ——• .. • о* * • • (• • • А. •А. • • • • «• * • •

3-й поливъ. 4-й пояивъ.

<1.01.0.3323 
’•

И .05.0.2625

981 6;У1 • 26 VI 21 0.540.1777 805 12. VI । 
• 1

5,УП 14 0.39 0.1283

917-27 V• • 5; VI 10 1.06 0.2650 836 8,‘У 5 VI 9 1.08 0.2700

3.66-0-0329 918 8/У1 12 VI9 5 2.120.0191 1395 8-VII 11VII 4 4.04 0.0363

3.61 0.1299 807. «.V З/У• 3 3.11 0.1119 1257 8 VI • 12; VI 5 2.91 0.1047

2.070.1345 80728/У 3/У1 7 1.33 0.0864 1257 7;У1 25 VI 19 1.62 0.1053

3.41 0.0477 1042128 VI 30/У1 3 4.02 0.0563 862 29/ VI 1/У11 3 3.33 0.0466

— ■ ■■ ей ■ —— —■ ■■ ■ ■ - — ■ I

■ ■ • ■' 1 — — ■ ■ —■ •»* I — I ■ ■ 1Г

1.69 0.0676 
|

1029;14.У] 19/ VI 6 1.98:0.0792 1379 7/4'11 18.УП 12 1.33:0.0532

Е87|0;0823 9471 9’У1 15/У1 7 1.57 0.0691 1847 :2'VII 22 VII 11 1.94:0.0854

1.37-0.0068 625;25;У1 29 VI 5 1.45 0:0072 1398 З/УП 7,УЦ : 5 3.21 0.0161

1.12 0.0224 706 2,У1 9.У1 8 1.02 0.0204 458 5/У1 17 VI 
л

13 0.41 0-0082

1.05 0.0294 560 4/У1 15/VI 12 0.54 0.0151 963'12/VI 23; VI 12 0.93 0.0260

2.30 0.0437 1395-17,VI 22/У1 6 2.69 0.0511 1048 ; -7/У11 
•

14/У11 8 1.52 0.0288

5.77 0.0231 1434; 4/ VI 8 г VI • 5 3.32 0.0132 848’10; VI 15, VI 6 1.64 0.0066

1.92 0.0096 694 12 VI 17. VI 6 1.34 0.0067
1

912.25/У1 30/У! 6 1.76; 0.0088

7.22 0.0505 1197 17 VI 19; VI 3 ,4.64 0.0323 1272 26/VI 27.» VI 2 7.36'0.0515

1.53 0.0015 1417 5/УШ 14 УШ 10 1.64 0.0016
• - ■ — 1 — ■ ■■ ■■

1.99 0.0019 1379 3/У1 8; VI 6 2.66 0.0027 

•

1535-20/У1 27 VI 8 2.22 0.0022

•

1.76 0.0070 917 20'VI • 25/УГ 6 '1.780.0071 1338'29 VI 14'У!1 16 0.97:0.0039

3.66 0.1208 918 8/У1 12 VI • 5 2.12 0.0699 1395 8’У11 11VII 4 4.04 0.1333 %

1.69 0.0507 1029 14/У1 19 VI 6 1.98 0.0594 1379. 7/VII 18 VII 12 1.33 0.0399

1.87 0.0748 947 9/У1 15; VI 7 1.57 0.0628 1847.12/VI
•

22.-У1 11 1.94:0.0776

1.12 0.0448 706 2/У1 9. VI 8 1.02 0.0408 458 ! 5 ..У1 17 VI 13 0.41 0.0164

। >



— 304 —

Сх. 
о 
с

Культура.
I п*

Ср. срокъ.
/ т

Ср. срокъ.

1□и 
«и*

ч* с 
„о

я.
ё-’
X 1

отъ Ц1> оть до

Пвдоя культ. 5-й ПОЛИВЪ. 6-й ПОЛИВЪ.

• • • •

1 Люцерна 32.9 1157 22 VI4 15'VII 24 0.56 0.1842 1227 23/У11 1 VIII 101

2 Джугара 25.0 133829/VI 14 VII 16 0.97 0.2425 1011 10/У11 20 VII 11 !

3 Гаушъ 0-9 .93818/УП 20/УИ 3 0.62 0.0326 1149 23уУН 27 VII 6

4 Хлоп, амер 3.6 911р4.У1 18/VI 5 2.11 0.0759 866 22 VI 27/У1 5

5 » тузем. 6-5 91И0, VIII 
•

22; VII! 13 0.81: 0.0526 866 9. IX 16. IX
1

8

ь Пш. п. пшен. 1.4 770 30 VI 
■

2,'VII 3 2.97,0.0416 — —

9 Пэосо 4.0 293 16; VII 24, VII 9 1.200.0480
1

1087'23; VII 5/УЛГ 14

10 Кунжуть 4.4 161822 VII 
к

5'УШ 15 1.25 0.0550

11 Морковь 0.5 1077 8/У11 12, VII 5 2-49 0.0124 1078 13 VII 19/VII 7

12 Дыни поздн 2.0 475 12/У1 19 VI 8 0.69;0.0138 523 15/У1 21/71 7

13 Бахча 2.8 1004 15 VI 30. VI 16 0.73 0.0204 997 30/У1 10/VII 11

15 Винн, ягоды 0.4 122: 22 VI 28. VI 7 2.02 0.0081 1927 28,VI З.-УГ. 6

16 Лукъ 0.5 2066 Ц6/УН 21/711 6 3.99'0.0199
•

236 23 VII 28/VII 6

17 Садъ фрукт. 0.7 1805 30/УП 2 VIII 4 5.22’0.0365
1 1955 1/Уп; 8. VI)] 8

19 Тыквы 0.1 1535 го.уп 28,'УЛ 0 1.9710.0019 2026 3!. VIII 9; IX 1 10

20 Джугара 0.4 1011 10; VII 2О.-У11 11
1.0б]о.0042

851 15/VII 26 VII ,2

21 Гаушъ 3.3 938 18,VII 20. VII 3 3.62 0.1194 114923ЛГП 27/У11 ' 5

22 Проса 3.0 932 16 VII 24; V)! ! 9 1.20 0.0360 1087 23 VII 5/7П1 14

23 Кунжуть 4.0 '.618 22.У11 5/7111 '15 1.25 0.0500 ■ ■ ■■ —

24 Дыни поздн. 4.0 475|12/У1 9 VI 8 9.69 0.0276 523 1 5; VI 21/VI 7

Персия нудьт.
I

9-й иоливъ. 10-й ПОЛИВЪ.

И Морковь
I

0.5 795 1/УШ । 5/УШ 5 1.84 0.0092 850: 4. УШ
1

9, VIII •: 6

12 Дыни поздн. 2.0 525 30/У1 11/VII 12 0.51 0.0102 674 3 VII 17, VII 15

13 Бахчи
•

2.8 408 8 VII 21 VII 14 С.34 0.0095 781 12. VII 28 VII • • 17
15 I □Винн, ягоды 0.4 1864 29 VI: 4/У11! 3.08 0.0123 1533 9,УШ 18/У1Н I 10

24 Дыни поздн. ’ 4.0
Г 525 30,-VI Л.^П 12 0.51 0.0204 674 3 VII 17 VII

I

1 15



Рис. 39. Киргизок!# мальмикъ. Кокъ-Куль. Фот.
С. Г- Демяновича, 4—IX—14.



Рис. 40. Уралецъ. Петроалександровскъ. Фот, 
С. К. Кондрашева. 9—IX—14.
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оросительной эыерпи. Онъ обусловленъ усиленными поливами подъ 
озимую пшеницу. Поливы эти продолжаются эатЪмъ понемногу вплоть 
до конца ороснтельнаго сезона, т.-е. до 24 сентября.

Вт» ЧнмбаЪ оросительный сезонъ продолжался (по графику) съ 19 
апреля по 20 сентября. График!» режима водопользования въ Чимба'Ь 
представляет!» собой четыре отд1льныхъ усилен!* оросительной энер­
гии. Первое происходить отъ одновремениыхъ поливовъ озимой пше­
ницы, хлопка и затЪмъ джугары. Второй главнымъ образомъ обязанъ 
своимъ пронсхождежемъ поливами люцерны. Трет1й подъемъ объяс­
няется поливами джугары, хлопка, люцерны и гауша. Четвертый за- 
висигь исключительно отъ предпосЬвныхъ поливовъ подъ озимую 
пшеницу. Продолжается онъ съ 14 по 31 августа. Однако, поСлЪ его 
окончан|я предпосевные поливы тянулись понемногу вплоть до конца 
ороснтельнаго сезона.

Въ Куня-УргснчЬ первый поливъ заресристрованъ 27 апреля, а 
послЪдн1й 24 сентября. Какъ первые, такъ и послЬднве поливы не 
были характерны для всего участка. Они относятся къ верхнему те- 
чешю Ханъ-Яба, дальше котораго веда не заходила. Собственно же 
Куня-Ургенческпй оазисъ имЪлъ оросительный сезонъ значительно ко­
роче, а именно съ 24 мая .то 7 августа. Общая фигура Куня-Ургенч- 
скаго графика менЪе раздельна нежели графики другим» описанныхъ 
выше участковъ. Она начинается и кончается усилежемъ поливовъ, 
между которыми образуется какъ бы ложбина. Начало оросительна- 
го сезона, характерное макскмальнымъ нотребле!пе.мъ воды, законче­
но поливами подъ джугару. Окончаже, а также въ значительной 
рЪ и средина ороснтельнаго сезона объясняется поливами люцерны. 
Только передъ началомъ второго и послЪдняго максимума снова про­
исходить поливы джугару. Вершину графика вЪнчаютъ многочислен­
ные поливы второстепенныхъ культуръ.

ПослЬ этого краткаго указан!* на характер!» режима водопользо- 
важя въ каждомъ изь участковъ возможно указать на то общее, 
что заключено во всЪхъ нихъ. Прежде всего сл'Ьдуетъ обратить внл- 
маш’е на одинаковую последовательность поливовъ различныхь куль­
туръ и на ту одинаковую природу отдЪльныхъ взрывовъ потреблен!* 
оросительной воды. Во всЪхь участкахъ оросительный сезонъ начи­
нается или начинался бы при норнальныхъ услов!яхъ поливами пше­
ницы. Если благодаря позднему приходу воды въ нЪкоторыхъ участ­
кахъ оросительный сезонъ открывается предпосевными поливами подъ 
хлопокъ, то почти сейчасъ вслЪдъ за ними начинаются поливы ози­
мой пшеницы. Первый максимумъ расхода вездЪ обусловленъ предпо- 
сЪвными поливками подъ хлопокъ. Въ Ходжейли и ШураханЪ это за­
метно весьма рельефно. Въ ЧимбаЪ изъ-за бол^е поздняго прихода



Черт.

н'ри Г|{п\?г1н^1рг>и^’,я^ <*Д'1«Ш^ Жтрци^Гб

ПШД*Ч<'М«'ЗМ>ИЛГ.Ъ С, В ••

I Эргу. •■*^.1УЛ1. — ?(.!««

Н/п1*2* 1П0.Сь 
।



Черт. № 79.

-пслтл б п 1х5ссялп/ти-м> и



— 307 —

воды первый максимумъ обязанъ также и полиикамъ подъ джугару. 
Вь Хуня-Ургенч! поздн!й приходъ волы въ самый оазисъ не позво- 
зилъ произвести посЪвы хлопка. Первые поливы, показанные на гра­
фик! для верховьевп* Ханъ-Ябской системы, здЪсь обязаны поливами 
подъ хлопокъ. Второй максимумъ потреблешя воды участка зависитъ 
отъ лоливовъ подъ джугару. Исключеше составляют ь Чимбай какъ бы 
соединившей свои два первыхъ подъема въ одинъ. Трет(й значитель­
ный расходъ воды обусловлен!» началомъ вегеташонныхъ ноливовъ 
подъ хлопокь я джугару. Наконецъ, во эсЬхъ участкахъ ороситель­
ный сезонъ. кончается поливами подъ пшеницу.

Кроля! этого общаго характера сущности потребления ороситель­
ной воды во вс!хъ участкахъ можно заметить и другое. При взгляд! 
на вс! графики бросается въ глаза отсутствие непрерывности и оди­
наковости спроса на оросительную воду. Режимъ водопользования не 
соотв!тствустъ режиму источника. Максимумъ потребления воды объ­
ясняется главнымъ образомъ потребностью съ воды и не. всегда со­
впадаю™ съ режимсмъ источника. Поэтому на первый взглядъ даже 
кажется, что запасы источником» не пользуются во время па.водковъ. 
Однако, это не такъ. Материалы для графикойъ дали наблюдения надъ 
хозяйствами нормальнаго, стацщнарнаго, такъ сказать полеводства. 
Наблюдасмыя хозяйства были расположены въ начал! или въ средин! 
оросительной системы. Господствующее свое положеые они использо­
вали какъ показывают^ графики, въ полной м!р!. Они поливали 
свои поля когда это было имъ необходимо, отнюдь не стараясь, что­
бы ихъ потребление соответствовало режиму источнику. Въ сущности 
говоря, они даже и не могли бы этого сдЪлать, такъ какъ въ пред!- 
лахъ микросферы одного хозяйства не видно общаго потрсблсн'я. 
Потребление воды въ каждомъ хозяйств! диктовалось ли заботами и 
себ! самом», т.-е. побуждениями явно эгоистическими. Максимумъ по­
треблена воды но вс!хъ случаяхъ произошелъ вскор! поел! прихода 
воды. т.-е. нс во время достаточности воды въ каналахъ. Поливали 
тогда круглыя сутки иногда до полнаго изеушежя каналовъ. Такое 
положение явно было во вредъ нижележащимъ хозяйствами Низовья 
вс!хъ системъ получали волу лишь тогда, когда расходъ источника 
рылъ больше запроса на воду со стороны лежашихъ въ голов! хо- 
аяйстэахъ и отводахъ, Въ силу этого оросительный сезонъ внизу си­
стемъ уменьшался настолько, что они могли использовать лишь воды 
л!тняго паводка. Такими» образомъ, они могли с!ять только просо, 
кунжутъ. машъ и подобная культуры неустановившагося землед!л1я.

Заключен!©. Отсюда ясно какъ далека отъ совершенства тузем­
ная система водопользования въ каждомъ изъ • участковъ. Туземное 
хозяйство, какъ отдельная единица, въ лучшихъ свонхъ проявлежяхъ •
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представляетъ свой почти образецъ совершенства, если его разсма- 
трквать знЪ зависимости отъ окружающаго района. Водопользование 
же больших?) площадей въ цЪломъ устроено плохо. Оно не проекти­
ровалось съ мыслью о планомерности всей системы, а случайно сло­
жилось кзъ жизни отдЪльныхъ единнцъ, заботящихся лишь о соб 
ственныхъ пользахъ и нуждахъ. Отсюда ясно какимъ путемъ должно 
пойти устройство новыхъ орошешй» При ихъ проектировании надо 
взять изъ существующаго въ низовьяхъ Аму-Дарьи все здоровое и 
полезное и гармонично его соединить съ рациональными приемами. 
Посильнымъ стремлен1емъ дать для этого некоторый предварительный 
матер1алъ и служить этоть очерк?».



ПРИЛОЖЕН! Е.

Краткая ннструкц)я для гидромодульныхъ работъ изысками 
на Аму-ДарьЪ.

Гидромодульная Часть изыскан!# на Аму-ДарьЪ имЪетъ своею 
ц'Ьлью выяснеже полквныхъ нормъ, оросительныхъ пр!емовъ и обы- 
чаевъ въ туземныхъ хозяйствахъ низовьевъ Аму-Дарьи, условий по­
леводства, экономической стороны сельскаго хозяйства и всЬхъ со­
прикасающихся областей съ орошеш’емъ и сельскиг.ъ хосяйствомъ, 
поскольку это возможно временной рекогносцировочной организации. 
ЗсЪ работы въ этой обширной области можно подразделить на 2 
катсгорш: первую—изучен!е фактическаго положежя дЪлъ при дан- 
ныхъ услов!яхъ и самыя услов!я и вторую- опытное наблюдете надъ 
тЪмъ, что можетъ и должно быть сдЪлано для улучшения сельскаго 
хозяйства при существующихъ сстестненно-историческихь услов!яхъ 
низовьевъ Аму-Дарьи. Какъ организац|я временная, не обладающая 
всЪми познавательными и опытными возможностями стацюкарныхъ 
учрежден!#, Гидромодульная Часть изыскан!#. на Аму-ДарьЪ будетъ 
занята изсл-Ьдоважемъ вопросов^ только первой категорш—изучени­
ем ъ фактическаго положежя дЪла.

ВсЪ работы въ этомъ направлении будутъ производиться, распа­
даясь на сл,Ьдующ1е отделы:

I.—Учетъ воды, II,— Топографическая данный, 111.—Гидравличеаая 
данный сЬти каналоаъ, IV.—Метеорологическая данныя, У.—Почвен­
ная данная, VI.—Данныя фито-фенологическихъ наблюдены, VII.— 
Данныя объ экономической сторокЪ сельскаго хозяйства, VIII.—Дан­
ныя объ общих!» услов!яхъ сельскаго хозяйства, IX.—Полеводственныи 
данныя.

Ло каждому изъ этихъ пунктовъ наблюден)я будутъ вестись по 
заранее выработаннымъ карточками», о которыхъ будетъ сказано 
ниже. Но кромЪ такой работы практиканты ведутъ еще дневникъ 
своихъ ежелневныхъ работъ и наблюдешй. Въ этомъ дневник^ отли­
чается все сделанное за отчетный день съ зам1чажями объ услов!яхъ



— 310 -

работъ, желательномь нзмЪнежи формы карточекъ съ мотивировкой, 
о народныхъ прнюгётах'Ъ; различи сортовъ какого-либо зерна и. во­
обще, о всемъ томъ, что им-Ьетъ отношеже къ наследуемому пред­
мету, но что не можетъ быть освещено въ краткнхъ отвЪтахъ на 
вопросы карточекъ.

По прибыли на избранный ЗавЪдывающимъ Частью райокъ, прак­
тикам™ долженъ прежде всего детально ознакомиться съ хозяйства­
ми входящими въ его составъ. установись нхъ границы, границы по- 
С'Ъвоиъ отдельныхъ культуръ, расположеже и уклонъ мелкихъ ары- 
ковъ и расположение чигирей, если таковые имеются въ хозяйстве. 
Когда общая картина хозяйства будетъ достаточно уяснена, практи­
кам™ приступав™ къ чврчежю схематическаго плана хозяйства, 
нанося на бумагу границы каждой отдельно поливающейся горизон­
тальной прощадки,—«кульчи», мЪстоположеже чигирей, построекъ 
и направление арыковъ. Каждая культура' должна иметь свое соб­
ственное обозначен)? на плане для единообраз1я при последующей 
разборке всЬхъ матер1аловъ. ВсЬ’ «кульчи» должны быть перенуме­
рованы. причемъ нумеращя каждаго хозяйства должна быть своя 
собственная. Если въ хозяйстве кульчей слишкомъ много и если по­
становка ярлыковъ на колышкахъ не будетъ мЬшать работапгь въ 
поле, то на каждой дЪлянкЪ устанавливается • колышёкъ съ жестя- 
нымъ ярлыкомъ. На ярлыке надо написать имя владельца, культуру 
и №’делянки. Что же касается до нумераши чигирей и скважинъдля 
наблюдешя за грунтовыми водами, то она обязательна; жестяной яр- 
лыкъ необходимо прибить въ безопасномъ мЪстЪ на невращающихей 
частяхъ, лучше всего около циклометра (счетчика—чигирныхъ обо- 
ротовъ). На этомъ ярлыке обозначается: имя владельца, <№ чигиря, 
и фабричный .№ циклоМетра. После этихъ предварительныхъ работ;, 
практикам™ приступав™ къ сеоимъ основнымъ занят!ямъ.

I. Учетъ воды.

Учетъ*воды будетъ произведенъ въ мЪрахъ метрической систе­
мы—(что удобнее) кубическихъ метрахъ или стерахъ (для -расче- 
товъ воды ла 1 десятину^. 1 кб.’мстръ—1000 ’ кб. деииметровъ= 
2,779 кб. аршинъ. Площади, измеряются ъъ казенныхъ десятинахъ- • 
2,400 кв. саженъ. Способы учета воды будутъ находиться въ зависи­
мости отъ способовъ полила. Въ низовьяхъ Аму-Дарьи орбшен1е про­
изводится двоякикъ образомъ. Въ большинстве случаевъ вода въ ка- 
налахъ находится ниже поверхности земли и воду тогда поднимаю™ 
чигирями, орошеже это называется чигирнымъ. Если-же вода 
сама въ состояжи выйти на орошаемую площадь, то этотъ способъ
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полива—затоплежемъ, называемый здесь аячнымъ по имени мелкой 
распределительной сети, каналы которой наз. аяками. Какъ частный 
случай аячнаго орошеюя следуешь считать орошение при механичес- 
комь—при помощи двигателей и насосовъ—подъеме волы. При аяч- 
номъ орошен|И вода учитывается въ каналахъ общими гидрометриче­
скими пр!емами. При орошенш чигирями тарируется чигирь для од 
ного оборота водоподъемнаго колеса и при помощи счетчиковъ 
оборотовъ фиксируется ихъ число за отдельный поливъ. . .

Лячное орошен#, въ зависимости отъ величины канала и уклона 
местности можешь учитываться следующими способами:

1—водосливомъ съ лимниграфомъ или рейкой, 
2—при помощи контрольныхъ руселъ, 
3—по живому ебчежю и скорости.

Высота воды надъ порогомъ водослива отмечается лимнигра­
фомъ, а ширина порога записывается на обороте клетчатой бумаги. 
Если во время наблюдения длина порога будетъ изменяема, то обо 
всЪхъ измТ:НСН1Яхъ во времени необходимо сделать оговорку съ точ­
ностью до одной минуты.

Установка водослива должна быть очень тщательна. Прежде всего 
надо заботиться, чтобы водосливъ пропускалъ воду лишь въ "прямо­
угольное или трапецеидальное отверстие. Подтекансе въ пазахъ. дви­
жущейся рамы должно быть устранено заклейкой ихъ глиной, а 
фильтрам! и подъ водосливъ или сбоку его нужно совершенно преду­
предить энергичной трамбовкой к закладыважемъ опасныхъ мЪстъ 
дерномъ. ЗатЪмъ следуетъ обратить внимание на высоту порог?.. Она 
должна быть достаточно высока, чтобы, водосливъ былъ незатоилен- 
нымъ, т. е.—чтобы воздухъ имЪль свободный доступъ подъ. падаю­
щую струю воды, дабы эта струя находилась-бы въ услов!яхъ свобод­
но падающаго тела. Но поднятие порога не должно быть и слишкомъ 
высоко, такъ какъ въ этомъ случае большой напоръ воды можетъ 
грозить прорывомъ берегооъ и способствовать началу фильтрацш 
подъ водосливъ. Далее необходимо следить за строгою горизонталь­
ностью водослива. И, наконецъ, во время действия водослива, надо 
обращать вкимаше чтобы его порогъ и боковыя стЪнки были сво­
бодны отъ грязи и сора. После установки водослива приступаюсь,къ 
установке лимниграфа, который помещается вверхъ по теченио отъ 
водослива на разстоянш 1 2/а аршина отъ порога.

Какъ только установлен* лимниграфъ, то можно приступать къ 
учету воды Напуская осторожно воду въ арыкъ и наблюдая повыше­
ние ея.уровня въ немъ, внимательно следить за моментомъ, когда 
уровень воды достигнешь высоты порога. Это и будетъ нулемъ рейки.
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Этогь моменть отмечается точкой на барабане лимниграфа въ томе 
месте, где находится пишущее перо (карандашъ). По прошеств1и 12 
часовъ работы кривая высоты опишетъ полную окружность. Чтобы 
не терять времени на перемену клетчатой бумаги и не терять много 
бумаги, можно эту кривую расхода воды отметить цветной тушью 
и, переставивъ перо (карандашъ) несколько выше, пользоваться и 
впредь этой-же бумагой.

Во всехъ случаяхъ когда ширина дна канала не превышаетъ см. 
устанавливается водослив ы № 1—оцинкованный съ раздвигающимися 
стенками. Но если .ширина дна превышаетъ 60 см. но не>140см. 
устанавливаютъ водосливъ № 2. Этотъ водосливъ делается на месте 
изъ досокъ 1 вершка толщины. Отверспе водослива—порогъ и 
бока прямоугольна™ сечен!я обиваются 1/-3 желЪзомъ съ такимъ 
разечетомъ, что(?ы железо обшивало дерево не <6 см.

При дальнЪйшемъ увеличены расхода воды въ каналахъ, ширина 
дна которыхъ огь 140 см. до 3 метровъ включительно, пользован^ 
водосливами неудобно. Поэтому расходъ воды въ большихъ арыкахъ 
производится по формул*:

$2 = Мп? (В

где V—скорость течеж’я, измеряемая поплавкомъ. Для удобства на- 
блюдешя въ такихъ случаяхъ надо устраивать контрольное деревян­
ное русло съ определенной шириной дна е. Что-же до высоты воды Ь, 
те она наблюдается при помощи лимниграфа. Такимъ сбразомъ на­
ходятся все величины., входящая въ формулу. Если-же пользоваться 
лимниграфомъ нельзя, то производятъ отсчеты по рейке, у которой 
нуль совпадаетъ съ дномъ контрольна™ русла. Отсчеты производятся 
одянъ разъ въ часъ. И, наконецъ, въ каналахъ съ шириной дна 
больше трехъ метровъ вода учитывается безъ устройства контроль­
на™ русла. Въ такихъ случаяхъ необходимо производить вычислен^ 
расхода воды по площади живо™ сЬчешя со и скорости V,—

0 а>.& (2)

Для нахождения площади живого сЪчежя необходимо вычеркивать 
фигуру подводной части канала на основании нивеллировочныхъ дан- 
ныхъ или непосредственныхъ измЪрен!й. Эта фигура вычерчивается 
одинъ разъ въ неделю. Зная высоту воды по рейке, можно опреде­
лить планиметромъ искомую площадь.

Что-же касается до скорости, то определяемая поплавками ско­
рость по поверхности воды отличается отъ средней скорости, входя
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щей въ формулу’. Чтобы перейти отъ первой ко второй надо имйть 
въ виду, что отношение 2 между средней и поверхностной скоростями 
зависать отъ гидравлическаго радзуса А*. Этотъ радзусъ находится 
по формулй

7? = (3)

гдй Л' площадь сйчежя, а Р—смоченный пернметръ. Онъ мбжетъ 
быть найденъ на основами данныхъ промйровъ канала. Значение 2

СО

помещено въ таблицй (форма I—3) заимствованной’изъ ииструкщ’и 
Г. Ч. О. 3. У. Зная, смоченный периметръ, площадь сйчен1я и найдя 
отсюда гидравлически рад!усъ, можно по таблицамъ найти отноше­
ние 2. А по этому отношение уже не трудно найти и среднюю ско­
рость. Въ. случаяхъ определения расхода воды безъ водослива по 
скорости и живому ейчежю надо пользоваться бланками 1—4. Эти 
карточки пригодны для учета воды и въ котрольныхъ руслахъ и безъ 
нихъ. Въ поелйднемъ случай площадь живого ейченая узнается не 
умношежемъ на А, а планиметромъ по чертежу разрйза канала.

Чигирное, орошеже значительно упрощаеть способъ наблюдений за 
расходомъ воды. Приступая къ изкйрен1ю воды такимъ способомъ 
учета надо прежде всего протарировать чигирь, т. е. определить 
объемъ воды, подаваемый однимъ оборотомъ колеса съ кувшинами— 
/> кб. метровъ. Это лучше всего сдЬлать измйривъ объемы воды, вы­
текающей изъ желоба не менйе, какъ за 100 оборотовъ колеса, 
пропустивъ ее черезъ водослит». Въ тамъ случай, если съ ближай- 
шихъ предйлахъ къ чигирю нельзя найти достаточнаго для водослива 
падежя, измйреже воды надо производить спец1альнымъ металличс- 
скимъ бакомъ вмйстимостью не менйе 1 кб. метра. Этотъ бакъ 
устанавливается въ вырытую для него яму вблизи чигиря. Какъ въ 
томъ, такъ и въ другомъ случай поднятое чигиремъ количество 
должно быть точно связано съ опредйленнымъ числомъ оборотовъ, 
чтобы была несомненная возможность точно найти водоподъемную 
силу чигиря за одинъ оборотъ. Для этого необходимо принимать во 
внимаже лишь ту воду, которая, пройдя черезъ водосливъ, попала въ 
бакъ, не прибавляя неизвестной ея части, находящейся оъ каналй на 
пути между водосливомъ и чигиремъ и неуспевшей пройти черезъ 
водосливъ къ моменту окончания счета чигирныхъ оборотовъ. Въ де- 
талахъ, техника тарировки чигиря м. б. различна, въ зависимости
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отъ мЬстныхъ условий. но при всякомъ случаЬ надо соблюдать сле­
дующее важное правило: замеренное количество воды должно быть 
отнесено къ тему числу оборотовъ чигиря, какое онъ сдЬлалъ имен­
но въ то время, когда учтенная вода проходила черезъ водосливъ. 
При постоянномъ учетЪ воды счетчикъ оборотовъ устанавливается 
не на водоподъемкомъ колес*, а на маховомъ. Благодаря различному 
количеству зубцовъ на этихъ колесахъ, отношение числа оборотовъ, 
сдЪланныхъ имъ въ единицу времени будетъ различно. Поэтому нуж­
но узнать соотношение между числомъ оборотовъ Я махового колеса 
и числомъ оборотовъ / въ это-же время водоподъемнагс колеса. Въ 
общемъ случа! это отношение« К;!\ отношеше это всегда ^>, но ни­
когда не < 1; наконецъ, необходимо определить, за сколько яол- 
ныхъ оборотовъ оси циклометра появляется следующая цифра. У 
всЪхъ счетчиковъ находящихся въ работЬ у Г. Ч. изыскан! й на А.-Д. 
число это равно 10, но въ общемъ случай это число будетъ = ш 
Тогда при показании циферблата циклометра н, расходъ воды за эгО 
время будетъ

О = К‘1 пшр (5)

Подставимъ въ формулу показанное счетчикомъ значеше не­
трудно найти и (). Формула (5) применяется въ случай прикрепления 
оси счетчика къ оси маховаго колеса. Но если ось счетчика непо­
средственно . соединяется съ осью водоподъемнаго колеса, то знаже 
отношения К/1 излишне. Тогда определение расхода воды производится 
еще по болйе простой формулй:

<2 ?= Ц1Пр (6)

Пользование формулами (5) и (6) предполагаетъ значеже вейхъ, 
входящихъ въ нихъ всличинъ. постояннымъ, исключая п. Это поло­
жение безусловно справедливо ко веймъ величинамъ, исключая р} о 
постоянства котораго при всЪхъ скоростяхъ движения чигиря и при 
вейхъ уровняхъ воды въ чигирной ямй, допускающемъ работу чигиря 
казалось могли-бы возникнуть нЬкоторыя сомнЪн!я. Какъ показалъ 
опытъ, вл1ян1е скорости движен!я животнаго (другими словами его 
родъ—лошадь, эерблюдъ или быкъ) не имйютъ существенная эл!яжя 
на величину р. Равнымъ образомъ не имЪетъ значежя и высота 
воды въ чигирной ямЪ зо всЪхъ случаяхъ полнаго погружения ку вши- 
новъ. Въ случаЪ неполнаго погружен!я кувшиновъ величина /> пада- 
еть. Работа при неполномъ заполненш чигирей не составляетъ об- 
щаго правила. Это редкое исключеже при остромъ маловодьЪ, когда 
влад'Ьлецъ хозяйства решается делать полный затраты на работу
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чигиремъ и сознательно идетъ на уменьшенный подъемъ поды только 
въ крайннхъ случаяхъ. Но когда это имЪетъ мЪсто, необходимо найти 
уменьшенное />. КромЪ того р можетъ уменьшаться временно во 
время сильныхъ вЪтровъ. Струя воды, падающая изъ кувшиновъ зъ 
корыто, не полностью лопадаетъ въ него, какъ это бываетъ нормаль­
но, а часть ея разбрызгивается вЪтромъ. Въ такихъ случаяхъ необ­
ходимо ставить защиту изъ плотныхъ циновокъ съ надвЪтренной 
стороны. И. наконецъ. возможенъ еще одинъ случай, когда нормаль­
ное р будетъ испытывать уменьшеже. Это будетъ во время работы 
безъ одного или н1сколькихъ куешинозъ. На водоподъемномъ колесЪ 
обычно помешается около 25—30 кувшиновъ; случается, что одинъ 
или нисколько кувшиновъ разобьются или выпадутъ, но работа т!мъ 
нс мспЪе продолжается. Въ отомъ случай въ чигирныхъ вЪдомостяхъ 
необходимо делать заметку, дабы въ дальнЪйшемъ, при обработка 
р было принято соответственно уменьшеннымъ. Во всЪхъ случаяхъ 
необходимости внесения поправокъ р—всЪ относящаяся сюда вычисле- 
ьпя съ объяснежемъ помещаются въ дневникъ, а въ форм.Ъ I—2 де­
лаются отметки зъ лрим'Ъчажи со ссылкой на произведенную работу 
и указажемъ страницы дневника, гдЪ помещены всЪ подробности.

Способы прикрепления счетчика къ чигирю могутъ быть различные, 
но наиболее удобно счетчикъ устанавливать въ такомъ мЪстЬ, куда нс 
можетъ брызгать вода и попадать грязь изъ подъ копытъ животнаго.

Записи учета воды на чигиряхъ ведутся на бланкахъ формы I—2, 
если въ чигирь-саяму изливаетсь вода одного чигиря, и въ форму 
(—5, если вода нЪсколькихъ чигирей соединяютъ свою воду для по­
лива. Во всЪхъ случаяхъ каждой кульчЪ отводится особый бланкъ й 
на немъ записываются всЪ поливы данной кульчи. Это необходимо 
дль удобства последующей обработки матер1ала.

При обработка матер!аловъ при учетЪ воды на водосливахъ и по 
живому сЪчежю должно принимать во внимание следующее: при обо- 
ихъ методахъ учета орошающей воды необходимо знать— 
площадь попсречнаго сЪчежя потока, Г 
среднюю скорость его, V 
время протекан!я воды Т.

(2 = Е К. 1. . . . ....................... (7)

Разсмотримъ подробнее наблюдавиляся данный и способы подсчета, 
которые употреблялись во время обработки гидромодульныхъ м.ате- 
р^адовъ при каждомъ метода учета.

При учетЪ воды помощью водослива поперечное ебчеже опреде­
ляется .высотой сливного слоя надъ порогомъ водослива, контуромъ 
лослЪдняго и коэффнц!ентомъ сжат1я потока.
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Высота сливного слоя спред Шляется или прерывно отметками по 
рейК'Ь или непрерывно автоматически при помощи лимниграфа. Бла­
годаря этому учсть воды водосливомъ разделяется на учсть водосли- 
вомъ съ рейкой и водосливомъ съ лимниграфомъ. Способы подсчета 
для обоихъ случаевъ различаются только до момента нахожден!я 
средней высоты сливного слоя; далЬе-же совершенно тождественны. 
Средняя высота слоя за все время протекания воды при отсчетахь по 
рейкЪ находятся какъ среднее арифметическое изъ ряда высотъ на­
блюденных!» черезь разные промежутки времени. Если наблюдения 
делались не черезь равные промежутки, то необходимо интерполя­
цией найти промежуточный высоты, отделенный другь отъ друга рав­
ными перюдамн» напр. 5 м. При употреблена лимниграфа средняя вы­
сота за поливъ находится по лентЪ лимниграфа планиметрироважемъ 
площади, очерченной кривой уровня воды и условной нулевой :лин!ей. 
Найденную площадь дЬлимъ на длину нулевой лижи, что даетъ сред­
нюю ординату кривой. Р.е цЪлимъ на масштабъ, указанный на лентЪ 
ввидь отношения рычаговъ лимниграфа; напримЪръ .масштабъ 1/3 озна­
чает!», что карандашъ прибора проходить путь равный 1/з пути» 
проходимаго поплавкомъ» укааывающимъ высоту сливного слоя и, 
слЬдователько, среднюю ординату надо умножить на 3. По нахожде- 
нш средней высоты уровня надъ условнымъ нулемъ нужно прибавить 
къ ней значеже этого нуля, т. е. высоту его надъ порогомъ водо­
слива. Въ большинсствЪ случаевъ нуль условный являлся таковымъ и 
въ действительности, но иногда нуль лимниграфа ле жаль выше по­
рога; случалось также, что порогъ водослива опускался или поды­
мался во время работы, тогда и нулевую лижю на лентЪ нужно со­
ответственно понижать или повышать. Иногда на лентЪ не указано 
отношен!е рычаговъ; въ этихъ случаяхъ для оиред'Ьлежя масштаба 
уровень воды наблюдался нисколько разъ за поливъ но рейкЪ. ДЪля 
эти отметки на высоту ординаты но лентЪ, находить искомый 
масштабъ.

Найдя высоту и зная форму водослива, мы определили площадь 
поперечнаго с$чен!я сливного слоя у самаго водослива, а умножит» 
ее на коэффиц)енть сжат1Я д и найде.мъ наименьшую площадь въ 
сжатомъ. сЪчежи. Коэффищентъ сжатия для прямоугольнаго водослива 
зависитъ отъ ширины водослива и высоты сливного слоя. Для трапе- 
цоидальныхъ водосливовъ Николетти коэффищентъ сжапя постоянный 
и равенъ 0,62.

Скорость воды въ сжатомъ сЪченш определяется въ зависимости 
отъ уровня по формуламъ гидравлики.

Время полива отсчитывается по часа.мъ или по лентЬ лимниграфа, 
полная длина которой равна 12-ти часамъ; каждый часъ указанъ



Рис. 11. Ата-туркмсны. Фо-. С. К. Кондрашеза.Кс.:ьтя-Л*.и:-:яръ. 
3—III -14.



Рис 42. Биноградъ «Кара-каттыкъ». . Петрс- 
александровскъ. Фат. С. К, Кондрашева. 13—[X—14.

Къ стр. 239.
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жирной лижей, что даеть возможность быстро подсчитать время. 
Если имеются данный лимниграфа и запись по часами», то предпочте­
те отдается последней.

Формула для подсчета количества воды за поливъ такова:

(8)

Вей величины вводятся въ нее въ метрахъ, а время въ минутахъ. Для 
прямоугольныхъ водосливовъ • ее можно изобразить слЪдующ. образа 

<}—А. (I. Ьк I, (9)

-! = !р |/'2г’.6О (10)

т. е. для каждой ширины водослива А ~ сонз!.
Для трапецоидальныхъ водосливовъ форм. (9) изобразится такъ:

I, (11)

гдЪ*- А' =А 0,С2. Ь. / 2^ . 60 (12)
•

Для удобства вычислежя величины А были предварительно под­
считаны для /> отъ 0 до 20 ст.

При учетЪ оросительной воды по живому сЪчежю или по кон- 
-рольному руслу необходимо знать профиль арыка или русла. Про- 
Филь дна обыкновенно снимается промерами въ 5-8 точкахъ равно 
отстоящихъ одна отъ другой; участки дна между ними принимаются 
за прямыя лиши. Высота воды измеряется въ наиболее глубокой 
точке сечежя. По этими» данными» сечеже строится на миллиметров­
ка въ как.-ниб. масштабе. Если за поливъ имеется несколько от ме­
то къ высотъ или лимниграфическая кривая, то изъ нихъ выводится 
средняя величина но вышеуказанными» способами». Площадь живого 
сЪчен1я планиметрируемъ и мвожимъ на квадратъ масштаба, лолуча- 
емъ истинную величину его.

Средняя скорость потока въ русле определяется скоростью дви- 
жетя поплавка, брошемнаго на поверхность воды и некоторкмъ ко- 
эффиц1ентомъ зависящими» отъ величины гидравлическаго рад!уса жи­
вого сечежя. Наблюдете за поплавкомъ производится слЪдующимъ 
образами»: отмеряется длина н'Ькотораго участка русла, зъ преД’Ь- 
лахъ коего лежитъ испытуемое сечете. Бросаютъ поплавокъ на во­
ду нисколько выше начала отмЪченнаго участка и считаютъ время 
прохождения поплавкомъ отмеренной длины, деля длину на время, 
лолучимъ скорость въ метр. сек. Коэффищентъ перехода отъ по-

21
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верхностной скорости къ средней берется по кривой въ зависимости 
отъ гидравлическаго радиуса К причемъ

р = ./•
Р смоченный (3)

Изъ форм. (8) видно, что для нахождежя Р надо измерить длину дна 
и боковъ канала, что можно дЪлать на фигурахъ живыхъ сЪчежй. 
Перемножая между собой плошадь живого сЪчен1я, скорость и время 
въ секундахъ, получимъ искомое количество воды.

II. Топографическая данный.

Толографическ1я данный относительно изучаемой местности или 
оросительной системы могугь подразделяться на днЪ категории дан­
ный обо всей систем^ и данная изучаемыхъ хозяйствъ. Данныя^о 
всей систем^, т. е. о всей площади, надъ которой господствуетъ 
обследуемая магистраль съ отводами должны заключать въ себЪ за­
снятую на планъ систему съ выдклешемь внутренней ситуации и на- 
несен&мъ горизонталей и нивеллировкой каналовъ. Эта работа сво­
ими результатами отвЪчаетъ, какъ задачамъ всЪхъ изыскан^, такъ 
и частнымъ задачамъ гидромодульныхъ работъ. Но по своему харак­
теру она относится болЪе къ работамъ съемочныхъ отрядовь, а 
потому и нс предлагается къ исполнению чинамъ гидромодульной 
части.

Вторая категор!я топографическихъ данныхъ, данныхъ объ изел!- 
дуемыхъ хозяйствахъ, какъ относящаяся ближе къ гидромодульнымъ 
работамъ, имЪетъ быть исполненной техниками гидромолульной части.

Работы въ этомъ направлена, въ свою очередь, разбиваются на 
двЪ части—горизонтальную и вертикальную съемки. На планЪ пока­
зываются точно границы всего хозяйства. Если хозяйство находится 
среди культурной местности и окружено себЪ подобными, то, конеч­
но, точное его заснятсе не представляетъ трудностей. Но въ тпхъ 
случаяхъ, когда хозяйство граничите* съ некультурнымъ угодьемъ— 
неорошенной землей, буграми или песками, то опредКлензе его гра- 
ницъ иногда можетъ представлять некоторый трудности. ДЬло «ъ 
томъ, что въ подобныхъ обстоятельствахъ неудобная земля при до­
статка рабочихъ рукъ и воды можетъ обращаться въ культурную и, 
наоборотъ, при недостатка воды, культурная земля можетъ быть 
заброшенной. Если тотъ запасъ неудобныхъ земель, изъ котораго 
хозяйство черпаетъ, какъ изъ источника увеличемя своей культур-
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ной площади, находился не внутри хозяйства,- а граничить съ нимъ 
и простирается неопределенно долго,—то точную площадь хозяйства, 
ссстэящаго изъ постоянная) культурная ядра и придатка перемни- 
ной величины изъ условно (или временно) неудобныхъ земель, необ­
ходимо определять съ осторожностью. Въ такихъ случаяхъ въ со­
ставь хозяйства надо включать, что м. б. орошено или закольмати- 
ровано при средней воде последнего времени и имЪщейся на лицо 
рабочей силой. После определения границъ, должно быть выделена 
внутренняя ситуация: кульчи (делянки) культуры, .мелкая сеть кана- 
левъ, усадьбы, дороги, чигири, колодцы, искусственные водоемы (ха­
узы). Что касается вертикальной съемки, то надо нанести горизон­
тали черезъ каждые 0,01 саж. Кроме того необходимо пронивелли- 
ровать глазные каналы хозяйства и привязать къ послЪднимь точ­
ками колодцы, если таковые имеются въ хозяйстве. При чигирномъ- 
х<е орошежи необходимо кроме того, отметки рабочаго уровня воды 
въ чигирной яме и канале (чигирь-сал.мы) въ ея голове, при впуске 
воды въ нее изъ желоба (корыта).

Ш. Гидравлически условия режима каналовъ»

При •наследовании фактическая модуля затрагиваются вопросы о 
ВЛ1ЯН1И гидравлическихъ услов!й режима оросительной сети на оро­
шение. Для подробнаю инструментальная обследования этихъ вопро- 
совъ зъ . изыскажяхъ существуетъ специальная организация такъ 
наз. «арычный отрядъ», а потому этихъ вопросовъ Гкдромодульная 
Часть касается лишь постольку, поскольку сталкивается съ ними 
ежедневная оросительная практика.

Гидравлически! характеръ крупныхъ и особенно мелкихъ кана- 
ловъ низовьевъ Аму-Дарьи носить на себе резкш отпечатокъ условШ 
низовья реки съ йхъ малыми уклонами и адюв’тльными насосами. 
Задачей Гидромодульной Части послужить выяснение того влгян!я, ка­
кое имеютъ каналы и йхъ нижне-аму-дарьинсюя особенности, на 
оросительное полеводство и водопользован1е. Для этого прежде всего 
необходимо занести свЪдЪжя о томь, зарастаютъ-ли каналы (как!е 
именно по величине), и въ какомъ мЪсгЪ, камышомъ или другими 
растете ми» или они остаются чистыми. Далее следуетъ отмЪтить 
состояние откосовъ каналовъ. Если происходить размызы или друпя 
большая ловреждеыя каналовъ, то надо выяснить причины йхъ воз- 
никновеЖя. О степени и скорости заилежя каналовъ за оросительный 
перюдъ или за отдельный его части необходимо судить по попереч- 
нымь разрЪзамъ русла. Иловатые наносы, ложаопеся последователь­
ными наслоениями, позволяюсь ясно судить о размЪрахъ толщи на-
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носныхь элементовъ. Какъ частный случай кольматажа, но играюш1й 
значительную роль вь жизни каналовъ, надо обследовать частыя за- 
илем!я головъ (водэпр)емннковъ), иногда бывающая столь значитель­
ными, что вропускъ воды по каналамъ прекращается до очистки. 
Для лабораторяыхъ йзслЪдован1Й можно взять образцы намосозъ на 
разномъ разстоян!и отъ головы канала, чтобы проследить какой ве­
личины матерьялъ откладывается въ начале, середине и на исход!» 
системы канала на случай производства механическаго анализа.

IV: Метеорологическ1Я наблюдежя.

Метеорологическая данная, собираемый Гидромодульной Частью 
будутъ немногочисленны. Изъ всЪхъ метеорологичееккхъ элементовъ 
будегь измеряться только влажность и давлеже воздуха. Наблю­
дена будутъ вестись согласно бланку формы IV—1. Что-же касается

хг о

Форма IV—1.

(обложка).

КНИЖКА ДЛЯ

ЗАПИСИ МЕТЕОРОЛОГИЧЕСКИХ!) 

ДАЙНЫХЪ.

Участок^............................ ...................

Магистральный ярыкъ .............

М’Ьсто кзблюдсн1я... -..... ....... ............

Наблюдатель -------------------------------

Годъ .......-...................... -....... . ........
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до установки термометров* (максимальйаго, минимальнаго и смочен- 
нагц}, то она должна производиться съ- необходимою въ таких* слу­
чаях* осмотрительностью, дабы показами термометров* относились 
исключительно къ температур! воздуха, а вредное вмяже прямых* 
солнечных* лучей и лучеиспускан!я нагретых* предметов* совершен­
но отсутствовало-бы. Наблюден!* ведутся согласно инструкцш Нико­
лаевской Главной Физической Обсерваторш данной станц‘|ямъ II раз­
ряда I класса.

V. Почвенный услов1’я.

Обстановка полевых* наблюдено! не позволяет* производить пол­
ных* изсл!дован!й над* механическим* и химическим* составом* 
почвы по изучаемым* участкам*. Поэтому практиканты должны 
ограничиться лишь доступным* въ таких* условиях*. Прежде всего 
следует*, пользуясь случайными или спец1альныыи разрезами, опи­
сать вн!шже признаки почвы. Для этого приготовлен* листок* фор­
мы V*—3. На нем* заносятся св!д!жя о рельеф! (макро-рельвф!) и 
вид! поверхности. цв!тЬ, толщин!, строенш, структур! и видимом* 
механическом* характер! почвенных* слоев* на разр!з!. Под* ли­
дом* поверхности л* этой форм! подразумевается состоите земной 
поверхности над* разрезом*; это может*' быть высокое необ­
рабатываемое мЪсто, поле под* хлопчатником*, сыпуч)е лески, 
дно высохшаго болота и т. д. Толщина слоев* показывается вь сан­
тиметрах*. Строеве почвы может* быть зональным*, т. е. разд!- 
ленных* на ряд* горизонтов* или наслоежй, столбчатым* или без* 
ясной выраженности в* пределах* разрЪза. Его не надо см!шивать 
со структурой, которая бывает* зернистой, пылеватой, ор!ховатой, 
комковатой, плотной и проч. Что касается до механическаго харак­
тера, то при полевых* наблюдениях* он* может* быть наблюден* 
лишь э* весьма общих* чертах* по явной видимости содержали 
глины, песка, грав1Я, камней, органических* остатков*.

В* т!х* случаях*, когда из* таких* разр!зовъ будут* браться 
почзенные образцы для лабораторных* изсл!дован?й или коллекций, 
то в* м!шки с* почвенными образцами надо класть ярлыки по фор- 
м!-У-1. В!с* образца должен* быть около 5 фунтов*. На м!шкахъ 
надо написать чернильным* карандашом*:

наэваже участка.
фамюлю практиканта, 
Л& образца
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Форма V—1.

Практикантъ ....... ..................................

Участохъ.................................................

Магистральным арыкъ .....................

МЬсто взяли образца---------- -....-......

Культура........... ....................................

Глубина.................................-......... ......

Годъ, м’Ьсяцъ, число.............................

ОтмЪтка скважины................................

Образемъ Ж..............—

по нумерацш практиканта. Ведомость всТ5хъ образцовъ должна быть 
представлена вмЬстЪ съ образцами. При этомъ нумерашя ведомости 
мЪшковъ и ярлыковъ должна быть одна и та-же. Помимо образцовъ 
разрЪзовъ весьма желательны образцы съ новыхъ земель никогда не 
бывшихъ дотолЪ подъ культурой. При этомъ съ одного мЪста надо 
брать два образца: 1 -до перваго полива, 2—поел Ь уборки посЬва. 
Так»е образцы надо помещать въ коробкЪ, чтобы можно было сохра­
нить структуру и видЪть результатъ кольматираважя. При промывкЪ 
солонцовъ нужно взять образецъ до поливокъ и поел?. каждой изъ 
поливокъ. Образцы желательно имЪть до глубины двухъ метровъ 
черезъ промежутки въ 25 см. Въ тЪхъ случаяхъ, когда почва им%- 
етъ явно слоеватое строеже, то образцы почвы надо брать изъ ка- 
ждаго слоя, инЪ зависимости отъ глубины его залегашя. Если на 
промываемомъ участка есть дренажные канавы, то одновременно съ 
взятгемъ* пробъ почвы, нужно брать и пробы дренажныхъ водъ. Въ 
случай большой солености водъ нхъ можно запечатывать въ бутыли 
(1/20 ведра) не консервируя. Но если появляются сомнЪжя зъ жела­
тельной сохранности воды до анализа, то лучше ихъ консервировать 
5-10 кб. см. крепка го формалина на бутылку. Принимая во внимание 
малоизслТздова.чность зъ почвенномъ отношение низовья Аму-Дарьи и 
отсутств!е почвенныхъ образцовъ изъ этого района желательны об­
разцы почвъ съ пунктогь лежащихъ и за пределами хозяйствъ. Такъ 
желательны образцы тугайныхъ земель, свйжихъ дарьинскихъ нано- 
совъ, -красны хъ барханныхъ песковъ, сЪрыхъ барханныхъ песковъ. 
такырныхъ земель, солонцовъ, лечебныхъ грязей, подъ и толей и 
осушенныхъ болоть,

Что-же касается до наблюден!я за движежемъ уровня грунтоеыхъ 
водь, то оно должно производиться въ ближайшемъ къ хозяйству
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колодцЪ. Наблюдена эти заносятся къ книжку формы V—2. За точ­
ку поверхности земли надо принять определенную точку на срубЪ

я:

1Г

?!

X

=> 
ал

Р2

Форма V—2.

(обложка).

КНИЖКА ДЛЯ 

ИЗМЪРЕН1Я УРОВНЯ ГРУНТОВЫХЪ 

водъ.

Участокъ......... ............. -...................

Магистральный арыкъ . ..............

Место наблюден‘|я................ ......*.......

Наблюдатель.............. -.....-............ -.....

Годъ........— —................ ......................

колодца и нанести ее на спец1ально-прибитый ярлычекъ. На этомъ
ярлычке записывается также и номеръ скважины. Наблюден:? про­
изводится одинъ разъ въ сутки, въ 7 час. утра.

VI. Фито-фенологическ!я наблюдежя.

Наблюдения этого характера имЪюгь своею ц-Ьлыо выяснить при­
роду и этапы жмзненнаго пути культурныхъ растенШ обслЪдуемыхъ 
местностей. Знание прохождешя жизненнагс пути во времени, знан!е 
времени наступлений важнЪйшихъ стад|й изъ жизни растений позво­
ляет ъ связать фито-фенологичесюя наблюдения сь метеорологическими, 
оросительными и гидрометрическими данными, что опредЪляеть собой 
одну изъ ц-Ьлей вс'Ьхъ гидромодульныхъ работъ.
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Фснологическ1я наблюден1я ведутся но цифровой систем! А. И. 
Титова. По этой систем! вся жизнь растежй разбивается на пять 
этаповъ на основажяхъ физюлогическихъ:

1—развит1е вегстативныхъ частей, 
2—развитее генеративныхъ частей, 
3—цв!тен!е, 
4—плодоношен1е, 
5—умирание.

Но фиксировав только этихъ стадий дало-бы слишкомъ неполную 
картину. Поэтому каждая изъ* стад!Й нисколько детализируется. 
Напр.—въ стадии 4 у злаковъ отмечается время наступлен1я молоч­
ной восковой и полной спЬлости.

Детали стадм—подъэтапы также обозначаются цифрами. Постро­
енное на такихъ основажяхъ наблюден!е надъ хлолчатникомъ (форма 
VI—Г) будетъ имЪть такую схему:

1.1 лос'Ьнъ,
1.2 всходы,
1.3 первая пара настоящихъ листьевъ,
1.4 седьмая » » » (начало кущежя)
2.1 первый бутовъ,
2.2 .массовое появление бутоновъ,
3.1 единичное зацв!таже,
3.2 разгаръ цвЪтежя,
3.3 замираше цв!т.ен!я,
4.1 первая раскрывшаяся коробочка,
4.2 массовое раскрытие коробочекъ,
5.1 начало увядажя,
5.2 всеобщее пожелтЬи1е листьевъ.

Для записи фнто-фенологичёскихъ данныхъ о пшениц!, ячменЪ, 
рис!, льн! и джугар! спроектирована форма VI—2.

Чтр-же касается до наблюдений за люцерной—(форма VI—3), то 
они прерываются на стадии 3-—цвЪтежи, такъ какъ нъ огромномъ 
большинств! случаевъ люцерна культивируется на фуражъ и уборка 
ея совершается во время цвЪтеж’я. Но если будутъ наблюдаемы бол!е 
р!дк!е случал культуры люцерны на зерно, то сл!дуетъ дополнить 
карточку VI—3 стадиями 4 и 5 на вышеизложенныхъ основажяхъ.

Если въ обслЪдуемомъ хозяйств! нисколько кульчей какой-либо 
культуры и если пос!въ этой культуры произведен ь одновременна и 
въ дальнЪйшемъ вс! кульчи подвергаются одной и той-же обработка, 
то можно ограничиться фенологическими наблюдениями за одной изъ 
д!лянокъ.
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Въ ц!ляхъ наиболее кагляднаго представлена о влжжи услов1й 
каждаго района на жизнь главнаго изъ растеиМ—хлопчатника—не^ 
обходимо произвести ио всЪхъ пунктахъ работъ зсЪми практикан­
тами одновременную однодневную перепись высоты роста, числа листь- 
евъ, цвЪтовъ и т. д. у хлопчатника. Эта перепись должна быть про­
изведена дважды—1-го августа и 1-го сентября, т. е. нъ перюдъ 
СОзрЬаашя хлопчатника. ИмЬя данный о ход! созр*Ьван1я и вообще о 
состоя Н1 и хлопчатника во всЪхъ пунктахъ всЬхъ участкоаъ Г. Ч. 
Изыскажй на Аму-ДарыЬ можно имЪть основами для суждения о сте­
пени пригодности для культуры хлопка того или иного района.

VII. Экономическая сторона сельскаго хозяйства.

Для полнаго осв!щен!я вопроса сельскаго хозяйства крайне важно 
также изучеже доходности различных!» культуръ. При эТомъ данный 
полученная нс путемъ опросов», а путемъ ежедневмаго непосред­
ственна™ наблюдена надъ жизнью хозяйств!» еще полнее и нагляд­
нее представляют!» сущность экономической стороны. Экономическая 
сторона орошаемаго сельскаго хозяйства въ Туркестан! вообще, а 
т!мъ болВе въ частности по Аму-ДарьЪ. до сихъ поръ не наследо­
вана съ надлежащей полнотой и обстоятельностью. Зависить это 
отъ многихъ причинъ, изъ которыхъ нелослЪднюю роль играетъ обо­
собленность туземныхъ землед'Ьльцевъ отъ русскихъ опытныхъ полей 
и изсл!дователей. Опросное ,обсл!доваже, конечно, не бъ состоянии 
выяснить всю динамику экономической жизни. Слъдовательно, прак­
тиканты гидромодульныхъ работъ изысканий, поселяясь на туземныхъ 
хозяйстзахъ, живя среди нихъ всю рабочую пору с. хоз. года, вхо- 
дятъ, такъ сказать, въ самую гущу туземной земледельческой жизни 
и находятся поэтому въ исключительно-благопр1ятныхъ услов1яхъдля 
производства вс!хъ наблюдений по экономики хозяйства и поэтому 
крайне важно для д!ла, чтобы практиканты, учтя и ц!ня бла?опр|‘ят- 
ность положения для наблюдений, приложилн-бы вс! усилия для соста- 
влежя исчерпывающей картины экономической жизни брошаемаго 
хозяйства въ услов!яхъ низовьсвъ Аму-Дарьи. Наблюдегпя въ этомъ 
направлении будутъ вестись но ‘ карточкам!» VII. Первая изъ нихъ 
форма—VII-!—пр|урочена къ посЪвамъ- хлопка или джугары. При 
отм!чанш числа рабочихъ дней надо считать рабочимъ днемъ работу 
одного человека въ продолжены 11 часогъ. Но эта продолжитель­
ность рабочаго дня лишь предположительная. Действительная длина 
рабочаго дня въ наблюдаемомъ хозяйств! можетъ зависать отъ дли­
ны дня и мЪстмыхъ обычаевъ. Поэтому сл!дуетъ вычислить длину 
рабочаго дня въ мЪстныхъ услов!яхъ путемъ наблюдежя за его про­
должительностью. Полурабочимъ называются:
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1—лицо моложе 17 л!тъ, 
2—женщина, 
3—поводыри животныхъ при пахот! туземной 

сохой (кундэ! если животныя не ходить сами.
ЦЪна рабочаго дня узнается по стоимости подсннаго рабочаго въ 

данной местности. Если работа исполняется сроковыми рабочими, то 
стоимость ихъ рабочаго дня засчитывается по месячной или годовой 
плат! съ принят1емъ во внимание стоимости одежды, харчей и числа 
рабочихъ дней въ году. Если работа исполняется самими хозяевами 
или дольшикаМН, то стоимость ихъ работы должна быть приравнена 
къ стоимости рабочаго дня сроковыхъ рабочихъ. Въ томъ случай, 
когда влад'Ьлецъ хозяйстна-лицо им!ющее возможность по -какимъ- 
либо причинамъ нанимать сроковыхъ рабочихъ по ц!н! ниже обыч­
ной (напр.: должностныя лица зъ хивинскихь влад!жяхъ), то рас­
ценка рабочаго дня производится по обычной ц!н!.

При вычислении стоимости удобрений, на который нЪтъ продаж­
ны хъ цЪнъ (уличная пыль, новая земля съ высокихъ бугровъ, песэкъ 
бархановъ) ихъ стоимостью надо считать стоимость иХъ перевозки, 
КромЪ непосредственная перевезсжя св!жей земли на поле, весьма 
часты случаи, когда эта земля предварительно полежитъ нъ скотном! 
сэра! подъ ногами животнаго и уже потомъ, обогащенная остатками 
корма и экскрементами животныхъ вывозится для удобрежя на поле. 
Въ такихъ случаяхъ можно поступать двояко. Въ н!котормхъ м!ст- 
ностяхъ сущёствуетъ плата за право держашя земли подь животными 
другого лица. Эта плата высчитывается за каждую привезенную арбу. 
Въ этомъ случа! вычисление стоимости удобрежя несложно. Къ пла­
то за право держажя земли въ чужомъ коровник! прибавляется 
стоимость . привоза и отвоза. Если къ моменту начала наблюдежя, 
часть удобрежя будетъ уже вывезена, то для вычисления ся стоимо­
сти надо исходить оть времени потреэнаго для привозки на поле 
одной арбы.

Во вс!хъ случаяхъ, когда получены цифры путемъ вычисления, 
надо дЬлать оговорку съ примзчажемъ и ссылку на страницу днев­
ника, гд! пом!щены вс! подробности разечета.

Для наблюдежя за экономической стороной пос!вовъ пшеницы, 
ячменя и проч, изготовлены листки формы VII—2. Построена эта 
форма по плану предыдущей, исключая расходы по статьямъ 10—14 
включительно. Эти расходы перенесены въ журналъ общихъ условий, 
такъ какъ не относятся спещально къ культур! пшеницы. Поэтому 
эти строки не должны заполняться.

Экономическая сторона культуры люцерны наблюдается при по­
мощи карточекъ формы VII—3. Въ этой форм! при исчислежи рас-
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.Гидромодульная часть
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Участокъ...................... ......... .................................... М'Ьстонахожденк* хозяй

Волость ............................................................................ ..... Влад-Ьлець хозяйства.....

Магистральный арыкъ • .......... Площадь подъ культурой

РАСХОД Ы.РАСХОД Ы.

•1
1

Ко
ли

че
ст

во
. 

•

Ру
бл

ей
. 1

Ко
пе

ек
ъ.

 ь 9 
А*

 
• 

• “ Рабочих^» Полурабо- 
чихъ.

Лошадей или 
бы ко въ. Сумма.

В 1 1Л Г4 4’1 и К Ъ V* 1 1 V

р.абэты и 

расходовь.

« • о X =с

V X

Ц
Ьн

а р
аб

о­
че

го
 дн

и.
 

1 С
то

им
ос

ть
ра

бо
ты

.

Чи
сл

о 
дн

ей
.!

Ц
Ъ

на
 ра

бо
- 

ча
ю

 дн
я.

С
то

им
ос

ть
 

ра
бо

ты
.

<-•
“•* 
о • ■ч и а:

Ц
1н

а р
аб

о­
че

го
 дн

я.
С

то
им

ос
ть

 1 
ра

бо
ты

.

। Рг
бл

ей
.

1.

V
О

*
1.

2.

3.

4.

6-

7.

8..

9.

10.

11.

12.

13.

14.

।
Сто им. луд. с^ м: 

а « удоб.

Пакета................

ПогЕвъ...............

Бороньба. . .. 

Ока раули вак’е. 

Жнитво . . . . 

Молотьба. . . .

ВЪянг................

Доставка до баз.

Арыки ................

Подати................

Мирабъ..............

Др. расходы. .-

*

1

•

•

1

•
1

г

•

»

1 •• •)

11 1
1•

! •
1

। 1

! !

1
•
•1•
1
>

11 •

•

1

<
«
1
1 1 •

!

1 4
• 1

1 
« 
!

*

!

•

•*

1

1•I

*

!

!

•

1

•

— 1
!
•
1•

•

1••

1

[
1

11•
1•

•

Итого расходе в-ъ на.... .................- кв. саж...............-...... л........................ -.......................

а при расчете на 1 десятину-...........................................................................  -.......

Чистая прибыль при расчетЪ на 1 деся

1) Пшеницы, ячмени или овса.

2) Подъ г । о л у рабочими подразумеваются лица ведущ|Я жиротяыхъ при г.ахстЪ



Рис, 43. Лимниграфъ системы инж, И. В. Мас- 
тицкаго. Шураханъ. Фот. К. Ф. Шмыкова.

26—VII—14.



Ряс. 44. Лимахграф’ъ систекь' В. В. Циняел.синга Фг»г. С. К. Коп-
Л.шаееа. ХоджеИлх. 7—У--14.
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иэысканш на Лму-Дарь'Ь.
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хбдойъ допущена некоторая детализашя сравнительно съ предыду­
щими карточками VII—1 и VII—2. А именно: здЪсь расходы на 
трудъ расчленяются—трудъ хозяевь им!шя записывается отдельно 
отъ труда наекнаго. Въ первыхъ двухъ карточкахъ подобный св!д!- 
юя желательно оговаривать въ пэим!чан1и—но бол!е кратко—напр.: 
своими силами по преимуществу и проч.

УШ. Общ!я условвя.

Записи въ этомъ направлен!» им!ютъ своею ц!лыо выяснить т! 
общ!я условия сельско~хозяйственныхь работъ, как!я им!ютъ нл!ян1е 
на ас! работы и не к. б. потому отнесены къ какой-либо частной 
культур! или касаются вс!хъ расходовъ, связанныхъ съ сельско-хо­
зяйственной деятельностью вообще. Сюда относятся повинности по 
чистк! арыковъ плата мирабу, подати. Крон! этого средн обшихъ 
услов|’й должны им!ть м!сто арендный к продажный ц!ны на землю. 
Вс! эти услов'1Я помещены въ форм! VIII—1.

Форма УЛ!—1.

Гидромодульная часть изысканий по Аму-Дарь’Ь.

О6Щ1Я УСЛОВИЯ СЕЛЬСКАГО ХОЗЯЙСТВА.

Участокъ................. .......................... Магистр, арыкъ...................-.................

Волость ....................... . Практиканть............ -..........—...........

Селеше, местность........... . .................. Годъ..................................... -.................

Влад!лецъ 
। 

хозяйс! ва.

Си 
Л
35

сЗ 
С

Арупе 
расходы

М , Арендная 
г- г: плата.

. • ? &
□ ,

О У,

х 
л 
с 
о Г1 
О

Прим!чаи1е

л
I

О х й к

о о

I

।

Но. есть еще нисколько сторонъ селъско-хозяйствсннаго быта, 
который хотя и относятся къ какой-либо определенной культур!, но 
выходятъ изъ области чистой агрономш въ область агрономий обще­
ственной. Это—услов1я отдачи земли половинщккамъ, условия сел.- 
хоз. кредита и проч.

Что касается перваго пункта (форма -VIII—2), то на немъ'надо



I

гп

г

I

л&нх-'лг гн;> «ш’«г.вд
? ■ •

I
I

I

ч.лп.чмгглгоГ
КЧК’Х •►у\*|П /.XIII эд

•|| КИИ-.«1СПИ^Л) •Нг4ЬЯ1’А..1и»1И»:ц

................ ••............... ЛСТ ||ПЦП1Г.^1:*Хя.Тл М|>%|. У

• •1111^.11:^:; . ............................................... ЧфЛЛМК^Л<<мм.П ...........................—.......

у. 1ИД глаиц>

уе±2укеС'Х озтазппэ «'ЛОИЗЛ г хигг.но игуннл.ж
**4*мОД-ЛМу ей ц|нъ»>МЕК г/.?ть ъ«кяьХооиой1о0,|



342 —

остановить свое .внимаже из следователю, такъ какъ это явленве 
очень распростр.анненое и условия отдачи земли строго выработаны 
для различныхъ. случаевъ, причемъ существуете даже спец1альная 
терминология для издэлыциковъ. Все это надо вскрыть самым ь под- 
робнымъ образомъ, такъ какъ знаже отношений этого рода во мно< 
гомъ поможете впоследствш при выработке услов!й отдачи земли, 
имеющей быть орошенной въ низовьяхъ Аму-Дарьи.

Четвертая графа этой карточки—условия с.-хоз. кредита также 
весьма важна. Культура хлопчатника, какъ высоко-интенсивная куль­
тура, требуетъ большихъ операцюнныхъ средстве и въ случае не- 
иМ'Ьжя ихъ у населения, оно пользуе тся кредитомъ хлопкозыхъ фирме 
или состоятельныхъ туземцевъ. Степень дешевизны и удобства этихъ 
путей въ значительной мЪре определяете заранее и степень выгод­
ности занятая хлопководствомъ, а потому подлежать тщательному 
выяснению, чтобы полнее выяснить ту обстановку, въ которой проте­
каете сел.-хоз. деятельность населения. И, наконецъ, две последняя 
графы формы VIII —2 с положительныхъ и отрицательныхъ сторо- 
нахъ какой-либо культуры должны дать мЪсто сужден1яй'»ъ земледЪлъ- 
цевъ о выгодности или невыгодности для нихь самихъ производства 
того или иного продукта. Сюда можете быть помШеннымъ, напри- 
меръ, указажс на позджй приходе воды, вредно отзывающейся на 
посевахе хлопка, отсутств1е дешевыхъ удобрежй, хорошихъ сЪмянъ, 
усовершенствованныхъ машинъ, тягость системы задаткове, если она 
непременно сопутствуете какой-либо культуре и т. п.

IX. Полеводственныя данный.

Данный о времени производства вс1хъ полевыхъ работе всехъ 
культуре оте посЬва до уборки будутъ заноситься на карточки IX—1 
(хлопокъ, джугара), IX—2 (люцерна) и IX—3 (злаки, пене, кунжуте).

Эти сведения какъ-бы завершаютъ собой все обследование сель- 
скаго хозяйства, давая возможность точно установить время всЪхъ 
полевыхъ работе и, связывая это съ количествомъ ушедшей на по- 
Ливъ зоды съ, данными гидрометрическихъ постовъ на Аму-ДарьЪ, 
даюте твердую базу для предположен^ о наиболее выгодномъ исполь- 
зоважи водныхъ запасовъ края.
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