
Русскіе имм въ средаазіятсми шяаіъ-
I.

Русскіе, въ качествѣ невольниковъ, ста­
ли появляться въ Средней Азіи очень дав­
но. Уже въ X вѣкѣ арабскіе путешествен­
ники Истахри и Ибнъ-Хаукаль упоминаютъ 
въ числѣ рабовъ, продававшихся въ Сред­
ней Азіи, между прочимъ, и славянъ. Оба 
эти путешественника главнымъ рывкомъ 
невольниковъ называютъ Хорезмъ, нынѣш­
нее хивинское ханство; отсюда шли они въ 
другія среднеазіятскія государства. Вслѣд­
ствіе какихъ же обстоятельствъ попадались 
въ Хорезмъ русскіе невольники и кто до­
ставлялъ ихъ туда? Нынѣшнія киргизскія п 
приволжскія степи съ псіюконъ - вѣковъ 
служили пріютомъ для кочевыхъ народовъ 
различной крови и языка. Какъ только на­
чало зарождаться русское государство, на­
ши предки уже должны были вести съ нп- 
мн борьбу, и ихъ столкновенія съ кочевни­
ками были очень часты; лѣтописи перепол­
нены разсказами о войнахъ, веденныхъ рус­
скими князьями съ печенѣгами, узами, по­
ловцами. Результатомъ этихъ войнъ былъ 
захватъ плѣнныхъ съ обѣихъ сторонъ. Не 
даромъ говорилъ Святославъ, что въ Болга­
рію везутъ изъ Россіи медъ, воскъ и но- 
вольпиковъ. Плѣнные обращались въ ис- 
вольпиковъ н продавались на болѣе - ожив­
ленныхъ рынкахъ. Кочевые наши сосѣди, 
въ числѣ этихъ иевольинковъ, должны бы­
ли представлять значительную часть. Въ 
свою очередь и кочевники захватывали въ 
плѣнъ русскихъ и тоже везли ихъ на про­
дажу къ ближайшимъ осѣдлымъ пародамъ: 
сами они въ невольникахъ не нуждались, 
а если и нуждались, то въ очень ничтож­
номъ количествѣ. Продавать же своихъ 
плѣнныхъ кочевникамъ было всего удобнѣе 
и всего ближе въ Хорезмъ, такъ какъ въ 
то время торговый путь отъ Волги въ Сред­
нюю Азію пролегалъ черезъ эту страну.

До начала XVI столѣтія русскихъ неволь­
никовъ въ Средней Азіи было, сравнитель­
но, не много, такъ какъ спросъ на рабовъ 
тамъ былъ пе великъ; по, начиная съ XVI 
столѣтія, въ XVII, ХѴШ и началѣ ХІХ-го, 
невольничество въ средиеазіятскнхъ хан­
ствахъ дошло до огромныхъ размѣровъ, 
когда въ одномъ ничтожномъ, по занимае­
мому пространству, хивинскомъ ханствѣ, 
иаирнмѣръ, число русскихъ невольниковъ 
превышало 2000 человѣкъ; а число рабовъ- 
персілиъ доходило до 15,000 и болѣе. Та­
кому сильному развитію невольничества въ 
ханствахъ способствовали, главнымъ обра­
зомъ, двѣ причины. Первая—политическая: 
вторженіе въ страны Сыра и Аму, въ нача­
лѣ XVI столѣтія, узбековъ, кочеваго паро­
да тюркской крови, кочевавшихъ до того 
въ верховьяхъ Урала и въ юго-западиой 
Сибири. Покоривъ осѣдлое населеніе Ма- 
веранпагра, осѣвъ въ городахъ и селеніяхъ, 
узбеки не имѣли пи охоты, ни склонности 
къ трудамъ осѣдлой жнзпн; обработывать 

землю пришлось посредствомъ рабовъ. 
Только этимъ способомъ и можно было уве­
личить число рабочихъ рукъ. Вторая при- 
чина—рспиіотчя. Незадолго до вторженія 
узбековъ въ Мавераппагръ, духовенство 
Средней Азіи, съ гератскимъ муллою ГПемсъ- 
эд-дііпомъ-Герати во главѣ, обнародовало 
фетву, по которой мусульмане-шіиты могли 
быть продаваемы въ неволю наравнѣ съ 
невѣрными. Отсюда явилась полная возмож­
ность добывать рабовъ въ огромномъ коли­
чествѣ изъ Персіи и тѣмъ удовлетворить 
возникшій усиленный спросъ на нихъ въ 
Средней Азіи. Фегва эта пришлась для уз­
бековъ очепъ кстати; безъ нея опн ие мог­
ли бы держать у себя невольниками пер­
сіянъ, такъ какъ, по корану, каждый му­
сульманинъ долженъ быть свободенъ (*).

(*) То.гько кіірпіоы ие собдпдади строго ото пред­
писаніе „песомиѣииоіі пппги". Опп иерѣдко доржд- 
дп у сейп, ю, качествѣ цеподьииковъ, узбековъ, турк­
менъ, арабовъ,—такихъ же ираиовѣриыхъ сунни, какъ 
и самп киргизы. Мейеръ, вОписапіо киргизскихъ сте­
пей ореибургскиго вѣдомства». Спб. 1866, стр. 368).

Способъ добыванія невольниковъ былъ 
двоякаго рода: а) военные набѣги, каковы, 
напримѣръ, набѣги хивинскаго и бухарска­
го хановъ въ Персію, и 6) захватъ въ 
плѣнъ кочевниками своихъ осЬдлыхъ сосЬ- 
дей, съ цѣлію продажи ихъ па среднеазі­
атскихъ рынкахъ. Персія испытала на се­
бѣ первый способъ; Россія, главнымъ об­
разомъ, послѣдній.

Главными виновниками захвата нашихъ 
плѣнныхъ были: киргизы, захватывавшіе 
па линіи нашихъ уральскихъ казаковъ и 
рыбоиромышлеипиковъ на Касніѣ, которыхъ, 
по мѣрѣ накопленія, гнали партіями въ Хи­
ву и Бухару; калмыки, во время своихъ 
разбоевъ за Волгой, захваченныхъ ими 
плѣнныхъ сбывали въ Хиву; каракалпаки, 
хотя и рѣдко, но также не упускали слу­
чая поживиться иа счетъ русскихъ плѣн­
ныхъ; башкиры, пока были еще сильны, 
доставляли невольниковъ въ Среднюю Азію; 
туркмены ловили нашихъ рыбопромышлен­
никовъ на Каспійскомъ морѣ и, пользуясь 
обычною безпечностью и оплошностью рус­
скаго человѣка, имѣли въ этомъ большой 
успѣхъ. Болышшство плѣнныхъ препровож­
далось въ Хиву. Сюда туркмены приводили 
персіянъ и русскихъ; сюда же доставляли 
свою добычу и киргизы, н только меньшая 
часть этой добычи шла въ Бухару. Та­
кимъ образомъ Хива, по-прежнему, служила 
главнымъ рынкомъ певольпиковъ; изъ Хивы 
поступали опн въ Бухару и далѣе, даже въ 
Индію. Такъ иаирнмѣръ, астраханскій та­
таринъ Исуиъ (Юсуфъ) Касымовъ, отирав- 
леиный въ 1675 г. Алексѣемъ Михайлови­
чемъ посломъ къ Эврепгъ-Зибу, вывезъ от­
туда въ 1677 году 40 человѣкъ русскихъ 
плѣнныхъ, имъ выкупленныхъ.

Въ Ташкентъ и Кокапдъ русскихъ не- 
вольнвковъ доставляли киргизы; по тамъ 



ихъ держали немного п старались сбывать 
въ Бухару.

П.
Захватъ русскихъ въ плѣнъ, дли продажи 

въ неволю, начался, какъ уже сказано, 
очень давно; слѣды его теряются въ глу­
бокой древности. Разъ невольничество на­
чалось, оно уже не прекращалось до сама­
го послѣдняго времени, потому что условія, 
при которыхъ оио существовало, остава­
лись тѣ же. Только по временамъ, вслѣд­
ствіе различныхъ политическихъ обстоя­
тельствъ, оио ослабѣвало; но совсѣмъ пре­
кратить его могли лишь настойчивыя, энер­
гическія мѣры.

До татаръ наши невольники появлялись 
въ Средней Азіи вслѣдствіе иабѣговъ на­
шихъ степныхъ сосѣдей; при татарахъ они 
появлялись тамъ по другой уже причинѣ. 
Какъ извѣстно, золотоордынскіе ханы, въ 
первое время своего господства надъ рус­
скою землей, отдавали дани на откупъ; а 
чтобы взять откупъ, надо было заплатить 
за него немалую сумму денегъ. Болѣе дру­
гихъ имѣли шансовъ „откупить дани“ хо­
резмскіе купцы, которыхъ въ ордѣ было 
много. При этой откупной системѣ, рус­
скимъ приходилось очень плохо. Бѣдняки, 
ненмѣвшіе возможности выплачивать требуе­
мые поборы, обращались въ собственность 
откупщиковъ. Паши лѣтописцы приводитъ 
много случаевъ, когда неисправные пла­
тельщики уводились откупщиками въ нево­
лю. Сбывать пхъ ближе всего было въ Хо­
резмъ, откуда опи поступали уже въ дру 
гія страны.

При отмѣнѣ откупной системы, при уси 
леніи русскаго государства и при неуряди­
цахъ въ ордѣ, невольничество должно бы­
ло ослабѣть въ сильной степени. Но въ 
XVI вѣкѣ, когда пали царства казанское и 
астраханское, число русскихъ невольни­
ковъ въ Средней Азіи стало снова увели­
чиваться. Мы непосредственно столкнулись 
тогда съ кочевымъ населеніемъ сѣверо-за- 
иадпой части Средней Азіи.

Первый, кто указалъ на существованіе 
русскихъ невольниковъ въ средиеазінтскихъ 
ханствахъ въ то время, былъ англійскій 
купецъ Аитоній Дженкинсовъ, который, въ 
1558 г., отправился изъ Россіи въ Хиву и 
Бухару и вывезъ изъ послѣдняго ханства 
25 человѣкъ выкупленныхъ имъ русскихъ 
невольниковъ.

Въ самомъ началѣ ХѴП столѣтія шайка 
яицкихъ казаковъ, въ 300 человѣкъ, йодъ 
предводительствомъ атамана Шемая, заду­
мала сдѣлать побѣгъ на Хиву, какъ неза­
долго предъ тѣмъ ограбилъ это ханство 
атаманъ Иечай, но, впрочемъ, тамъ и по­
гибъ со всею своею шайкою. Самъ Шемай 
попалъ въ плѣнъ къ калмыкамъ; казаки же 
продолжали путь п безъ него. Дорогою 
имъ пришлось зазимовать. Истомленные 
трудностію переходовъ по незнакомой мѣ­
стности, не имѣя съ собою никакихъ запа­
совъ на знмовку, они подверглись всѣмъ 
Ужасамъ голода до такой степени, что на­
чали ѣсть трупы павшихъ товарищей. То­
гда стали опн умолять хивиицеиъ взять ихъ 
и спасти отъ голодной смерти. Хивинцы 
забрали ихъ, и всѣ казаки, добавляетъ пре­
даніе, тамъ и „погибли0. По всей вѣроят­
ности, они были обращены въ невольниковъ.

Много русскихъ плѣнныхъ доставляли въ 

Средпюю Азію калмыки, разбойничавшіе по 
Волгѣ и въ нынѣшнихъ губерніяхъ казан­
ской и уфимской съ 1676 г. (бупта Сента, 
башкирскаго старшины) включительно до 
1683 і’. Цѣлыя семейства уводились ими въ 
плѣнъ. Въ 1708 г. калмыки, подъ иредво- 
дцтельствомъ Тайцзы Туикэ-Тимура, пере­
шли на правый берегъ Волги, выжгли бо­
лѣе ста сель и деревень и захватили мно­
жество плѣнныхъ обоего пола, которыхъ 
распродали въ Хивѣ, Бухарѣ и Персіи. 
Вслѣдъ затѣмъ, послѣ похода Бековича въ 
1717 г., контингентъ рабовъ въ Средней 
Азіи еще болѣе увеличился. Всѣ паши по- 
слапинки, отправляемые разновременно въ 
Хиву н Бухару, указывали тысячи русскихъ 
плѣнныхъ въ этихъ ханствахъ. Флоріо Бе- 
певепп, бывшій въ Бухарѣ съ 1721 по 1725 
г,, доносилъ Петру Великому: „какъ пове­
литъ Ваше Величество объ здѣшнихъ по­
лоненныхъ русскихъ казакахъ, солдатахъ и 
прочихъ, пе только которые при князѣ Бе- 
ковичѣ взяты, по и при иныхъ отъ кара­
калпаковъ и казаковъ (киргизовъ) заполо- 
пепныхъ?... Русскихъ полоненныхъ при ха­
нѣ и при придворныхъ его двѣсти пятде- 
слтъ наберется, а во всемъ городѣ—съ ты­
сячу, въ Самаркандѣ и по пиымъ городамъ 
ц деревнямъ на степи при озбекахъ, кото­
рые бунтуютъ, всего па-все 2000; какъ ска­
зываютъ, въ Байхѣ и въ Аикуе также ихъ 
число не малое, а въ Хивѣ и Аралахъ ты­
сячи съ полторы наберется.. . въ Кызылба- 
шахъ (у персіянъ), въ Астрабадѣ довольно, 
нэнеже изъ Хивы непрестанно туды бѣга- 
ютъ, надѣются на дружбу шахову съ Ва­
шимъ Величествомъ и ипки вновь въ по­
ловъ попадаются0.

По этому донесенію оказывается, что 
плѣнныхъ пашпхъ больше было въ Бухарѣ, 
чѣмъ въ Хивѣ, что очень возможно. Хи­
винцы, послѣ похода Бековича, должны бы­
ли оиасаться русскихъ даже н въ своемъ 
хамствѣ; иѣтъ ничего удивительнаго поэто­
му, что хивинцы старались скорѣе сбыть 
ихъ въ сосѣднюю Бухару. Кромѣ Беиевепи, 
иа такой сбытъ указываетъ одинъ изъ на­
шихъ соотечествеиниковъ, Ефремовъ, взя­
тый въ плѣнъ въ 1774 г. и пробывшій въ 
Бухарѣ около 8 лѣтъ. Оіп, сообщаетъ, что 
одинъ хивинскій ходжа сохранилъ изъ от­
ряда Бековича сто человѣкъ и отослалъ 
ихъ тайнымъ образомъ въ Бухару къ Абулъ- 
Фензъ-хапу, который н сдѣлалъ изъ нихъ 
стражу при своемъ дворѣ. Какимъ обра­
зомъ хивинскій ходжа могъ „сохранить11 сто 
человѣкъ отъ избіенія, которому подвергся 
иашъ отрядъ, и „тайио“ переслать въ Бу­
хару, остается до сихъ поръ неразъяснен­
нымъ. Помимо вмѣшательства ходжи, хи­
винцамъ пе было ипкакой надобности изби­
вать отрядъ до послѣдняго человѣка, когда 
русскіе плѣнные были очень нужны для 
разныхъ работъ въ ханствѣ и для хивин­
цевъ представлялись очень цѣннымъ това­
ромъ, а потому оставленные въ живыхъ 
русскіе солдаты, вѣроятно, были распрода­
ны въ частныя руки. Ефремовъ же, слы­
шавшій разсказъ объ избіеніи нашего отря­
да спустя 50 лѣтъ послѣ этого событія и 
притомъ въ Бухарѣ, а не въ Хивѣ, могъ 
передать предаиіе это нѣсколько въ иномъ 
видѣ, чѣмъ дѣло происходило иъ дѣйстви­
тельности. Во всякомъ случкѣ ио подле­
житъ сомнѣнію, что бухарскій ханъ Абуль- 
Феизъ имѣлъ стражу изъ русскихъ плѣни н- 



коръ, большинство которой составляли рус­
скіе, уцѣлѣвшіе изъ отряда Бековича.

Флоріо Ееиевснн первый заявилъ, что 
русскихъ плѣнныхъ въ среднеазіатскихъ 
ханствахъ находится тысячи. Конечно, ци­
фры, нит> приводимыя, приблизительно толь­
ко показываютъ число плѣнныхъ,—никто 
ихъ не считалъ,— но заподозрить Веневепн 
въ преувеличеніи ихъ едва-ли возможно. 
Напротивъ, но неимѣнію подробныхъ свѣ­
дѣній, оиъ скорѣе могъ показать число 
плѣнныхъ меньше, чѣмъ ихъ было на са­
момъ дѣлѣ. Такое предположеніе ничуть 
не покажется страннымъ, если мы, вмѣстѣ 
съ походомъ Бековича, примемъ въ ра­
счетъ и другія обстоятельства. Во-первыхъ, 
русскіе невольники существовали въ Хивѣ 
и Бухарѣ и до похода 1717 года; во-вто­
рыхъ, захваты киргизами иашихъ казаковъ 
были въ то время въ полномъ ходу. Такъ, 
напримѣръ, въ томъ же 1717 г., киргизы 
ворвались въ казанскую губернію до Иово- 
шемшинска, взяли его, раззорнли и, хотя 
были прогнаны съ значительнымъ урономъ, 
увели съ собою много плѣнныхъ (*).  Го­
домъ раньше, въ 1716 году, когда Бух­
гольцъ былъ осажденъ калмыками въ Ямы- 
шевской крѣпости, отрядъ въ 700 чело­
вѣкъ, посланный нзъ Тобольска па помощь 
освященнымъ, былъ весь взятъ въ плѣнъ. 
При атомъ отрядѣ находился купеческій 
караванъ, въ которомъ было 600 торгов­
цевъ изъ Тобольска п Томска, для торгов­
ли съ калмыками. Слѣдовательно, масса 
русскихъ невольниковъ поступала въ Сред­
нюю Азію, одновременно съ походомъ Бе­
ковича, отъ киргизовъ н отъ калмыковъ.

(•) Письмо ото било иолуюио въ ОроабургЬ 30-то 
апрѣля 1741 г.

(’) Наиримѣръ, подарками, оаіцптой отъ хтацопъ 
ц т. а.

Весь ХѴШ вѣкъ и начало ХІХ-го явля­
ются періодомъ наибольшаго развитія ие- 
вольинчества русскихъ въ средиеазіятскихъ 
ханствахъ. Въ теченіи болѣе столѣтія, иа­
шихъ плѣнныхъ тамъ находились тысячи. 
А сколько ихъ гибло по время самаго за­
хвата, во время переходовъ, отъ тяжелаго 
непосильнаго трудя, отъ жестокаго обра­
щенія хозяевъ и отъ прочихъ причинъ,— 
число этихъ несчастныхъ никогда не опре­
дѣлится; опн погибли безъ слѣда; число 
пхъ, надо нолагать, было весьма значи­
тельно. Особенно много гибло нашихъ илѣи- 
выхъ во время переходовъ. Похитители, 
захвативъ добычу, должны были спѣшить 
нзъ опасенія погони (**),  и несчастные, 
связанные по нѣсколько человѣкъ на ве­
ревкѣ, подгонялись конными разбойниками 
ударами плети, иногда остріемъ копья, и 
употребляли неимовѣрныя усилія, чтобы до­
тащиться до безопаснаго для похитителей 
мѣста. Тѣ же, которые, выбившись нзъ силъ, 
падали въ изиеможепіи, тутъ же или умерщ­
влялись кровожадными хищниками или 
бросались ими па мѣстѣ, на произволъ му­
чительной голодной смерти.

Послѣ сообщенія Бѳпевени, число пашпхъ 
плѣнныхъ въ Средней Азіи продолжало уве­
личиваться включительно до 1740 года. 
Такъ, въ 1737 г., часть орды Абулъ-Хапръ- 
хана, незадолго предъ тѣмъ принявшаго 
русское подданство, напала па калмыковъ 

и, въ одинъ пзъ своихъ набѣговъ на нихъ, 
захватила въ плѣнъ много русскихъ. Въ 
1739 г. киргизы произвели нападеніе па 
ватаги па Каспійскомъ морѣ, разграбили 
ихъ и плѣнили людей. Въ томъ же году, 
киргизы напали на клецкахъ казаковъ и 
увели пъ ипѣпъ 50 человѣкъ. Въ 1740 г. 
киргизы, вмѣстѣ съ башкирами, напали па 
русскія селенія и заполонили нѣсколько че­
ловѣкъ. Вь этомъ году, по свидѣтельству 
Гладышева, которому передавалъ плѣнный 
яицкій казакъ Андрей Бородинъ, было въ 
одномъ хивинскомъ ханствѣ русскихъ, кал­
мыковъ и иноземцевъ—3000 человѣкъ, да 
сверхъ того 500 человѣкъ такихъ же плѣн­
ныхъ находились въ аральскомъ владѣніи (1). 
Въ этомъ показаніи Бородинъ ошибся толь­
ко в-ь томъ, что всѣхъ этихъ плѣнныхъ 
считаетъ взятыми изъ команды Бековича. 
Отрядъ Бековича, дошедшій до Хивы, про­
стирался не болѣе 3000 человѣкъ; уцѣлѣла 
нзъ него меньшая часть; слѣдовательно всѣ 
тогдашніе плѣнные паши въ Хивѣ пе мог­
ли быть пзъ отряда князя Черкасскаго; 
да наконецъ пзъ письма (’) Абулъ-Хаира 
къ Урусову видно, что въ 1740 году, изъ 
числа уцѣл ѣвшихъ отъ избіенія этого отря­
да, въ живыхъ находилось только 24 че­
ловѣка.

Въ 1740 г. число нашихъ плѣнныхъ въ 
Средней Азіи нѣсколько уменьшилось. Въ 
копцѣ этого года шахъ персидскій Надиръ 
взялъ Хиву и освободилъ томившихся талъ 
русскихъ плѣнныхъ. Кикъ своихъ персіянъ 
оиъ снабдилъ всѣмъ иеобходпмымъ для воз­
вращенія па родину, такъ н русскихъ одѣ­
лилъ деньгами и лошадьми для возвраще­
нія въ Россію. Денегъ въ то время у На­
дира было допольио: оиъ только-что огра­
билъ Нидію. Но эта убыль нашихъ поволь­
никовъ въ Хивѣ вскорѣ же пополнилась 
новыми жертвами.

Въ 1742 г. иоручикъ Гладышевъ, нахо­
дившійся у каракалпаковъ, доносилъ, со 
словъ хаиа ихъ Каина, что число русскихъ 
плѣнныхъ простирается у нихъ до 2000 че­
ловѣкъ. Каппъ искалъ тогда русскаго под­
данства и обѣщалъ освободить’ всѣхъ рус­
скихъ плѣнныхъ, находившихся у каракалпа­
ковъ. Что число плѣнныхъ на этогъ разъ 
преувеличено, доказательствомъ служитъ: во- 
первыхъ, то соображеніе, что, обладая такимъ 
количествомъ плѣнныхъ, каракалпаки всегда 
могли выгодно сбыть ихъ пь Хиву, гдѣ въ 
невольникахъ тогда сильно 'нуждались; 
вторыхъ, имъ самимъ, для своего обихода, 
вовсе ие требовалось такое число невольни­
ковъ; въ-третьихъ, каракалпаки, желая всту­
пить въ русское подданство, чтобы пользо­
ваться извѣстнаго рода выгодами его (’), 
естественно хотѣли придать своей просьбѣ 
большую важность, обѣщая освободить 
двѣ тысячи русскихъ плѣнныхъ.

Какъ бы пн было, по невольники изъ 
русскихъ плѣнныхъ вновь появились въ Хи­
вѣ. Когда, въ 1753 году, въ этомъ ханствѣ 
находился самарскій купецъ Рукавкииъ, 
онъ вывезъ оттуда, при возвращавшемся 
русскомъ караванѣ, четырехъ, выкуплен­
ныхъ имъ, русскихъ невольниковъ.

(*)  Рычковъ, «Орепбургская исторія».
(♦*)  Погоші но могло бить только со. стороны Ка- 

оиійскаго моря, но ито, послѣ построеніи Цоио-Алок- 
саидропского укрѣпленіи и по замѣнѣ его Папо-Пет- 
рошжнмъ, туркменамъ приходилось остерегатьал про- 
слЬдопаиіл пашпхъ отрядовъ изъ отихъ фортовъ.

(,^ Такъ пааилалась сЬвориап часть хіпшискаго 
хаистоя, дельта Аму-дарьп и оп окрестности.
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Торгъ русскими плѣнными въ Средней 
Азіи поддерживался почти ежегодными за­
хватами ихъ туркменами па Касніѣ и кир­
гизами па линіи. Ио никогда для пасъ не 
било врем пи, болѣе несчастнаго въ этомъ 
отношеніи, какъ 1773 и 1774 годи, во 
время пугачевщины. Пользуясь начавшейся 
у насъ смутой и беззащитностью границы, 
киргизы захватывали на линіи нашихъ ка­
заковъ цѣлыми десятками и гнали ихъ въ 
Бухару и Хиву. И тогда тамошніе рынки 
снова переполнились русскими невольника­
ми. Такъ же печальны были для насъ 1784 
и 1785 годы, слѣдовавшіе за учрежденіемъ 
въ степи пограничной экспедиціи. Шайки 
вооруженныхъ киргизовъ, разъѣзжая за 
Ураломъ, захватывали мирныхъ поселянъ и 
навели такой страхъ па всѣхъ погранич­
ныхъ жителей, что тѣ бросали полевыя ра­
боты и укрывались въ крѣпостяхъ. Лев­
шинъ, въ своемъ «Описаніи киргизъ-кайсац- 
кихъ ордъ и степей», приводитъ таблицу за 
13 лѣтъ, въ которой показаны числа рус­
скихъ, захваченныхъ кайсакамн (*):  
въ 1782 г.— 34 чел.; въ 1788 г.—43 чел. 
— 1783 „ — 21 — — 1789 « —53 —

(*} Къ сожалѣніе, списки плѣнныхъ, уводсииихъ въ 
неволю, иаходившіеся въ архивѣ областнаго праше- 
пія, нынѣ исчезли изъ дѣлъ и дли пасъ поторяич. 
(ТІМерг, яКнргнз. степь», стр. 45, иримѣч.).

(••) иОапсаиіе» ото иидапо В. В. Григорьевымъ. 
(Си. Записан Ими. рус. географ. общ. за 1861 г. 
во. 0).

(*) По показанію казаковъ Мшюшіша п Батартп- 
кішн, въ г. Ковиндѣ бѣглыхъ русскихъ татаръ (въ 
началѣ 50-хъ годовъ} было около 100 чедои.; были 
бѣглые и въ другихъ городахъ, особонио въ Ташкаи- 
тѣ, гдѣ ихъ собралось даже больше, чѣмъ въКокаидѣ.

— 1784 „ —176 — — 1790 „ —90 —
— 1785 „ —175 — — 1791 „ —34 — 
— 1786 „ — 12 — — 1792 „ —40 —
— 1787 „ — 2 — — 1793 „ —60 —

— 1794 „ —42 —
Всего, слѣдовательно, въ это время за­

хвачено было 782 человѣка; по цифра эта 
будетъ гораздо значительнѣе, если примемъ 
въ расчетъ, что иѳ всѣ захвати были из­
вѣстны пограничному начальству, и что 
многіе пропадали, такъ-сказать, бёзъ-вѣ- 
сти. Эта таблица приводитъ число плѣн­
ныхъ, захваченныхъ па линіи отъ Звѣрипо- 
головской станицы до Гурьева городка. Не 
даромъ уральскіе казаки говорятъ, что зем­
ли, на которой они живутъ, „пріобрѣтена 
кровью ихъ предковъ11. А сколько нашихъ 
рыбовромышлепииковъ на Каспійскомъ мо­
рѣ забирались въ плѣнъ туркменами и кир­
гизами. Сколько грабилось каравановъ, про­
вожатые которыхъ уводились въ неволю.

Много било иашпхъ плѣнныхъ въ сред- 
веазіятсквхъ ханствахъ, а въ Хивѣ болѣе, 
чѣмъ въ другихъ; ио все-такн не могло ихъ 
быть столько, сколько приводитъ одинъ 
источникъ начала XIX столѣтія. Въ «Опи­
саніи хивинскаго ханства», приписываемомъ 
директору оренбургской таможни Величко, 
говорится, что „у хивинцевъ и копратцевъ 
плѣнныхъ россійскихъ можно полагать го­
раздо за 15 тысячъ человѣкъ14 (**).  Этого 
ие могло быть. Пи Бланкеннагель, бывшій 
въ Хивѣ незадолго до составленія итого 
описанія, ни Муравьевъ, посѣтившій хивин­
ское ханство послѣ „Описанія", пе гово­
рятъ, чтобы когда-либо число нашихъ плѣн­
ныхъ доходило до такой огромной цифры, 
да не безопасно было бы оно и для самаго 
ханства.

Главнымъ сбытомъ нашихъ невольниковъ 
служили Хива и Бухара. Въ прочія хан­
ства ихъ шло, какъ сказано, очень немного. 
Бурнашевъ, бывшій въ Ташкентѣ въ 1800 

году, говоритъ, что въ самомъ городѣ па- 
шихъ плѣнныхъ было все го 6 человѣкъ, по­
тому что тамъ старались сбывать невольни­
ковъ въ Бухару. Въ этом ъ послѣднемъ хан­
ствѣ число русскихъ плѣнныхъ, съ начала 
XIX столѣтіи, стало замѣтно убывать. Глав­
ною тому причиною было болѣе прочное 
присоединеніе къ намъ киргизской степи и 
упроченіе въ пей нашего вліянія; а не­
вольничество въ Бухарѣ поддерживалось, 
главнымъ образомъ, киргизами; изъ Хивы 
ихъ шло пе такъ много. Въ самомъ началѣ 
двадцатыхъ годовъ текущаго столѣтія, во 
время пребыванія нашей миссіи въ Бухарѣ,— 
то была миссія Негри,—по словамъ секре­
таря этого посольства, Яковлева, пашпхъ 
невольниковъ въ бухарскомъ ханствѣ ока­
зывалось только 600 человѣкъ. Цифра, од­
нако, весьма еще почтенная. Но въ слѣ­
дующіе затѣмъ годы невольничество осла­
бѣло до такой степени, что В. И. Даль пи­
салъ въ 1839 году, что въ Бухарѣ нѣть ни 
одного похищеннаго изъ Россіи плѣннаго. 
Впослѣдствіи оказалось, что плѣнные наши 
находились въ Бухарѣ и въ то время, толь­
ко въ Оренбургѣ объ пихъ пе было ничего 
слышно.

Не то было въ хивинскомъ ханствѣ. Тамъ 
въ 20-хъ годахъ, по свидѣтельству Муравье­
ва, томились около 3000 русскихъ певольпи- 
ковъ; сами же плѣнные насчитывали ихъ толь­
ко до 2000. Послѣ 20-хъ годовъ захватавъ 
плѣнъ русскихъ немного ослабѣлъ, но пе 
надолго. Такъ, напримѣръ, въ 1826 году, уве- 
депо киргизами съ линіи н продано въ раб­
ство 52 человѣка. Въ копцѣ 30-хъ годовъ 
захваты нашихъ рыбопромышленниковъ на 
Каспійскомъ морѣ усилились и въ одппъ 
годъ захвачено было до 200 человѣкъ. Хи­
винцы, какъ извѣстію, надѣялись этимъ 
способомъ выручить своихъ соотечественни­
ковъ, задержанныхъ въ Астрахани, Орен­
бургѣ и въ другихъ городахъ. Послѣ похо­
да 1839—40 годовъ, нашихъ плѣнныхъ не 
было въ Хивѣ до начала 70-хъ годовъ, когда 
они вновь появились въ этомъ ханствѣ. По­
слѣдніе невольники изъ Бухары вернулись 
въ Россію въ 1858 году. Въ Кокаадѣ, Таш­
кентѣ, Туркестанѣ и въ другихъ городахъ 
русскіе плѣнные еще оставались; но ихъ 
было тамъ самое незначительное число. 
Много зато укрывалось въ этихъ городахъ 
бѣглыхъ русскихъ татаръ и бѣглыхъ каза­
ковъ, бѣжавшихъ въ кокавдекое ханство 
изъ оиасснія наказанія за совершенныя пре- 
етупленія (*).  Бѣжать въ Кокаидъ, или под­
вергнуться шпицрутенамъ, или отправиться 
въ каторжную работу,—колебаться въ выборѣ 
было нечего; при всемъ томъ, паши бѣгле­
цы постоянно старались вернуться на ро­
дину, и только страхъ наказанія за со­
вершенный побѣгъ удерживалъ ихъ отъ по­
пытки возвратиться въ Россію.

Въ началѣ 60-хъ годовъ положеніе наше 
въ Средней Азіи н особенно паСыръ-дарьѣ 
сдѣлалось настолько прочнымъ, что о су­
ществованіи плѣнныхъ русскихъ въ кокачд- 
скомъ ханствѣ, въ качествѣ невольниковъ, 
пе могло быть уже и рѣчи.
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Русскіе невольники въ Средней Аліи цѣ­

нились вдвое дороже противъ персидскихъ, 
и только за персидскихъ женщинъ плаіили 
больше, чѣмъ за русскихъ. Обыкновенная 
цѣна невольника колебалась между 50 и 70 
тиллями, т. ѳ. отъ 200 до 280 рублей. 
Этимъ объясняется и лучшее положеніе рус­
скаго певольппка сравнительно съ положе­
ніемъ персидскаго.

Нѣкоторые изъ русскихъ, достававшихся 
па долю хана, — а онъ получалъ десятую, 
иногда пятую часть захваченныхъ плѣнни­
ковъ, да сверхъ того покупалъ ихъ у тор­
говцевъ своимъ умомъ и смѣтливостію 
выдвигались изъ ряда обыкновенныхъ неволь­
никовъ и пріобрѣтали болѣе независимое по­
ложеніе. Астраханскій мѣщанинъ Кооырзшіъ, 
при ханѣ хивинскомъ Мухамедъ - Рахимѣ, 
сопровождалъ нѣсколько лѣтъ ханскаго 
сборщика податей. Другой плѣнный, Тихонъ 
Рязановъ, назначенъ былъ, тѣмъ же ханомъ, 
воспитателемъ (дядькою) его сына. Федоръ 
Грушинъ пользовался такимъ довѣріемъ у 
хапа Алла-Кула, что тотъ посылалъ его 
смотрѣть за работами во время очистки ары­
ковъ и часто эа-просто бесѣдовалъ съ нимъ; 
это подтверждали и хивинскіе купцы, пріѣз­
жавшіе въ Оренбургъ. Но чаще всего на­
шимъ плѣннымъ ввѣрялась артиллеріи, хо­
тя многіе изъ нихъ никогда не видали и 
орудій. Такими занисиымн артиллеристами 
прослыли оин въ среднеазіатскихъ хан­
ствахъ потому, надо полагать, что не те­
ряли въ походахъ ввѣренныхъ имъ пушекъ, 
какъ это зачастую случалось съ храбрыми 
узбеками. При бухарскомъ ханѣ Дбуль-Фей- 
зѣ, начальникомъ артиллеріи былъ, но сви­
дѣтельству Ефремова, одинъ русскій изъ 
стражниковъ хапа (’)• а потомъ получилъ 
эту должность и самъ Ефремовъ. Въ каче­
ствѣ топчи-баши, онъ участвовалъ въ похо­
дахъ на Мервъ н въ Афганистанъ. Впослѣд­
ствіи топчи - башею былъ другой русскій, 
унтеръ-офицеръ оренбургскаго гарнизоннаго 
баталіона Андрей Родпковъ, захваченный въ 
плѣнъ киргизами въ 80-хъ годахъ прошлаго 
столѣтія. Въ Хивѣ, прп Алла-Кулѣ, пушка­
ри бы іи изъ русскихъ; ихъ было 51 человѣка. 
Начальство иадъ ними ханъ ввѣрилъ тоже 
русскому плѣнному; это былъ астраханскій 
рыбакъ Василій Лаврентьевъ, получившій 
прозваніе Биль-Биля. Важнаго знанія топчн- 
баши онъ достигъ тѣмъ, что, будучи плот­
никомъ, съумѣлъ придѣлать колесо къ пуш­
кѣ; за этотъ подвигъ и умѣнье ему поручи­
ли командовать артиллеріей. И надо отдать 
Лаврентьеву справедливость: хотя и взялся 
онъ по за свое дѣло, ио не посрамилъ зем­
ли русской.

Въ Кокандѣ всѣ ханскіе невольники и 
бѣглые казаки опредѣлялись къ орудіямъ; 
многіе изъ нихъ производились въ юзъ-баши, 
т. е. еотиики, чгб составляло очень вид­
ное положеніе въ ханствѣ. Такой порядокъ 
вещей въ кокапдекоыъ ханствѣ показываетъ,

р; Во прсия, иредшѳстпооишпев хиішшшому походу 
1873 г., когді плѣнныхъ пахни гіівпдось немного, псѣ 
опи откупались хмипип, а постороннимъ покупать, 
кажется, поисо ио удавалось; тольпо рашЬ пъ томъ 
случаѣ иоглп оии пріобрѣтать неііо.іыіикавъ, седи 
санъ ханъ желалъ продать нѣкоторыхъ изъ спопхъ 
повольниковъ.

р; Абуль-ФеПпъ-хаиоя ь учрождоиа била стража 
изъ русскихъ пдѣипьіхъ. 

что тямошпее правительство поступило ло­
гичнѣе, тикъ какъ русскіе въ Кокандѣ бы­
ли исключительно казаки, люди военные, 
умѣвшіе обращаться съ орудіями,—во вся­
комъ случаѣ лучше кокандцевъ, ташкент* 
цевъ, туркестапцевъ и имъ подобныхъ.

Въ Бухарѣ русскіе плѣнные также пе 
миновали воеииой службы. Когда Насръ- 
Улла, отецъ нынѣшняго эмира Сендъ-Музаф- 
фара, задумалъ составить регулярный от­
рядъ сарбазовъ, то съ самаго же начала 
опредѣлилъ туда 30 человѣкъ русскихъ, 
плѣнныхъ. Нѣкоторые изъ нихъ совершили 
съ амиромъ до двадцати н болѣе походовъ.

При томъ значеиін, какимъ пользовались 
въ Средней Азіи нѣкоторые изъ нашихъ 
плѣнныхъ, они не могли пе оказывать иѣ- 
котораго вліянія какъ па туземцевъ, такъ 
и на самихъ хановъ. Но такъ кикъ неволь­
ники вти были изъ простаго народа, то 
опи не заботились о внесеніи какихъ либо 
полезныхъ знаній въ тѣ страны, а скорѣе 
передавали свои пороки: это легче усвои- 
вается. Слѣды подобнаго вліянія эамЬтпѣе 
всего въ хивинскомъ ханствѣ (да и вообще 
положеніе нашихъ плѣнныхъ гораздо извѣ­
стнѣе въ Хивѣ, чѣмъ въ другихъ хан­
ствахъ). Первымъ дѣломъ русскіе научили 
хивинцевъ и хановъ нхъ пить водку. Пилъ 
ее знаменитый Мухамедъ-Рахимъ ('); пили 
а сыновьи его Аллз-Кулъ п Рахманъ-Кулъ. 
Что оіъ плѣнныхъ нашн.хъ ханы учились 
и кое-чему другому, доказательствомъ мо­
жетъ служить тотъ же Алла-Кулъ, кото­
рый умѣлъ читать и писать по-русски, че­
му выучилъ его какой-то Фола, астрахан­
скій мѣщанинъ.

Совершенно другое положеніе било обык­
новенныхъ невольниковъ, т. е. тѣхъ рус­
скихъ плѣнныхъ, которымъ выпила тяже­
лая доля работать безъ отдыха, работать 
безъ вознагражденія за трудъ. А такихъ 
была масса: эта масса представляла собою 
рабовъ въ полномъ смыслѣ этого слова. 
Азіятецъ, купившій невольника, пріобрѣталъ 
вмѣстѣ съ чѣмъ полную, безграничную 
власть надъ нимъ. Власть хозяина надъ 
рабомъ простиралась до того, что онъ могъ 
лишить его жизни. Относительно этого по­
слѣдняго права паши источники не согла­
сны между собой. Одни, какъ Муравьевъ и 
Яковлевъ, утверждаютъ, что владѣлецъ мо­
жетъ безнаказанно убить своего невольни­
ка; другіе, какъ г. Гельмерсенъ, говорятъ, 
что иикто ие имѣетъ права убить своего 
раба, но можетъ наказывать его, какъ угод­
но (’). Явилось ли такое разногласіе вслѣд­
ствіе различныхъ положеній невольниковъ 
въ разное время и въ разныхъ странахъ, 
или вслѣдствіе какой другой причины— 
трудно опредѣлить; по съ большею досто- 
вѣрностію можно полагать (и тѣмъ болѣе, 
что па то есть факты), что хозяинъ могъ 
располагать невольникомъ безъ всякаго огра­
ниченія и, если ие злоупотреблялъ своею 
властію, то потому только, что это было, бы 
для пего невыгодно. Но если допустить да­
же, что йсуигс владѣтель невольника не 
могъ лишить его жизни,—кто же, спраши­
вается, въ случаѣ убійства невольника, могъ 
донести на преступника, кто привлекалъ 

(') Подъ конецъ М. Рахимъ аамЬпшъ подлу ук­
сусомъ.

(’) См. Огечостп. Зааяскк 1840 г., т. ѴЩ," »Хшт 
пъ выпѣвшемъ состояніи».



V
— 6 —

его къ отвѣтственности? Очевидно, что ва 
убитаго заступиться было некому; а жало­
бы его сотоварищей, какъ невѣрныхъ, не 
были бы приняты; да нмъ же бы еще и до­
сталось за доносъ. Яковлевъ сообщаетъ, 
что одинъ мулла, разсердившись за что-то 
ва своего невольника, убилъ его. Этотъ 
разсказъ Яковлевъ слышалъ отъ отца не­
счастнаго. Фактъ говоритъ самъ за себя.

Невольники назначались на работы въ 
садахъ и огородахъ; пхъ заставляли вырав­
нивать поля, удобрять ихъ навозомъ, оро­
шать спускомъ воды изъ каналовъ и про­
токовъ, чистить эти каналы и протоки, сѣ­
ять хлѣбъ и убирать его, молоть ежеднев­
но муку въ ручныхъ жерновахъ и толочь 
крупу въ ножныхъ ступахъ, дѣлать телѣги 
и всѣ земледѣльческія орудія, исполнять 
домашнюю работу; однимъ словомъ, неволь­
ники были завалены работой съ утра до 
ночи. Малѣйшее при этомъ упущеніе или 
оставленіе работы наказывалось плетью. 
Только два раза въ годъ, говорилъ Муравь­
евъ, невольниковъ освобождали въ Хивѣ 
отъ работы; это были два мѣстные празд­
ника, когда невольники два дня пользова­
лись свободой, могли сходиться вмѣстѣ, 
видѣться другъ съ другомъ. Все остальное 
время они не могли оставить работу, и 
только по болѣзни нхъ освобождали отъ 
нея. Бывали, однако, случаи, сообщаетъ 
Яковлевъ, что хозпнпъ, считая болѣзнь не­
вольника притворною, билъ захворавшаго, 
и нерѣдко несчастный тутъ же подъ плетью 
и умиралъ.

Извѣстенъ примѣръ и поголовнаго избіе- 
рія русскихъ плѣнныхъ. Такъ Рахимъ-бекъ, 
правитель Бухары, велѣлъ избить всѣхъ 
русскихъ иевольпиковъ, находившихся въ 
Бухарѣ, подозрѣвая ихъ въ покушеніи на 
его убійство.

При утомительной и безпрерывной рабо­
тѣ, лежавшей ва невольникахъ, содержа­
ніе ихъ было самое жалкое. Беневепн писалъ 
Петру Великому: „ко мнѣ непрестанно при­
бѣгаютъ нѣкоторые (плѣнники), про окупъ 
просятъ, а иные и милостыню требуютъ, 
ибо хозяева худо ихъ кормятъ11. По раз­
сказу плѣннаго Грушина, ханъ хивинскій 
отпускалъ прежде невольникамъ своимъ въ 
мѣсяцъ 3 пуда зерновой пшеницы (а иио 
гда н мукой), полнуда Сорочинскаго пше­
на, 10 фунтовъ чечеиицы, 10 ф. мяса и 5 ф. 
кунжутнаго масла. Но такая выдача иро- 
должаласі лишь до 1816 г., когда пріѣ­
халъ изъ Бухары какой-то мулла, который 
замѣтилъ Мухамедъ - Рахиму, что грѣшно 
такъ роскошію содержать русскихъ неволь­
никовъ, кяфпровъ, что ихъ надо морить 
голодомъ. Тогда ханъ приказалъ выдавать 
только по 3 пуда пшеницы, въ которой съ 
полвуда бывало земли; тѣмъ и ограничи­
вался паекъ. Прочіе, частные жители хан­
ства, прибавляетъ Грушинъ, содержатъ 
плѣнныхъ своихъ худо и голодно. Другой 
плѣнный, Яковъ Зиновьевъ, плѣненный уже 
послѣ Грушина (а именно въ 1831 г.), 
описываетъ содержаніе ханскихъ невольни­
ковъ въ самыхъ жалкихъ враскахъ, и иадо 
звать хивинцевъ, чтобы повѣрить Зиновье­
ву (*).  „Каждому невольнику, говоритъ онъ, 
отпускается въ мѣсяцъ по пуду пшенн-

(*) Равсішзъ Сиверцова: »Мѣсяцъ иіѣна у цовдид- 
цепъ». Спб. 1860.

(*)  Скупость и жадность, отличительныя черты хп- 
виццепі, мѣтко обрисованы Н. И Небольсинымъ въ 
его •Разсказахъ проѣзжаго». Оиб. 1864. 

цы, пополамъ съ землей, и больше ничего; 
самъ мели, да фунтовъ пять отдай за по­
молъ; самъ и пеки лепешки, а педаютъ пн 
щепки, нн дровъ, ни досугу; дрова вору­
ешь у сосѣдей, да и печешь лѳпешкн по 
ночамъ". Въ такомъ положеніи оставалось 
одно средство къ существованію—воровать. 
„Не украдешь—и ѣсть нечего и надѣть не­
чего (говоритъ тотъ же Зиновьевъ). Разъ 
вышла старая ханша въ садъ; я н говорю 
ей: „вамъ-де, сударыня, кажись па піеъ бы 
глядѣть стыдно, ходимъ мы почитай наги­
шомъ; что хинъ не одѣш-тъ насъ?", а опа 
мнѣ на это: „чего стыдно? что па тебя гля­
дѣть, что на собаку, все одно, и та не 
одѣвшись ходитъ". Понятно послѣ этого, 
какъ содержали своихъ невольниковъ про­
чіе хивинцы.

Въ этомъ бѣдственномъ положеніи рус­
скіе невольники пользовались однимъ снис­
хожденіемъ: имъ дозволялось исповѣдывать 
спою религію. По и этого единственнаго 
утѣшенія иногда ихъ лишали. Хаиы, наибо­
лѣе набожные, старались сплою принудить 
русскихъ плѣнныхъ обратиться въ исламъ. 
'Гакъ, напримѣръ, бухарскій ханъ Шахъ- 
Мурадъ имѣлъ въ числѣ своихъ русскихъ 
невольниковъ очень искуснаго слесаря. Мно­
го разъ ханъ уговаривалъ его принять ис­
ламъ и, когда тотъ отказался наотрѣзъ, онъ 
приказалъ казнить его. Несчастному пере­
рѣзали горло, а потомъ повѣсили. Въ Ко­
нанѣ первымъ долгомъ старались обратить 
плѣннаго въ пеламъ, и хотя тамъ не упот­
ребляли крутыхъ мѣръ, по плѣнный, упор- 
ствовавшій въ своей религіи, находился въ 
большой опасности; при первомъ же ка­
комъ иибудь проступкѣ его приговаривали 
къ смертной казни, и тогда, чтобы спасти 
свою жизиь, онъ дѣлался мусульманиномъ^). 
Бдльшая часть вашихъ плѣнныхъ въ Кока- 
пѣ принимала исламъ. И это понятно и 
естественно: большинство плѣнныхъ въ 
этомъ ханствѣ были бѣглые казаки, посе­
лявшіеся въ немъ безъ надежды вернуться 
когда-либо ва родину; я между тѣмъ, что­
бы пользоваться правами гражданства въ 
новомъ отечествѣ, пмъ по-пенолѣ приходи­
лось заявлять себя мусульманами. Примѣръ 
однихъ дѣйствовалъ ва другихъ, и боль­
шинство плѣнныхъ стало исповѣдывать ис­
ламъ; поэтому въ Кокапѣ относились къ 
требованію перемѣны религіи гораздо стро­
же, чѣмъ въ Хивѣ или въ Бухарѣ.

IV.

Избавиться отъ неволи можно было, глав­
нымъ образомъ, двумя способами: приняті­
емъ мусульманства и выкупомъ. Первый 
способъ былъ слишкомъ тяжелъ для рус­
скаго человѣка, н невольники пользовалась 
имъ въ рѣдкихъ случаяхъ. Прибѣгали къ 
нему лишь тѣ, которые обзаводились семей­
ствами и, проведи въ плѣну десятки лѣтъ, 
уже не надѣялись вернуться на родину. Но 
принявъ исламъ, плѣнный переставалъ быть 
невольникомъ: онъ дѣлался свободнымъ. 
Этотъ способъ больше всего 'практиковался 
персіянами. Изъ ревностныхъ шіи нмъ ни­
чего не стоило заявить себя ярыми сунны 
и чрезъ то получить свободу. Такіе обра­
щенные поступали большею частію въ вой­
ско. Внрочемъ, слѣдуетъ замѣтить, что об-

I
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ращеніе персіянъ было только наружное: 
въ тайнѣ они псе-такн придерживались 
шіизма.

Второй способъ, откупиться па волю, 
былъ еще менѣе легокъ, вслѣдствіе приня­
таго правила, по которому певольппкъ дол­
женъ былъ уплатить хозяину сумму вдвое 
и втрое болѣе той, которую самъ хозяинъ 
заплатилъ за него. Лено поэтому, что вне­
сти выкупъ могли очень немногіе. Во вре­
мя Грушина (*),  откупившихся въ Хивѣ па 
волю было ие болѣе ста человѣкъ. Сумму 
для выкупа невольники копили лѣта но двад­
цати н болѣе, откладывая половину скудна­
го своего пайка и питаясь подаяніемъ. Но 
большинство по могло осилить этого подви­
га и оставались невольниками иногда лѣтъ 
сорокъ и болѣе. МеЙендорфъ, бывшій въ 
Бухарѣ въ 1820 г., описывая въѣздъ по­
сольства Негри въ этотъ городъ, говорить, 
что иа пути имъ попадались русскіе неволь­
ники, въ числѣ которыхъ находились шести- 
десятилѣтвіе старики. Между тѣмъ извѣст­
но, что въ плѣнъ забирался исключительно 
народъ молодой. Бывали случаи, что не­
вольникъ откупался работой. Но освободив­
шись отъ неволи, русскіе ие избавлялись 
отъ плѣна. Оии пе имѣли права оставить 
то ханство, гдѣ находились невольинками, 
не могли вернуться иа родину, подъ стра­
хомъ жестокаго наказанія въ случаѣ поим­
ки ихъ. Поэтому они спѣшили обзавестить 
женами, женились большею частію на рус­
скихъ же плѣнницахъ, а иногда и на ту­
земныхъ женщинахъ, и заводили свое хо­
зяйство; иногда принимали исламъ, какъ 
выше сказано. Это были счастливцы въ 
сравненіи съ тѣми, которые не могли вы­
купиться на волю и, въ 60—70 лѣтъ, все 
еще несли тяжелое иго рабства.

(•) Грушинъ находился въ вдѣну съ 1819 ио 1829 
іодъ.

Но какъ свободные, такъ и несвободные, 
одинаково стремились на родину, въ Рос­
сію, ие соблазняясь выгоднымъ положені­
емъ, какимъ пользовались нѣкоторые изъ 
плѣнныхъ. Изъ всей исторіи испольничества 
извѣстны только два случая, что спасшіеся 
изъ Хивы плѣнные бѣжали обратно въ это 
ханство. Одинъ изъ нихъ былъ Тихонъ Ря­
зановъ. Но извѣстенъ фактъ и другаго ро­
да: Андрей Никитинъ, родившійся въ Хи­
вѣ отъ русскихъ плѣнныхъ, ие зиал пи 
слова по-русски, считалъ тѣмъ пе менѣе 
отечествомъ свонмъ Россію и, въ концѣ 
концовъ, бѣжалъ изъ Хивы въ Оренбургъ.

Избавиться отъ иеволи былъ и третій 
способъ: это — бѣжать. Но, во-первыхъ, 
бѣжать можно было только послѣ многихъ 
лктъ невольничества, т. е. тогда, когда 
плѣнный могъ научиться туземному языку 
и познакомиться съ мѣстностью страны; во- 
вторыхъ, побѣгъ сопряженъ былъ съ таки­
ми трудностями и опасностями, что не у 
всякаго доставало рѣшимости и энергіи пу­
ститься на такой рискованный подвигъ.

Киргизы зорко и постоянно слѣдили за всѣ­
ми проѣзжавшими въ степяхъ и попадавшихся 
имъ бѣглецовъ тщательно водворяли иа 
ирежиія мѣста. Въ этомъ заключалась ихъ 
прямая выгода: во-первыхъ, за бѣглецовъ 
поимщики получали плату, а во-вторыхъ, 
перехватывая бѣглыхъ, киргизы надѣялись 
избѣжать огласки объ ихъ захватахъ. На 
томъ же основаніи и туркмены заграждали 
бѣглецамъ путь въ Персію. Наконецъ и

правительства среднеазіатскихъ хапствъ при­
нимали самыя строгія мѣры къ пресѣченію 
побѣговъ. Съ этою цѣлію ханскіе чиновни­
ки тщательно осматривали на границахъ 
возвращавшіеся въ Россію караваны. Изъ 
опасенія побѣга русскихъ невольниковъ, ихъ 
никогда пе употребляли для судоходства. Пе­
реписка между невольниками и ихъ родствеп - 
пиками въ Россіи была строго воспрещена. 
Одинъ изъ цеиольппконъ, въ Хивѣ, Егоръ ІЦ., 
заподозрѣипый въ перепискѣ съ своимъ семей­
ствомъ, находившимся въ Оренбургѣ, билъ, 
по повелѣнію хана, казненъ: его вывели 
ночью за городъ, заставили вырыть для се­
бя могилу и закопали, кто говорить—убита­
го, а кто—живаго. Андрей Никитинъ сооб­
щаетъ, что въ 1829 году хивинцы повѣси­
ли одного киргиза за то, что у него на­
шли письма изъ Россіи къ русскимъ плѣпип- 
камъ, томившимся въ Хивѣ. Даже наказанія, 
полагавшіяся за побѣгъ, могли отбить вся­
кую охоту у плѣнныхъ бѣжать. За первый 
побѣгъ опредѣлялись слѣдующія наказанія: 
иойманиому давали ота 200 до 300 ударовъ 
плетью, или разрѣзали пяты и всыпали въ раз­
рѣзъ рубленой кабаньей щетины и залечпвали 
йоги ('); пли подрѣзали сухожилія; или 
прибитый гвоздемъ за ухо къ столбу и 
оставляли въ такомъ положеніи иа трое су­
токъ: пли выкалывали одинъ глазъ, пли от­
рѣзали посъ и уши. Это послѣднее наказа­
ніе чаще полагалось за второй побѣгъ. За 
третій, а иногда и за второй побѣгъ, прови­
нившагося сажали па колъ, п несчастный 
умиралъ въ страшныхъ мученіяхъ. Мученія 
эти были тѣмъ ужаснѣе, что колу давали 
такую форму, чтобы казненный могь жить 
нѣсколько дней, въ назиданіе другимъ не­
вольникамъ.

Неудивительно поэтому, что бѣжать рѣ­
шались очень немногіе; а еще меньшему 
числу изъ нихъ удавалось добраться благо­
получно до родины.

V.

Десятки лѣтъ жили русскіе илѣииые въ 
средпеазілтскнхъ ханствахъ. Андрей По­
стновъ провелъ въ Хивѣ 55 лѣтъ (8); отецъ 
Андрея Никитина, Никита Сапожниковъ, 
жилъ въ Хивѣ слишкомъ 60 лѣта. При 
этомъ условіи они близко знакомились съ 
бытомъ и условіями жизни въ тѣхъ хан­
ствахъ, гдѣ жили; стоило только восполь­
зоваться вхъ свѣдѣніями, и могъ бы полу­
читься, если не совершенно полный исто­
рическій, то чрезвычайно важный этногра­
фическій матеріалъ. Нѣтъ сомнѣнія, что 
паши посланники, бывшіе въ среднеазіят- 
скнхъ ханствахъ, пользовались сообщеніями 
плѣнныхъ; по преимущество показаній на­
шихъ невольниковъ заключается въ томъ, 
что оии передавали то, что знали, просто, 
„по мудрствуя лукаво11, ие умничая надъ 
тѣмъ, чего ие понимали, какъ это дѣлали 
нѣкоторые ученые путешественники. Тѣмъ 
важнѣе должны быть разсказы плѣнныхъ, и 
тѣ, которые записывали ихъ со словъ раз­
скащиковъ (а такихъ въ Оренбургѣ было 
довольно и въ прошломъ н въ нынѣшнемъ сто­
лѣтіяхъ), оказали важную услугу дѣлу зна­
комства нашего съ Средней Азіей.

Въ числѣ лицъ, болѣе другихъ потруднв-

(') Когда исвоиаикъ, послѣ этого наказанія, иачи- 
цалъ сильно тосковать, ему снова разрѣзидн шли п 
иинимали оттуда щотпиу.

(') Оя. Турмст. Вѣдом. за 1873 годъ, X 80.
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шихся на этомъ поприщѣ, были: начальникъ 
таможни пъ Оренбургѣ П. Е. Величко, 
который, нъ копцѣ прошлаго и вь началѣ 
пыпѣшияго столѣтія, собралъ отъ плѣнныхъ 
много извѣстій о географіи Средней Азіи 
и преныуіііеетііеішо о путяхъ, ведущихъ въ 
среднеавілтскіи ханства. Г. Ф. Репсъ, быв­
шій слишкомъ 20 лѣтъ предсѣдателемъ 
оренбургской пограничной коммисіп, при­
велъ архивъ этой коммисіп въ порядокъ, 
чтд ознакомило его съ имѣвшимися уже дан­
ными о Средней Азіи и послужило руковод­
ствомъ къ продолженію начатаго до него 
дѣла. В. И. Даль, состоя па службѣ въ 
Оренбургѣ съ 1833 по 1841 годъ, подарилъ 
насъ многими капитальиыми разсказами вы­
ходцевъ изъ Хивы.

Разсказы нашихъ плѣнныхъ большею ча­
стію напечатаны; но не мало осталось нхъ 
въ рукописяхъ, хранившихся въ архивѣ но- 
граничной кнммнсіп и, по ея закрытіи, пере­
шедшихъ, вѣроятно, въ оренбургскій архивъ.

Слишкомъ 25 лѣтъ тому назадъ, II. С. 
Савельевъ высказалъ мысль, что сборникъ, 
составленный изъ показаній нашихъ плѣн­
ныхъ (частію уже напечатанныхъ, частію 
еще хранящихся въ рукописяхъ), былъ бы 
драгоцѣннымъ матеріаломъ для этнографіи 
хивинскаго(’)» можно прибавить—и другихъ 
ханствъ; матеріалъ этотъ, богатствомъ 
любопытныхъ данныхъ, ускользающихъ отъ 
мимолетнаго взгляда туриста, далеко оста­
вилъ бы за собою всѣ извѣстныя доселѣ „ллу- 
тешествіяи (въ Хиву) (’). Теперь потреб­
ность эта является еще болѣе настоятельною. 
Не говоря уже о томъ, что разсказы плѣн­
ныхъ всегда будутъ имѣть интересъ, если 
бы и явилось что-либо новое и замѣчатель­
ное по части описаній среднеазіатскихъ 
ханствъ; ио пока и итого пѣгъ: сочиненія 
Муравьева (относительно Хивы), Мейендор- 
фа и Хаиыкова (относительно Бухары) в 
Назарова (относительно Кокаида) остаются 
до сихъ поръ лучшими трудами для изуче­
нія этихъ странъ. Но ни одинъ изъ этихъ 
трудовъ не рисуетъ намъ жизнь средпеазі- 
ятсквхъ пародовъ такъ, какъ рисуютъ ее 
разсказы плѣнныхъ.

Такъ какъ напечатанные разсказы плѣн­
ныхъ разбросаны въ разныхъ періодическихъ 
поданіяхъ и очень мало извѣстны (3), то 
не безполезно перечислить по крайней мѣ­
рѣ болѣе важные изъ этихъ разсказовъ и 
указать время и мѣсто изданія ихъ.

Разсказъ Якова Петрова (находился въ 
плѣну въ Хивѣ съ 1787 по 1819 г.) напе­
чатанъ, впрочемъ не вполнѣ, В. В. Гри­
горьевымъ въ примѣчаніяхъ къ изданно­
му имъ „Описанію14 хивинскаго ханства, 
составленному Величкою (въ Запискахъ им­
ператорскаго русскаго географическаго об­
щества за 1861 г., ки. 2), и въ статьѣ В. 
В. Григорьева „О митрополитѣ Хрисаиѳѣ" 
(въ Чтеніяхъ имп. московскаго общества 
исторіи и древностей, за 186! г.)

(') Дѣло шло о Бизііисроаомъ аугошостша въ Хину, 
пэдиииомъ имъ пи нѣмецкомъ азинѣ пъ сборникѣ Ба­
ра а Гсльморсеип, въ XV на.

(') Географическій птіііісгіл ни 18-19 г., нии. 4.
р) До какой степени рапскаии плѣнникъ мило у 

пасъ извѣстны, достаточно икмѣтить, что Ц. И. Молъ- 
паковъ въ своихъ „Восоошіипішіхь" о В. И. Далѣ 
говоритъ, что алъ многочисленны хь ривокизовь илЬн- 
пшпа зааисааиихъ Далспъ, уцѣліиа только два, 
т. е. тѣ, что аомѣіцсаи въ полномъ собраніи со- 
чпиеиій Дали (См. Русскій Вѣстпикъ па 1373 г., 
мартовская виліжііа, стр. 815),—между тѣмъ ниже ука- 
аивиютсл а другіе разсказы, пидпипис Дилемь

Разсказъ Ковырзина (бѣжалъ изъ плѣни 
въ 1826 году) помѣщенъ Репсомъ, съ нѣ­
которыми добавочными извЬсгіими, собран­
ными отъ другихъ плѣнныхъ, ио 2-мъ томѣ 
сборника „Веіігіій1'хиг КеипЬиізз гіез Віівзів- 
еііен Ііеісііез иші іі т ип^гепгеийеп Ьіішіег 
А8Іеи8“. II і русскомъ языкЬ разсказъ этоть 
помѣщенъ въ „Отечественныхъ Запискахъ14 
на 1840 г. (въ VIII чюмѣ).

Разсказъ Якова Зиновьева (ипіѵгъ вь плѣнъ 
въ 1831 і’. па Каспійскомъ морѣ) находит­
ся въ С.-Петербургскихъ Вѣдомостяхъ на 
1839 годъ, вч» №№ 22, 23 и 24.

Разсказъ урядника Попова—тамъ жз.
Разсказъ Ѳедора Грушина (взятъ въ 

плѣнъ въ 1819 г., а бѣжалъ въ 1829) по­
мѣщенъ въ первый разъ въ „Литературныхъ 
прибавленіяхъ въ Русскому Инвалиду14 1838 
г. № 5; на нѣмецкомъ языкѣ онъ находит­
ся въ сборникѣ ВеіЬгіі^е и. з. \ѵ. Кромѣ 
того онъ вошелъ въ полное собраніе сочи- 
неній Даля (*)  (во второмъ іізд. опь нахо­
дится во 2-мъ толѣ. Сиб. 1861 г. стр. 288 
—307).

(*) Въ полномъ же собраніи сочиненій Даіл (по II 
томѣ) ииходпгсл «Ри наказъ вышедшихъ и.іъ Хины рус­
скихъ плѣнныхъ объ осадѣ, въ 1887 и 1838 годахъ, 
иерсілиаип крѣпости Герата 62-е иид., стр. 475—491/ 
Разсказъ этотъ одна ди ио лучшій инъ всѣхъ имѣющих­
ся у иасъ разсказовъ плѣнныхъ. Положенъ оиъ такъ 
мастерски, какъ умѣлъ налагать только Даль. Въ 
рааскаиѣ этомъ пѣть и помину ни о Хивѣ, ни о Бу- 
хнрѣ; поэтому оиъ и но помѣщенъ въ пышеприводеи- 
иомъ перечисленіи.

Разсказъ Тихона Рязанова (находился въ 
плѣну въ Хивѣ еъ 1819 по 1829 годъ) на­
печатанъ В. II. Далемъ въ Альманахѣ, изд. 
Владиславлевымъ, „Утренняя Заря44 па 1839.

Разсказъ Андрея Никитина (бѣжалъ въ 
Оренбургъ въ 1830 г.) находится въ томъ 
же „Альманахѣ11 иа 1838 годъ.

Разсказъ портунеЙ-праиорщика Міъдяника 
—въ Литературной Газетѣ на 1840 годъ, въ 
№ 14. Оби эти разсказа обнародованы так­
же Далемъ.

Г. Макшееиъ помѣстилъ въ „Вѣстникѣ 
имп. геогр. общества44 на 1856 г. показанія 
сибирскихъ казаковъ Милюшина и Бипа- 
рышкина, бывшихъ въ плѣну у кокандцевъ 
съ 1849 по 1852 годъ.

Въ Русскомъ Инвалидѣ па 1862 г., въ 
Ав№ 70 и 71, помѣщена статья: „Бухара по 
разсказамъ русскихъ плѣнныхъ14.

М. И. Галкинъ напечаталъ въ „Запискахъ 
имп. русск. геогр. общества14 (но отдѣленію 
этнографіи, т. I, 1867 г.) „Показанія рус­
скихъ плѣнныхъ, возвращенныхъ изъ Буха­
ры нъ 1858—59 годахъ14. „Показанія14 эти 
находятся и въ отдѣ льномъ изданіи: „Эт­
нографическіе матеріалы по Средней Азіи и 
оренбургскому краю11.

Разсказъ Ильи Ильчикова, взятаго въ 
плѣнъ па Каспійскомъ морѣ весною 1870 г., 
иомѣлценъ въ Биржевыхъ Вѣдомостяхъ за 
1873 г., въ №№ 168, 171, 176, 177 и 189.

Нѣкоторые плѣнные сами описали свой 
нлѣиъ и свои наблюденія въ плѣну. Изъ 
нихъ особенно замѣчательно описаніе Филип­
па Ефремова, взятаго въ лыѣпъ въ 1774 го­
ду. „Десятилѣтнія странствованія Филиппа 
Ефремова14 выдержали три изданія: первое 
въ Петербургѣ въ 1786 г., послѣднее въ 
Казани въ 1811-мъ. Въ Сынѣ Отечества на 
1822 годъ помѣщены записки доктора С. В. 
Большаго о приключеніяхъ его въ плѣиу у 
киргизовъ.

Отрывочныя показанія плѣнныхъ встрѣ-



чаются въ разныхъ статьяхъ Даля („Новѣй­
шія извѣстія о Хинѣ" въ Сынѣ Отечества 
па 1839 годъ, кн. XII, стр. 11—18), Ива­
нина (въ статьѣ о Хивѣ въ „Журналѣ ма­
нуфактуръ и торговрн“ и въ другомъ его 
сочиненіи „Хива и Аму-дарья*, напечатан­
номъ въ Морскомъ сборникѣ за 1864 годъ н 
вышедшемъ отдѣльною книгою йодъ тѣмъ же 
заглавіемъ въ С.-Петербургѣ въ 1873 году) 
и другихъ.

VI.

Русское правительство, уже два-три сто­
лѣтія тому назадъ, прилагало всѣ старанія 
избавить отъ неволи русскихъ подданныхъ; 
но, не имѣя возможности силою оградить 
юго-восточные предѣлы Россіи отъ захвата 
плѣнниковъ, оно пробовало другіе способы 
къ освобожденію ихъ изъ неволи: прави­
тельство пли выкупало нѣкоторыхъ плѣн­
ныхъ чрезъ своихъ посланниковъ, или всту­
пало въ переговоры съ правительствами 
ханствъ Средней Азіи объ освобонсдепіи 
русскихъ невольниковъ.

Наиболѣе древній, извѣстный намъ фактъ, 
такой заботливости нашего правительства 
относительно плѣнныхъ относится къ цар­
ствованію Михаила Ѳеодоровича, именно къ 
1620 году, когда отправленъ былъ къ бу­
харскому Пмамъ-Кули-хану, посланникомъ, 
дворянинъ Иванъ Даниловъ Хохловъ. Въ 
грамотѣ (отъ 14 мая 1620 г.) къ бухар­
скому хану царь, между прочимъ, проситъ 
освободить русскихъ плѣнниковъ. А послу 
предписывалось развѣдать о находящихся 
въ Бухарѣ русскихъ невольникахъ н въ 
особенности объ именитыхъ дворянахъ. Хох­
ловъ принятъ былъ въ Бухарѣ какъ иель- 
вя лучше. Ханъ, па просьбу посланника объ 
освобожденіи русскихъ плѣииыхъ, отвѣчалъ, 
что исполнитъ ее, велитъ сыскать всѣхъ 
„полоиеипиковъ“ русскихъ и отправить къ 
пелу, Хохлову, въ Бухару. Вѣроятно ханъ 
и исполнилъ бы свое обѣщаніе, по, вслѣд­
ствіе возстанія нѣсколькихъ провинцій, оиъ 
зтого не могъ сдѣлать. Прощаясь съ Хох­
ловымъ, Имамъ-Кули заявилъ, что отдалъ 
ириказъ не удерживать русскихъ иолопеп- 
нмковъ, какъ находящихся при его дворѣ, 
такъ и вольныхъ, если пожелаютъ возвра­
титься па родину; по что другихъ отыски­
вать, за смятеніемъ, некогда; по усмиреніи 
же мятежей обѣщалъ освободить всѣхъ 
плѣнныхъ. Но и это обѣщаніе не было ирп- 
ведено въ исполненіе.

Черезъ 26 лѣтъ послѣ того, царь Алек­
сѣй Михайловичъ отправилъ, въ іюнѣ 1646 
г., съ разными товарами, купчину Аииса 
Грибова и послалъ съ нимъ къ хану На- 
диръ-Мухаммеду извѣстительную грамоту о 
своемъ восшествіи па престолъ; при чемъ 
просилъ отпустить съ этимъ купчиною рус­
скихъ плѣнныхъ, находящихся въ Бухарѣ. 
Но Грнбовъ въ Бухару не попалъ вслѣд­
ствіе происшедшихъ тамъ возмущеній, кон­
чившихся сверженіемъ съ престола Надиръ- 
Мухаммеда; грамота же все-таки была Гри­
бовымъ отправлена но иазначенію изъ Пер­
сіи; но никакихъ послѣдствій не имѣла.

Въ 1669 г. Алексѣй Михайловичъ рѣ­
шилъ возобновить прерванныя сношенія 
съ Бухарой и отправилъ посольство, какъ 
въ Бухару, такъ и въ Хиву. Въ Хиву, въ 
хану Анушѣ, сыну знаменитаго Абуль-Газн- 
хана, посломъ отправленъ былъ астрахан­
скій боярскій сынъ Иванъ Ѳедотовъ съ та­

мошнимъ посадскимъ человѣкомъ Матвѣемъ 
Муромцевымъ. Изъ донесенія Ѳедотова 
видно, что на посланника возлагалось, 
главнымъ образомъ, узнать о состояніи тор­
говли въ этомъ ханствѣ н о политическомъ 
его значеніи. Говорилось ли что при этомъ 
о невольникахъ—неизвѣстно, по Ѳедотовъ 
самъ выкупилъ пъ Хивѣ 12 русскихъ илѣи- 
иыхъ за 848 рублей, и 6 ноября вернулся 
въ Астрахань.

Въ томъ же году, хотя немного позже, 
отправлены были въ Бухару братья Пазухи- 
пы: Борисъ и Семенъ. Въ грамотѣ къ бу­
харскому хаиу Абдуль-Азизу, царь требовалъ 
прислать съ этими посланниками русскихъ 
плѣнныхъ. Объ этомъ требованіи царя по­
слы особенно старались у бухарскаго хана 
и имѣли нѣкоторый успѣхъ. Передъ отъѣз­
домъ Пазухипыхъ, хаиъ прислалъ посланни­
камъ 9 русскихъ плѣнныхъ, которые, какъ 
объявилъ приставъ, были куплены но 40— 
50^рублей у хивинцевъ, пріѣзжавшихъ въ 
Бухару. Ханъ отиравлялъ ихъ къ Алексѣю 
Михайловичу для утвержденія взаимнаго 
согласія и дружбы; обѣщалъ иослать и 
остальныхъ, ио только тогда, когда вернется 
его посолъ изъ Россіи и пріѣдутъ новые 
иослы отъ московскаго царя. Какъ ии ста­
рались Пазухнпы освободить большее чисто 
плѣииыхъ, ио ие успѣли въ этомъ. Сами 
Пазухнпы выкуйили 22 плѣииыхъ за 585 
рублей; въ числѣ нхтГпе иашлось пн дво­
рянъ, пн дѣтей боярскихъ. Такъ и должно 
быть, потому что въ плѣнъ попадались, 
какъ сказано, уральскіе казаки, да рыбо­
промышленники. Согласно данному Пазу- 
хпиымъ наказу, опп тайно увѣщевали рус­
скихъ плѣииыхъ сохранять вѣру свою и 
стараться возвратить себѣ свободу. Не обо­
шлось безъ обѣщаній со стороны хана и 
иа этотъ разъ. Прощаясь съ посланника­
ми, Абдуль-Азизъ подтвердилъ пмъ, что бу­
детъ высылать русскихъ плѣнныхъ иа ро­
дину съ свонми и съ царскими послами, 
когда дорога черезъ кочевья калмыковъ 
сдѣлается болѣе безопасною.

Въ 1675 году посланъ былъ пъ Бухару 
Василій Александровичъ Даудовъ, съ кото-, 
рымъ отправлена къ бухарскому хаиу гра­
мота съ напоминаніемъ объ обѣщаніи вы­
слать русскихъ плѣнныхъ. Даудовъ ѣхалъ 
черезъ Хпву п здѣсь онъ не мало хлопо­
талъ объ освобожденіи нашихъ плѣнныхъ. 
Хаиъ Апуша ие отказывался удовлетворить 
ходатайство посланника, по соглашался ис­
полнить это въ томъ только случаѣ, если 
и бухарскій хаиъ, у котораго, говорилъ 
Апуша, находилось миого плѣнныхъ, сдѣ­
лаетъ съ своей стороны то же самое. Съ 
тѣмъ и отправился Даутовъ въ Бухару. На 
просьбу посланника освободить русскихъ, 
Абдуль-Азизъ сначала вовсе ве соглашалсв; 
во йотомъ, по особенному настоянію Да­
удова, позволилъ ему взять съ собою толь­
ко 5 человѣкъ изъ откупившихся уже иа 
волю. Другихъ не отпустилъ, ссылаясь па 
нужду пъ людяхъ по причинѣ войны съ хи- 
випскимъ хаиомъ. Съ Даудовымъ Абдуль- 
Азизъ отправилъ къ царю грамоту съ обѣ­
щаніемъ отпустить съ своими послами 20 
плѣнныхъ безъ всякой платы. Даудовъ вы­
купилъ въ Хивѣ и Бухарѣ 33 человѣка рус­
скихъ невольниковъ, которые, съ препрово­
жденіемъ ихъ въ Россію, обошлись въ 1114 
рублей.

На этомъ дѣло тогда и остановилось,
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Много обѣщали бухарскіе и хпвнпскіе ханы 
нашимъ посламъ; но па дѣлѣ дальше обѣ­
щаній по шли. При слѣдующихъ нашихъ 
сношеніяхъ съ Хнвою и Бухарою, вопросъ 
о повольникахъ, какъ видно, не возбуждал­
ся; по крайней мѣрѣ нѣтъ указаній на про­
долженіе прежнихъ попытокъ нашего пра­
вительства къ освобожденію изъ неволи 
русскихъ плѣнниковъ. Въ началѣ ХѴШ 
столѣтія Хива и Бухара обратили па себя 
вниманіе Петра Великаго съ другой сторо­
ны, со стороны торговли, какъ съ самою 
Среднею Лзіею, такъ особенно съ Мидіею. 
Индія была цѣлью императора, а Хива и 
Бухара только средствомъ достигнуть отой 
цѣли. Хотя вопросъ о плѣнныхъ и не 
занималъ Петра Великаго, ио его планъ 
утвердиться въ Средней Азіи, если бы уда­
лось привести его въ исполиэиіе, сразу дол­
женъ былъ прекратить захватъ русскихъ 
плѣнныхъ и продажу пхъ па рынкахъ сред- 
иеазіятскихъ ханствъ. Къ сожалѣнію, какъ 
извѣстно, плана этого ие пришлось осуще­
ствить. Послѣ неудачи утвердиться въ Сред­
ней Азіи, Петръ Великій все-таки не остав­
лялъ своихъ видовъ иа нее. Въ инструкціи, 
данной нослаппику въ Бухару Флоріо Бене- 
вепи, эти виды императоръ изложилъ очень 
нодробио; ио относительно невольниковъ, 
находившихся въ этомъ ханствѣ, Бепевепи 
не получилъ никакихъ наставленій. Это 
видно изъ донесенія Бепевепи, въ которомъ 
онъ спрашиваетъ императора, что дѣлать 
ему съ плѣнными, которые, какъ видно, 
сильио осаждали иосла.

Послѣ Петра Великаго попытки прекра­
тить захватъ пашихъ плѣнныхъ возобнови­
лись, по только съ другой стороны. Бъ 
1730 году хапъ Малой киргизской орды 
Абулъ-Хаиръ принялъ русское подданство. 
Хотя подданство это было только на бума­
гѣ, и даже самъ Абулъ-Ханръ нерѣдко по­
слѣ того дѣлалъ набѣги на пашу границу, 
по правительство наше разсчитывало, что 
присоединеніе киргизской орды къ Россіи 
ослабитъ, а можетъ-быть и вовсе прекра­
титъ захватъ плѣнныхъ со стороны кирги­
зовъ. Но, когда ожиданія на дѣлѣ ие оправ­
дались, пущены были въ ходъ переговоры 
во этому вопросу. Абулъ-Ханръ всякій разъ 
отвѣчалъ готовностью исполнить наше спра­
ведливое требованіе о захватѣ плѣнныхъ н 
о возвращеніи па родину тѣхъ, которые на­
ходились у киргизовъ. Принимая въ 1738 
году присягу въ вѣрности Россіи (это была 
вторичная присяга), Абулъ-Ханръ обѣщалъ 
освободиті всѣхъ русскихъ плѣнныхъ, пе- 
только задержанныхъ у киргизовъ, но и 
томившихся въ сосѣднихъ ханствахъ. Это 
хвастливое обѣщаніе, сдѣланное въ видахъ 
извѣстнаго рода выгодъ, Абулъ-Хаиръ ко­
нечно не привелъ въ исполненіе. Онъ былъ 
не въ силахъ заставить своихъ подданныхъ 
исполнять требоваиія нашего правительства; 
объ освобожденіи же пашихъ иевольинковъ 
въ Хивѣ, Бухарѣ и Кокаидѣ онъ и помыш­
лять не могъ. Убѣдившись, что ни перего­
воры, ни увѣщанія не дѣйствуютъ, прави­
тельство рѣшилось употребить болѣе энер­
гическія мѣры. Только страхъ возмездія за 
хищничество могъ заставить азіятцѳвъ осво­
бодить пашихъ плѣнныхъ (*).  Указомъ кол- 

(•) Иавѣотпо, шіпримѣрі, что Ширгаиы, иаиугаи- 
ииП пашима воеипимп ирптотоіиоиіими въ Саратовѣ 
и Астрахани,—то били приготовленіи въ персидскому 
походу,—хотѣлъ отпустить всѣхъ русскихъ плѣнныхъ,

легін иностранныхъ дѣлъ, отъ 31 октября 
1743 года, оренбургскому губернатору Пс- 
илгоеву предписывалось стараться захваты­
вать, ири удобныхъ случаяхъ, киргизовъ наи­
болѣе знатныхъ семействъ, которые долж­
ны были служить аманатами. Мѣра эта пе 
осталась безплодною: Абулъ-Хаиръ тотчасъ 
же возвратилъ значительную часть пашихъ 
плѣнныхъ, захваченныхъ киргизами въ по­
слѣдніе набѣги. Въ 1746 г. хяиъ этотъ, 
ирисягая Петру Ш, возвратилъ изъ неволи 
30 человѣкъ русскихъ и калмыковъ. То же 
іюиторилось и при преемникѣ Абулъ-Ханра, 
хаиѣ Нураліѣ. Пока мы употребляли путь 
переговоровъ, дѣло объ освобожденіи плѣн­
ныхъ ие подвигалось ни па шагъ; принятіе 
же крутыхъ мѣръ доставило хоть нѣсколько 
благопріятный результатъ. Мѣры эти заклю­
чались въ высылкѣ въ степь казачьихъ от­
рядовъ, для наказанія за грабежи и для 
отобранія плѣнныхъ. Еще въ 1747 году по­
сланъ былъ въ степь московскій драгунскій 
полкъ, который 2 мѣсяца стоялъ въ Сахар­
ной крѣпости. Точно такъ же въ 1757 г. при­
сланы были въ оренбургскій край два дра­
гунскіе полка и донской казачій иолкъ. 
Угрожаемые въ 1760 г. со стороны Китаи 
за пашідеиіе на бурутовъ, киргизы освобо­
дили пе только этихъ иослѣдпнхъ, ио и 
башкиръ н русскихъ. Нападеніи киргизовъ 
па нашу границу ио время пугачевщины 
также не прошли имъ даромъ. По усмире­
ніи бунта, ореибургское начальство отпра­
вило въ 1774 году отрядъ наказать кирги­
зовъ Меньшой орды. Отрядъ привелъ съ 
собою много пашихъ плѣнныхъ, отбилъ 
скотъ у киргизъ н жестоко ихъ наказалъ. 
Подобный же отрядъ посылался въ степь п 
въ 1784 году. Частые захваты киргизами 
нашихъ пограничныхъ жителей вызвали ио- 
вый походъ, который и былъ предпринятъ 
въ началѣ 1785 года. На этотъ разъ по­
сланы были два отряда, которымъ удалось 
захватить въ плѣнъ 213 киргизскихъ женъ 
и дѣтей. Для выручки ихъ киргизы возвра­
тили много содержавшихся у нихъ русскихъ 
плѣнныхъ. Въ слѣдующемъ, 1786 г., когда 
рѣшено было лишить Нуралія хапствова- 
иія, опъ, чтобы задобрить Россію п остать­
ся ханомъ, выслалъ нѣсколько человѣкъ 
плѣнныхъ, находившихся въ его ордѣ.

Путешествіе въ Хиву маіора Блапкеипа- 
геля въ 1793 г. ц капитана Муравьева въ 
1819мъ, вновь обратило вниманіе нашего 
правительства па это ханство, бывшее глав­
нымъ виновникомъ захвата плѣнныхъ. Такъ 
какъ большинство пашихъ плѣнныхъ въ Хи­
вѣ составляли рыбопромышленники, захва­
ченные на Каспійскомъ морѣ, то положено 
было, для обезпеченіи рыболовства н защи­
ты пашихъ промышленниковъ отъ захвата 
въ плѣнъ, построить укрѣпленіе па восточ­
номъ берегу Каспійскаго мори. 1838 и 1839 
годы показали, что это укрѣпленіе (Ново- 
Александровское) не достигало цѣли. Точно 
также несостоятельною оказалась и другая 
мѣра—ассигнованіе суммы па выкупъ рус­
скихъ изъ неволи. По обстоятельства пере- 
мѣиились, когда правительство сдѣлало ра­
споряженіе о задержаніи всѣхъ хивинскихъ 
подданныхъ, находившихся въ предѣлахъ 
Россіи. Тогда Алла-Кулъ въ 1837 году вы- 
слалъ 25 человѣкъ плѣнныхъ, а черезъ два

ііакцишпихсл въ Хивіц ио ио привелъ своего намѣ­
реніи въ исполненіе потому, что противъ этого воа- 
стпдп узбеки ^Донесеніе Вейо пони).



-^11 -

года ещо 80; по такъ какъ захваты па Ка­
спійскомъ морѣ усилились, то рѣшено было 
принудить Хиву силою оружія отказаться 
разъ навсегда отъ покупки въ неволю рус­
скихъ плѣнныхъ. Отрядъ, по извѣстнымъ 
причинамъ, до Хивы не дошелъ, но цѣ­
ли достигъ: Алла-Кулъ освободилъ всѣхъ 
русскихъ плѣнныхъ, томившихся въ Хивѣ. 
Изъ числа 474 человѣкъ всѣхъ нашихъ 
плѣнныхъ иъ этомъ ханствѣ, 418 пожелали 
вернуться на родину. Впослѣдствіи оказа­
лось еще 5 человѣкъ, желавшихъ вернуться 
въ Россію, и ханъ отослалъ ихъ въ Ореи- 
бургъ. Вслѣдъ затѣмъ Алла-Кулъ издалъ 
фирманъ, которымъ запрещалось произво­
дить набѣги па русскія владѣнія и поку­
пать русскихъ плѣнниковъ. Такое дѣйствіе 
выѣлъ нашъ рѣшительный образъ дѣйствій 
относительно хивинскаго ханства. Между 
тѣмъ прежній путь—способъ переговоровъ, 
возобновленный нами съ Бухарою въ то 
же самое время, именно иъ 1841 году, ока­
зался столь же мало успѣшнымъ, какъ 
п прежде. Въ 1841 году отиравлеиъ 
былъ къ бухарскому эывру посломъ маіоръ 
Вутеневъ. Оиъ, между прочимъ, просилъ 
эмира объ освобожденіи нашихъ плѣн­
ныхъ и о дозволеніи имъ вернуться въ Рос­
сію. Ыасръ-Улла обѣщалъ исполнить эту 
просьбу, ио только тогда, когда будетъ 
заключенъ актъ между россійскимъ импе­
раторомъ и бухарскимъ эмиромъ; при втоыъ 
оиъ требовалъ, чтобы актъ былъ подписанъ 
сперва государемъ императоромъ. Послѣ 
такого заносчиваго требоваиія, никакіе пе­
реговоры ие могли уже имѣть мѣста, и Бу- 
теиевъ рѣшился оставить Бухару. Отпра­
вившись въ обратный путь, Бутеневъ взялъ 
съ собою 3 престарѣлыхъ русскихъ плѣн­
ныхъ, иадѣясь, что опн, по безполез­
ности, будутъ пропущены; ио ие дошелъ 
еще Бутеневъ до Варданзи.какъ эти плѣи- 
иые были у него отобраны.

Только полковиику Игнатьеву ("нынѣ ге- 
иералъ-адъютаитъ) удалось, иъ 1858 году, 
добиться возвращенія нашихъ плѣнныхъ изъ 
Бухары.

Послѣ освобожденія въ Хнвѣ нашихъ 
плѣнныхъ, въ 1840 г., тамъ долго не было 
слышно о новыхъ захватахъ. Въ концѣ 1854 
года туркмены захватили на Каспійскомъ 
морЬ четырехъ рабопроыышлеиииковъ; по 
черезъ три мѣсяца они должны были ихъ 
освободить. При этомъ оказалось, что иа- 
шихъ плѣнныхъ у туркменъ больше пѣтъ(*).  
Въ концѣ 60-хъ годовъ снова стали ходить 

(•) Морской Сборникъ 1856 г., № I, стр. 34 и 35,

слухи о захватахъ хивинцами пашихъ проѣз­
жихъ купцовъ. Слухи оказались справедли­
выми. Когда непріязненныя отношенія къ 
намъ хивинцевъ вызвали въ 1873 году по­
ходъ иъ Хиву, хаиъ хпвипскій, заслышавъ 
о иоеиномъ приготовленіи къ походу, осво­
бодилъ и выслалъ въ Казалпнскъ 21 чело­
вѣка русскихъ плѣнныхъ, задержанныхъ въ 
Хивѣ. Послѣ хивинскаго погрома, ханъ дол­
женъ былъ отмѣнить въ своемъ ханствѣ 
невольничество иа вѣчныя времена. По сло­
ву „Бѣлаго Цпря“, 15 тысячъ рабоиъ-иер- 
сіяиъ получили свободу и отправлены на ро­
дину: такъ иокввталась Россія съ Персіей, 
у которой была въ долгу съ 1740 г., ког­
да персидскій шахъ освободилъ русскихъ 
невольниковъ, томившихся въ хивинскомъ 
ханствѣ.

Давиншпяя, завѣтная забота нашего пра­
вительства—уничтожить захватъ русскихъ 
плѣнныхъ п прекратить гнусный торгъ ие- 
иолышками иъ среднеазіятскихъ ханствахъ— 
осуществилась пакопецъ въ нынѣшнее 
царствованіе. И это одно изъ самыхъ бла­
годѣтельныхъ и блестящихъ послѣдствій 
нашего движенія въ глубь Средней Азіи.

Для желающихъ ближе познакомиться съ 
исторіею певольиичества можно указать, 
кромѣ приведенныхъ разсказовъ плѣнныхъ, 
иа слѣдующія статьи: Историческое обозрѣ­
ніе ойратовъ, соч. Іакинфа Бичурина, Сиб. 
1834; Посольство Флоріо Беневен.і иъ Бу­
хару, пзд. А. Н. Поповымъ (въ Заи. геогр. 
общ., кн. IX); Путешествіе купца Рукавкина, 
пзд. Русовымъ (Жури. Мни. Виут. Дѣлъ 
1839 г., кп. 12); Путешествіе Гладышева и 
Муравппа, изд. Я. В. Ханыковымъ (въ Из­
вѣстіяхъ геогр. общ. 1850 г.); Путешествіе 
Бурпашева н Поспѣлова (въ тѣхъ же „Из- 
вѣстіяхъ“ иа1851 г.); Путешествіе въ Турк­
менію и Хиву, Муравьева, Москва, 1822; 
много извѣстій изъ архивныхъ документовъ, 
собранныхъ Я. В. Ханыковымъ, находится 
въ его „Пояснительной запискѣ11 къ картѣ 
хивинскаго хаиства (въ Запискахъ геогр. 
общ., кп. V); Записки саратовскаго купца 
Я. П. Жаркова о киргизахъ (иъ Библіоте­
кѣ дли чтенія 1852, т. СХПІ и СХѴ). Мно­
гія мелкія статьи помѣщались въ разныхъ 
журналахъ по поводу посольствъ или дру­
гихъ какихъ событій въ Средней Азіи; та­
ковы, напримѣръ, статьи Яковлева въ „Оте­
чественныхъ Заинскахъц иа 1822 годъ, и 
другихъ.

Н. Веселовскій.
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